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BBEJEHUE

Bw160p TembI [t BTOPOTo BBIMYCKa MEXKAyHapomHOro cOopuuka Bek [Ipo-
céeuyeHA* MOXKET II0Ka3aThCs HEOOBIYHBIM U B TO XK€ BpEMs 3aKOHOMEPHBIM.
Heo6bIuHbIM, MOTOMY 4TO 6OJiee ABYXCOT JIET MCTOpUOrpacdus u oOIecT-
BEHHOE MHEHUE IpeOblBalli B YBEPEHHOCTH, UTO 1IEH3ypa €CTh HEUTO IPOTHU-
BOIIOJIOXKHOE ITPOCBETUTENBCKOMY [BIXKEHUIO, BCSTUECKH IIOAUEPKUBasi KOHT-
pacT MexXay IpefroaraéMbIM «00CKYPaHTHU3MOM» LIEH3YPbl 1 H3BECTHbIMU
ycrpemieHusimu Beka IIpocsemenust K cBodofe u nporpeccy. 3aKkOHOMep-
HBIM — IIOCKOJIBKY LIeH3ypa (B IIEpBYIO O4Yepefb, IeH3ypa NeyaTu) Kak siBje-
HHE MeXyHapoJHOE U TPaHCHallMOHaIbHOE B 310Xy CTaporo nopsaka, oco-
0eHHo B XVIII cronetun, B cBOEH NPEBEHTUBHOM U PENPECCUBHOM UIIOCTACH
CyllecTBOBajla IIOYTH NOBCeMeCTHO. [Jaxke B rocygapcrax, OTIMYaBIINXCS
HanOONbIINM NTUOEPATN3MOM M TEPIUMOCTBIO, WX B COBCEM HEOOJIBIINX
KHSIKECTBAaX OHA CTPEMIIIACh KOHTPOJIUPOBATh HE TOJBKO «BHYTPEHHIOIO»
HEeYaTHYIO IPOAYKIUIO CTPaHbl, HO U JOCTYII MHOCTPAHHbIX KHUI HAa BHYTPEH-
HUH PbIHOK. BonbTep 0OOBUHS HHKBU3ULMIO B TOM, YTO OHA CIIYy>KUJIa «TaMO-
>KEHHbIM OapbepoM Ha IyTu MbIcau»l. TOT Xe ynpek MOXKeT ObITh ajipeco-
BaH U LeH3ype. TeM He MeHee MMEHHO LMPKYJSLMS KHUT U TEKCTOB Oblia
BaKHEHIINM CPEICTBOM pacnpocrpaHenus Ilpocsenienns no Beeir EBpone u
3a ee npepenamu. OTMevast pocT BIUSHUS ¥ MOTYILIECTBA II€YaTHOI'O CJIOBA,
aBTop Kapmun Ilapuxca JIlyn-CebactbsiH Mepcwe nucan B 1781 r.: «Huraro-

* BhINyCK MOATOTOBJIEH B paMKaxX MEXyHapopHoro npoekrta «Poccus u 3amagnas Espona:
B3aUMOBIIHSIHUE KYJIbTYp, KOHTAKThI U nocpefHukn (¢ Havana XVII Beka go kKonHna 1920-x
TO/IOB)», MOAEepKaHHOro HalpoHadbHBIM IIEHTPOM HAay4YHBIX HccrefnoBaHWil PpaHium u
Poccniickum rymasuTapHBIM HayIHBIM (hoHAOM (mpoeKT Ne 07-01-94651a/dp).

1 Cm. cratbio « ABTOpuTeT» B €10 Duaocogckom caosape. — Ipumeu. peo.
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11ast Halus HajieJieHa OCOOEHHON M CYacTIMBON CUIION, CIOCOOHO GPOCUTH
BBI3OB [IECIIOTA3MY». Pa3Be HEe KHUI'M «CcOBEpIIMIN PPaHIy3CKYyIO PEBOIIO-
nuro»? [lapaioke 3aknrodaeTcs B TOM, YTO BJIUSIHAE KHUT POCIO B HEApax
MOHApPXUYECKUX TOCYAapCTB U aBTOPUTAPHBIX PEXUMOB, ONMUPABIIUXCSA Ha
Teoputo 60KecTBEHHOro npaBa. CaMu 3Ke 3T peXuMbl, pa3BUBas 1 COBEP-
LIEHCTBYS CBOH aJMUAHHUCTPATUBHBIA U NOJHULEHCKUANA anmapar, BO MHOTHX
ClIy4asiX yCTaHaBJIMBAJIM KYJIbTYPHYIO MOHOIIOJIHIO, YTBEPXK/IAIu €€ B Kaye-
CTBE JIETUTUMHOM U NOJIH30BaJACh UCKITIOUNTEIHHBIM IPAaBOM Ha IMyOIny-
HOE CJI0BO.

DTa napajjokcajbHas CUTyalysl HOPOXIaeT UCKYIIIEeHNe paccMaTpUBaTh
OTHOIIIEHUS MEXy TIeYaTHBIM CIIOBOM M MOJUTHYECKUM Tei3akeM «I0-Ma-
Huxefickn» ynpoiieHHo. Tak, B 1980-x romax npe3ugeHT ®panuuu, crpe-
MsICh TIOPA3UTh OOIIECTBEHHOE MHEHUE, YTBEPKAAJ, YTO «paKeThbl HAXO[AT-
cs Ha BocToke, a nanudguctsl — Ha 3amnage». CTONb XXe JanekKo OT UCTHHBI
yTBepxkpeHue, oynro B XVIII cToneTn KHUTXA pacpOCTPaHsIIACh JIUIIb HA
3amnajie, a neH3ypa feiicTBoBaia Tonbko Ha Bocroke EBpomnbl. O6 aTom
BechbMa YOElHUTEIbHO CBHUAETENLCTBYIOT COOpaHHBIE 37I€Ch HCCIEe/JOBaHMUS,
MOCBAIIIEHHbIE TIONOXEHUIO fiesl B Poccun u B cTpaHax pacnpocTpaHeHHS
¢ppanny3ckoro s3bika2. UMeHHO (ppaHIy3CKOMY KOPOJIEBCTBY — KOJbIOEIH
ITpocBenienus — MpuHAAJIEXUT NEPBEHCTBO B OpraHU3aly EHTPAITN30BaH-
HOW MPEBEHTUBHOMN LIEH3YPbI; OGiarofaps JOCTUKEHUSIM MapUKCKON MOJH-
LUH MBI 1a>Ke MOKEM F'OBOPUTH O CYIIECTBOBAaHUM «MeTalleH3ypbl». Hamnpo-
B, Poccuiickast ummnepust snoxu Ekarepuns! Il BocipuHuManach BETUKUMU
¢unocoamu kak o6paser; cBOGOAbI MbICIU, TEPIIUMOCTU K HOBBIM HJIESIM U
KHUTaM; MMIlepaTpulla camMa (puHAHCHpOBajia MepeBOfbl, a (PpaHIy3CKUe
KHUTH (32 pEeKUM UCKIIOUYeHneM) 6e3 0coObIX MpobieM nepecekanu poc-
CHICKYIO T'PaHHUILy.

CoOpaHnHble 37IeCh CTaThH PacceMBAIOT U pacxoKee 3a0iyXIeHne 1o Mo-
BOAY LIeH30pOB. KOHEUHO, Mo JOUIEAIINM 10 HacC IEH30PCKUM OTYeTaM ObI-
BaeT TPYAHO MOHATH MX aBTOPOB M BO3[aTh UM JoJKHOe. OIHAKO, BUAUMO,
LIEH30POB HE CIEAYET Or'YJIbHO CUUTATh O€3BECTHBIMU NMUCAKaMU WA MEJKU-
MH YMHOBHHMKAaMH, KOMIUIEKCYIOUIUMH Mepe]] «HACTOSIIUMHI aBTOpaMu»3.
Kaxk mpaBuino, neHsopckre (pyHKIUN BBITOIHSIN JIOAN 00pa3oBaHHbIe, He-
PEAKO — CIIeNMANNCThl U MONUIIIOTHI, MPUHA/JIEKaBIINe K aKaJleMIYecKOoH,
OUONIMOTEYHO U YHUBEPCUTETCKON cpefie, PeaKToOPhl BEAYIINX HAYYHBIX
MEpUONINYECKNX W3[aHUM, JIesTeNd LEePKBHU WM TOCYAapCTBEHHBbIE CIyXKa-
mue. OOBIYHO OHM HUYEM HE YCTyHaId aBTOpaM PYKOMKCe, MOCTYNaBIINX K
HUM Ha OT3BIB, 2 HEKOTOpPBbIE flaske caMy ObLIN MPU3HAHHBIMY NMUACATENSIMHA U

2 [Inst mpUIaHus 3arONOBKY 6OJiee KOMIAKTHON (DOPMBI MbI OTPAHUYIIIACH YIIOMAHAHUEM B
HeM ToJbKo PpaHIuM, OJHAKO B MaTepHallax TOMa pedb UAeT M O IPYTUX CTpaHax pacipo-
CTpaHeHHUs (PPAHITy3CKOTO SI3bIKA, H O PhIHKE (PPAHITy3CKON KHUTH B LENoM. — [Ipumeu. peo.

3 Ta npocrut Hac denn Tuapo, npusbiBaBimil B [ucbme o knuxcHoti mopzosae (1767) «u3ba-
BUTKCS OT IBYX TPETeH 3TUX JIIOfiei, OGIeUYeHHBIX HEMTOHSATHO OYeMy ITPaBOM CYIUTh HAIIH
TOCTHKEHHMS B HayKaxX u UcKyccTBax» (Diderot D. Lettre sur le commerce de la librairie. Paris,
2003. P. 111).
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yueHbiMU. HakoHell, caMu IIeH30pbl OTHIOAb HE OLIYIIaNIu ce0si NpensTCTBU-
eM Ha nyTtu IIpocBemenus. HanmpoTus, oHM yaile Bcero ObIIu yOEeXKIeHbI B
TOM, 4TO UAYT C HUM B HOT'Y U CIIOCOOCTBYIOT €rO paclIpOoCTpaHEeHHUIO.

Yro ke U3 Bcero 3Toro cieayer? ABTOpHI cTaTell, IyOJIUKyeMbIX B Ha-
CTOsIIIlEM COOpPHUKE, NONbITAINCh HAITH OTBEThI HA MHOTUE BOIPOCHI, CBSI-
3aHHbIE C UCTOpPUEN LIEH3yphl, U CKBO3b IPU3MY CaMOll IieH3yphl 6osiee 00'b-
€KTUBHO OLEHHUTb CTaTyC KHHUIH, IEYaTHOTO CJI0BA U faXke OOLIECTBEHHOIO
MHeHus B 310Xy [IpocsenjeHusl.

ITpu Bceit HEOCTOPUMOTE IIECTPOTE CIIy4AEeB U BCEM PA3JINYUH CUTYALUH,
HONABIIKX B [TOJIe 3pEHMs HccleoBaTelell, Mbl MOXKEM Bce Ke chOopMyJIIupo-
BaTh HECKOJBKO 00X HabmooneHuil. OnHo U3 HUX (XOTs, BO3MOXKHO, 1 HE
caMoe OYEBUJHOE) — 3TO TO, YTO KHHIA, [IEYaTHOE CJIOBO, OOIECTBEHHOE
MHEHHE OTHIOIb HE BOCIIPHHUMAJIUCH B Ty NIOPY KaK MOTEHIMAJIbHAS YyIpo3a
BJIACTSIM IIpefepKaliM.

be3orueTHass HEHAaBUCTb K II€YaTHOMY CIIOBY, O KOTOPOH IIOBECTBYIOT
TaK#e NMPOpoYEeCcKue MefeBphl TUTEPaTyphl XX B., KaK IIpexpachblii HO6bL
mup Onpoca Xakcenu (1932) u 451 2padyc no @apenzeiimy Pasi bpandepn
(1953), unu ke ToTamuTapHOE MaHUIYJIUPOBAaHUE CONEP>KAHUEM KHUT, OIU-
canHoe B poMmaHe [Ixxopmxka Opyamna /984 (1949), noka3anuch 661 B 310Xy
IIpocBenieHnss HacTOSIIMM HOHCEHCOM M TOCyfapsiM, M HUX IOJ[aHHBIM.
Cronb 3Ke Majio OHU OblIM Obl CIOCOOHBI MOHSITH MCMAHCKOr'O TeHepaia
®pancucko PpaHKO, pelIUBIIErO Ha UCXOfle CBOEH AUKTATYpbl OTMEHUTH
KHIZKHYIO LIEH3YPY, CTaBIIyIO, II0 €r0 MHEHHIO, OECIIONe3H0H ¢ pacipocTpa-
HeHueM TteneupeHus. i mrofgein XVIII B. medyaTHOE CIIOBO, IIPU BCEX €TO
U3epXKKax, MPeACcTaBiIsyIo cOOOH pellaroniee NOCTHXKEHUE LHUBUIN3aluy,
OTKa3aBIIUCh OT KOTOPOIO, pa3BUTOE OOIIECTBO HEU3OEXKHO CKATUIIOCH ObI
K «BapBapcTBY» (110 MHeHuto 2Kan-2Kaka Pycco u Jlyu-CebacTtresina Mepche).
Bopb06a c BiussHuEM KHUI CUUTAJIach HEMBICIUMOIL, OJHAKO, CIIEeAysl TOI XKe
caMoii JIOTMKe, OCHOBAaHHOU Ha IPHU3HAHMU 3HAYMMOCTHU IEYaTHOTO CJIOBA,
CTOJIb XK€ HEMBICITMMbIM OHU COYJIU OBl U3[jaHNe KHUT O€3 BCIKOrO KOHTPO-
JI1 CO CTOPOHBI BJIACTH, Ha[IeJICHHOM 1711 9TOT'O CaMbIMU 3aKOHHBIMU IIOJIHO-
MoumsMu. OTcrofja — IpUMaT NPEBEHTUBHON LIEH3Yphl, OJIU3KOH LeHTpalb-
HOM BJIACTU ¥ MaKCUMAaJbHO BCEOXBATHOI.

Hamwr B3rmsap — B3y mrogein XXI B. — peTPOCIEKTHBEH, U Mbl CKJIOHHBI
IIPeACTaBIATh ce0e 3TOT KOHTPOIIb UCKIIOUUTENBHO KaK HEKYIO MHCTAHIINIO,
CTPEMHUBIILIYIOCS HE JOIIYCTUTh PAcIPOCTPAHEHUs «epeceii» U Ufel, OacHbIX
IUIsSL TOCY[lapCTBa, LIEPKBU, HPABOB U pelyTalud BaxkHbIX 0co0. OfHaKko B
XVIII B. B COOTBETCTBUU C [yXOM BPEMEHU HE MEHbIIIEE 3HAUEHUE UMEN KOH-
TPONb 3a «KAauyeCTBOM»: LIEH30pbl MOJKHBI ObUIM TaKXe OLEHHUBATh TOH,
CTHIIb, SICHOCTb BbIPaXKEHMs U apryMEeHTalyH, [JIyOMHY 3HAHUSI ONUChIBae-
MBIX IIPEIMETOB U MAaTEPUil U IPOY.4, UHBIMU CJIOBaMH — «JOCTOUHCTBO» CO-
yyHeHuil. YeM Xe 0O BsICHUTh BbIOOp KPUTEPUEB, KOTOPbIE CETOIHS KaXkKyTCsl

4 Ha 2TOT acmeKT cnpaBenmBo obpainaeT oco6oe BHUManue Peiimon BupH B cBoeit mocnep-
Helt kaure: Birn R. La Censure royale des livres dans la France des Lumieres. Paris, 2007.
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CyO'beKTHBHBIMU, 2 OCHOBAaHHbIE HAa HUX IIPETEH3UN — HeyMecTHbIMU? [leso B
TOM, UTO KOHTPOJIb 3a IPOM3BOICTBOM KHUT OBbLI TECHO CBSI3aH C IPECTIXKEM
MoHapxuu. JJaHHas CBA3b BbITEKAJa U3 MPUHIMIA KYJILTYPHOH MOHOIIOJNH,
yCTaHOBJIEHHON HauboJiee MOTYIIECTBEHHbIMU €BPOINEHCKUMYU MOHAPXUSMH,
B YaCTHOCTH, ITPY IIOMOIIY UCKITIOYATEIBHOTO NOKPOBUTEILCTBA, OKa3bIBaC-
Moro mupy nurepartypsbl. Kak nokasan Axpu-Kan Mapren, Bo Ppanyun
yxe B XVII B. rimaBHbIM MeLEHATOM M3aTENEl U MUcaTeNIed BhICTyIana Ko-
poJieBcKas BlacTh, IOKOHYUBIIAS C IPEXXHUM CONIEPHUYECTBOM B 3TOM ce-
pe KpylnHbIX (peopanos’. B pycie aToil TeHAeHIUN, BeKaMH CKJlaJ{bIBaBILIEi-
cs B Heptpax Craporo nopsifka, (byHKIMs LIEH3Ypbl HE CBOAMJIACH K BbIaue
IIPOCTBIX pa3pellcHui Ha 1evYaTh P OTCYTCTBUM K TOMY IPEMATCTBUH (110
TUIY HEPKOBHBIX (POpMyJ nihil obstat u imprimatur); ObL1 BbIpabOTaH TaKON
THII pa3pelleHns], KOTOPbIA UMEJN BUJl KOPOJIEBCKON MUJIOCTH WX IOKPOBU-
TENIbCTBA B (popMe NPUBUIIETUY, XKAIyeMOH COUMHEHNIO, ero aBTOPY U U3fa-
Tento-kHuronpopgasny. Ecau B XVII cronetun sTa oruka anpodanuu B 1ie-
JIOM HE BbI3bIBaJla HUKAKNX HAPEKaHUN U faXKe IO0JIb30Banach CIIPOCOM KakK
CBUJIETEIBCTBO NIPU3HAHMS aBTOpPa U €ro U3gaTeis®, To B BeK Ilpocselenns
OHa, HAaIIpOTUB, Hayaja Bce OOJblIe CTECHSTh aBTOPOB, KHUTOTOPIOBLEB U
Jake LEH30pOB U NOJUTUYECKUX JesiTeneil. IlomemaemMble B KHUTaxX CBEfie-
HUSl O paspelllcHUU W NMPUBUJIETMH HA I€YaTh CTAIM BOCIHPUHUMATBLCS KakK
CBHJIETEJILCTBO OOPEMEHUTENBHON 3aBUCUMOCTH aBTOPOB U U3faTenell, Kak
COMHUTeJIbHAs IPOTEeKLUs BiaacTell npefepxaiux. OTcrofa u pacryas 1no-
TpeOHOCTh B UHBIX popMax anpodauuu, pacrnpocrpanusmumxcsa B XVIII B., —
permissions tacites (HeTJIacHble pa3pelleHrs] Ha IeYaTh, KOTOPhIE, 10 BbIpa-
KeHnro Manb3ep0a, MOpoil ObIBANU frés facites — «OU€Hb HETIIaCHBIMU»);
tolérances d’imprimer (HENPENSITCTBHE NEYaTaHUIO MPH OTCYTCTBUM (pop-
MaJIbHOT'O pa3pelleHns), a TaKKe TpeOOBaHUE COXpAaHEHNs IMEHH LIEH30pA B
TaliHe. B monuTHyeckux Kpyrax OTHOIIEHNE K 3TOH TeHAeHIMN ObLIO HEOf-
HO3HAYHBIM: B HEMl yCMaTPUBAJIN sIBHOE OTPULIAHKUE IPUBLIYHBIX IIPENICTABIIE-
HUIl O MOryIIeCTBe MOHapXuu — o0JlafjaTeJIbHNULIE UCKIIIOUUTEBHOIO IpaBa
Ha NyOJUYHOE CIIOBO; €€ BOCIPHHUMANIM KaK IIPOsiBIEHUE ClIabOCTH BiacTu
(despotisme faible, no Bripaxkenuto [anuens Porma).

TyT MBI IOAXOAUM K BaKHEHIIIEMY MHCTUTYLIMOHAIILHOMY Bolpocy. Bo-
IIPEKN TOMY BIIE€YATJIIECHUIO, KOTOPOE MOIYT Ipou3BecTH Ha rofein XXI B.
upen abCOJIOTHON MOHAapXuu M OOXKECTBEHHOI'O IIpaBa, KOPOJEBCKAasl WU
nMmneparopckas BiaacTb B XVIII croseTun OTHIOAL HE SABISIACh MOHOJUT-
HBIM OJIOKOM C OJJHOY LIEHTPAJIBHON OChIO, €JUHON U HENTPEPEKAEMOH MTOJIU-
THYECKOH «JIMHUEW» U pallMOHAJIbHON uepapxueil. et nu peds 06 umMmnepun
Exatepuns! II unn ke o koponescrse Jlrogosuka XV u JIrogosuka XVI, no-

5 Martin H.-J. Livre, pouvoirs et société a Paris au XVII¢ siecle (1598-1701). Geneve, 1969.
2 vol.

6 Cm. Ha 3Ty TeMy, B yacTHOCTH: Schapira N. Quand le privilege de librairie publie ’auteur // De
la publication entre Renaissance et Lumieres / Etudes réunies par C. Jouhaud, A. Viala. Paris,
2002. P. 121-137.
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BCIOJY MBI UMEEM J[IeJI0 C IOCTOSIHHO MEHSIOUIUMCSI COOMHOUleHUeM CU,
MIATKAMH PAaBHOBECHSIMH, KOMIIPOMHUCCAMH MEXY pa3InYHbIMU UHCTUTYIU-
MU U rpynnupoBKamu. 1lepkoBb U IpefcTaBisoIIne ee yupexaeHus (Ac-
caM6ies ryxoBeHcTBa Bo Ppannuu, Ceareiimmii Cunop B Poccun), camu npe-
JaThl, NapjaMeHThl (Bo ®paHIuN) U ipyrue cyjeOHble MHCTAHIINU, a TaKKe
YHUBEPCUTETHI, aKaJIeMUH, OCHOBaHHbIE U NIPOTEKUPYEMbIE CAMUMH MOHap-
XaMH¥, IBOP, MPABUTEIbCTBO U I'PYNIbI BIUSHUS B HEM, OpraHbl MOJIUINNA —
BCE 3TU CTPYKTYPBI, CIYyXKHUBIIKE olopaMu MoHapxusMm Craporo nopsjka,
UMeJi OTHOIIIEHKE K IeH3ype (BO BCAKOM ciydae, pelpeccuBHO) U K ¢op-
MHUPOBaHUIO OOIECTBEHHOTO MHeHus. [1pu Maseiiniell MONnbITKe JUIINTh UX
3THUX PbIYAroB BIMSHUSI OHU YMEJIO NyCKaJd B XOJ FPOMKHUE pa300iiaueHus,
IIYMHble OOBMHEHMS WIM Npuberanud K TalHbIM MaHEBpaM, HAIIOMHUHAS O
TOM, KaKHe IeHTPOOeXHbIEe CHIIbI OHU CIIOCOOHBI MOOUIN30BAaTh A OOpPb-
OBl C «IIPOM3BOJIOM» LEHTPANbHOW BiacTh. Bo ®paHuum nmapiaMeHThl U
LEPKOBb OBbLIM BIIOJIHE CIIOCOOHBI IOCTABUTH 10 COMHEHUE BEPAUKTHI KOPO-
JeBCKOM 1ieH3ypbl. CTaJKUBasiCh C yTpO30i CBOEMY IIPECTIKY, ONacasiCh JIH-
HINThCS NOAAEPKKH CBOUX TPaJULIMOHHBIX CTONIOB, KOPOJIEBCKasl UIIX UMIIe-
paTopckas BlacTh AOJIKHA Oblla MOCTOSHHO UCKaTh OOLIUil SI3BIK C 3TUMU
WHCTUTYUUSIMA U TPYNIUPOBKAMH, BO3JEPXKUBATbCA OT SIBHBIX IOCSTa-
TEJIbCTB Ha UX OTHOCUTEIbHYIO aBTOHOMUIO, YUUTHIBATh UX pPEaJIbHOE BIIUSI-
HHe Ha oOmecTBO. O4YeBUIHO, YTO LIEH3YPHbIE CTPYKTYPhl HE MOIJIM HE OT-
paxKaTb 3TON UHCUMYYUOHAALHOU caoxcHocmu. OO 3TOM CBUETENbCTBYET
UX U3MEHUYUBOCTb, UMEBIIAsl MECTO KaK B Poccun, Tak u Bo ®pannun.
BeposATHO, HE CTOJIBKO COMHEHUE B yCEPAUN U KOMIIETEHTHOCTHU LIEH30-
POB, CKOJIbKO UMEHHO 3Ta MHCTUTYLUOHAJIbHAS CIOKHOCTh MHOTA IIOPOX-
[aeT y Hac MbBICIb O «He3(P(PeKTUBHOCTU» CYI[ECTBOBABIIUX TOIfIa YUpeKe-
HUH LeH3Yphbl. PUCKM NIOCTOpPOHHETO BMeIIAaTeNlbCTBa, KOHKYPEHLHUs, Iepe-
CMOTp YyXe€ IPHUHSTHIX UEH3YPHbIX pelleHuld, cekpeTHas pasjada
tolérances... — HET TaKuxX IOBOPOTOB, TAKUX OOXOHBIX MaHEBPOB, OT KOTO-
PBIX 3TU CTPYKTYpPHI ObLIIX ObI 3aCTPaxOBaHbl, HECMOTPSI HAa BCIO UX KaXYIIY-
1ocsl cTabmbHOCTE. OHAKO HE CTOUT 3a0bIBaTh, UTO LIEH3ypa, Kak U Bce yc-
TaHoBJeHUs: CTaporo Inopsijka, uMmena, Ipexpe BCero, JeKjlapaTUBHOE U
cuMBoJndeckoe 3HaueHue. OHa JoJIKHa Oblila HE CTOJIBKO CTPEMUTHCS K pe-
anbHON 3(P(PeKTUBHOCTH, CKOJIBKO JIEMOHCTPUPOBATH CYI[ECTBOBaHHUE Blla-
CTH, 3aKOHHOT'O aBTOPUTETA, CTOSIBIIETO HAl UHCTAHIMAMHY, B TOI UM MHOI
CTEIIeHN CONepHUYaBIIMMU APYT ¢ ApyroM. K oMy ke npu CrapoMm nopsake
0e3 cofelicTBUs IPOBUHUHUANBHBIX U MECTHBIX OPIaHOB, CIIOCOOHBIX OXBa-
TUTb BCE IPOCTPAHCTBO OOLIMPHOI TEPPUTOPHUU CTPaHbl, HU O Kakoi a¢pe-
KTUBHOCTU HE MOTJIO ObITh U peur. 3ayMaBIINCh O Teorpapuieckux napa-
MeTpax (peHOMeHa LIEH3Yphbl, Mbl HEM30EXHO CTaJKUBaeMcs ¢ IpoOiieMoi
CIIO’KHOTO MHCTUTYLMOHAIBHOIO B3aUMOJECHCTBHS LIEHTPAIbHBIX OPTaHOB C
MECTHbIMH, 0ojlee WU MeHee O(pUIMAIbHO HafeJeHHbIMHU LEH30PCKUMU
HOJIHOMOYHUSIMU: BO PpaHLuy — C IPOBUHIATIBHBIMY IapIaMeHTaMy U FeHe-
paJIbHBIM JIENTEHAHTOM IIapUXKCKOM noauuun; B Poccnn — ¢ HEKOTOpbIMH yU-
PeKAeHUsIMHU, pacrojlaraBliiMu COOCTBEHHbIMH TUNIOTpacdusaMu (AKafeMust
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HayK, MOCKOBCKHI YHUBEPCUTET, KageTcKuil KOpIyc), WK C «I€H30PCKUMHU
KOMHUCCUSIMU», YupexXeHHbIMU B CaHkT-IleTepOypre, MockBe, a TakKe IIpH
TaMOXEHHBIX yHKTaX B Pure, Onecce u Pag3uBuinose.

Pasymeertcs, Bce npaButenu X VIII B. He3aBUCUMO OT TOTO, ObLIN JIU OHU
JIFO[bMHU IIPOCBEILCHHBIMY UJIH HET, CTPEMIINCH CHEIATh FOCYJapCTBEHHYIO
LEH3ypy [AEeUCTBEHHBIM (PUIBTPOM, MO3BOJSIOUIUM IIPOBOJUTH «OTOOP
KHHI», @ HE «MHPUTHCS C UX PACIpPOCTPaHEHUEM» (IIOAOOHO TOMY, KaK HEKO-
TOpbIE HBIHEIIIHNE ONUTUYECKUE JTUAEPDI IPEANOYUTAIOT CEJIEKTUBHYIO UM-
MUTpaHIo CTUXUIHON). OHAKO 3TO MOXKeJaHUEe OCTAaBaIOCh AOCTPaKTHBIM,
IIOCKOJIbKY BJIACTH CTAJIKHUBAJNUCh C PEANBHOCTSIMH PbIHKA, BECbMa HENOXO-
JKETO Ha ocTallbHble. KHIKHBIN PBIHOK 2110xu IIpocBelenns oxBaTbIBal BCe
cTpaHbl EBpOIIBI 1 X KOJIOHUH, PACIPOCTPaHss IOBCIOAY UMICH, 3HAHNUS, IIpa-
KTUKHU, KYJIbTypHble MOfeNHU... OrpaHuuuTh 000pOT (PpaHLy3CKUX KHUT —
SKCIHOPTHOTO TOBapa BBICOKOIO CIIPOCA, Ja K TOMY XK€ CO3[JaHHOI'O Ha MEX-
AYHAPOJHOM $I3bIKE 3JIUT TOI'O BpEMEHH, — ObIII0 TPYAHO. Cepbe3Hble IOIbIT-
KU NOMEIIATh UX PAaclpOCTPAHEHUIO BBI3BIBAIIA HENOBOJBCTBO TEX CaMBIX
IIPOCBELIEHHBIX 3JIUT, BIUSIHAE KOTOPBIX CKa3bIBAJIOCH IIPH JBOPE, B BBICIIINX
cdepax rocygapcTBEHHOIO almapaTa, B aKaJeMUusiX, YHUBEpCUTETax, callo-
Hax... IIpenoHbl MOram npuBeCTH K OOpPAaTHOMY pe3ynbTaTy, ROKa3blBasl
Hunpo B ceoeM [Hucvme 0 kHuMcHOU mopeoeae. «Cypapp, — Iucan OH AHTY-
any fie CapTuHy, FeHepaJIbHOMY JIEUTEHAHTY NTapUXKCKOH NOJUIUN U AUPEK-
Topy KoposeBckoii nanaTsl KHUroleyaTaHusi U KHUTOTOPrOBJIM, — PacCTaBb-
T€ BJOJIb BalllUX FPaHMI] COJIIAT, BOOPYXKUTE UX IITbIKAMU, YTOObI OTTOHATH
BCE OIIACHBIE KHUTHU, MOSIBIIAIOIINECS Y HUX IIepe]] HOCOM, U 3TU KHUTH, IIPO-
Iy IPOIIEHUS 3a BbIPaXKE€HUE, IPOHECYTCA Y HUX MEXJY HOT, NIEPENPLITHYT
yepe3 MX TOJIOBbI U BCe-TaKU JIOUAYT o Hac»’. TakuM oGpaszom, Ppannus
ObL1a CBOEro pofia XXEPTBOI MOMYJISIPHOCTU CBOUX aBTOPOB U CBOETO S3bIKA.
Bpons rpanun koponesctBa (B Hunepnaunax, lBefinapuu, ABuHbOHE? 1 fIP.)
BO3HUKIJIA NTapaJlleNIbHasi MHAYCTPHUsI KHUTOU3[IaHNsl, KOTOPasi MOJIb30BaNIAChH
CTPOTOCTBIO PEXHUMa IPUBUIIETUN U IIEH3YPbl, YCTAaHOBJIEHHBIX BO ®paHIuy,
YTOOBI MTOCTABIISITh TYla MHOXKECTBO KOHTpahaKTHBIX KHUT, a TaKXe Jep3-
KUX WM 3alpelllCHHBIX COYMHEHUN, CO3[aHHBIX BBIXOAUAMHU U3 PpaHUuUH.
Martepuainbl HacTOSILEro COOpPHUKA JONOJHSIOT y>XKe U3BeCTHbIe (PaKThI Ta-
KOI'0 pojia U yrilyO/IsIFOT Halllu IpeficTaBiieHus: o Hux. OfHaKo, IOX0Xe,
MBI TOpa3fo MEHbIIEe 3HaeM O TOM, YTO MEphl IPOTUBOAEUCTBU, pa3padbo-
TaHHbIE KOPOJIEBCKON BJIACTBIO JJIs1 3alUThI (DPAHILY3CKOI'O KHUKHOT'O PbIH-
Ka (HeryacHble pa3pellleHus] Ha IedaTh WK Ha Iepeus3fiaHue (ppaHIy3CKUX
KHWT, BBINYIICHHBIX, HAIpUMeEp, B ['oitaHany), IPUHOCUIIH ONPEJEIEHHbIE
107b1. VIMEHHO B pe3ynbTaTe 3TUX MEP CObIT OPUIMHAIIBHBIX TOJJIAHACKUX
n3gaHnil Bo ®panuun Beka IIpocBelieHnst CTOIKHYJICS C CEPbE3HON KOHKY-
peHIuel U nolllell Ha ciaj. MOXKHO cKa3aTh, YTO 3KOHOMUYeckue hakTophl
(HE TOBOPA yXKe O NMPAKTUKE «JIOXKHBIX aJpECOB» UJU APYTUX OOXONHBIX

7 Diderot D. Op. cit. P. 100.
8 C 1348 1o 1791 r. ABUHLOH OCTaBaJICsl MANCKUM BiafieHueM. — Ipumey. peo.
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MaHeBpax) OKa3ajlu OIpefeeHHOe BO3IEHCTBUE Ha PEXUM LIeH3yphl U per-
JIaMEHTALUIO KHIXKHOTO fiena. Ecnu B mpasienue JIrogosuka XIV BegoMmcr-
BO KaHIylepa PpaHIuM Haflesiioch «IOAYUHUTHL PHIHOK BJIACTH LEH3YPbI»Y,
TO B BeK IIpocBeniennst Mbl HabrogaeM oOpaTHbIH Ipolecc: Bo uMs ade-
KTUBHOCTU HAallMOHAJILHOI 9KOHOMUKHM PEKUM IIPEBEHTUBHOII IIEH3YpPHI CTa-
HOBUJICS Bce Ooslee THOKUM, a «KHUT'a-TOBap» OTKPbIBAJIa IyTh «KHUTe-ep-
MEHTY», BbI3bIBaBlLIEMY OpoxkKeHHe YMOB. ENUCKONBI U apjJaMeHThbl BO3MY-
1Jaluch MOROOHOM BCEJO3BOJIECHHOCTBIO, HO UX NPUTOBOPBI BBIHOCHIIUCH d
posteriori.

OTOT KIyOOK OYEeBUIHBIX IPOTUBOPEYMii, KOHEYHO, HE YIIPOIIal 3afady
LIeH30paM U He o0Jieryal XXu3Hb aBTopaM. BHUMaTeIpHOE U3ydyeHue nosepe-
HUS TeX U IPYTUX CYJINUT HEKOTOpbIe cropnpussl. ITo ciosam IIsepa Bypabée,
«I10 Mepe TOro, KaK CXOfAT Ha HET sIBHbIE 3alpeThl, (POPMYIUpyEMbIE U NIPU-
MeHsieMble Ha IIpaKTHKe OpraHaMy BJIacTU», — TaK Ha3blBaeMasi peryJssiTuB-
Hasl IeH3ypa, el Ha CMEHY «IIPUXOAUT LieH3ypa 0oJlee pacliblBuaTasi, CBI3aH-
Hasl C CyILl|eCTBOBaHUEM HeKHUX (hOpM U 00bIYaeB, CBOMCTBEHHBIX JaHHOU cpe-
pe», TO ecThb LieH3ypa, CBg3aHHasi CO CTPYKTYpoll camoro oOliecTBa, WU
«CTPYKTYpHas LeH3ypa»10,

ITamsiTys 06 9TOM, HaM IOBOJIBHO TPYAHO OXapaKTEepU30BaTh THUII LIEH3Y-
pbl, npaktukosasmmicss B XVIII B. IlpensapurensHas 1eH3ypa, IpA BCed
CBOEl PerylaTUBHOCTH, COXpaHsija, TeM HE MEHee, HEKOTOpOe NPOCTPAHCT-
BO /IS «Uaora» ¢ aBTOpaMH, NPeicTaBIIsIBIINMYI CBOM PYKOIINCH Ha €€ pac-
cMmotrpenue. TakuM o0pa3oM, popMHUpPOBaIack CBOEr0 pofia BOCIUTATENbHAS
¢yHKIMS IeH3yphl, HallpaBJIcHHasl Ha IOOLIPEHUE CAMOKOHTPOJISL U CaMo-
LIEH3YpPbl, HO B TO K€ BpeMsl — IIOCPENICTBOM permissions tacites U tolérances —
NOPOKAABILAsL U ONPEMIENIEHHYIO JBYCMbICIEHHOCTb. UTO KacaeTcs aBTOp-
CKOW caMOLE€H3yphbl, 0€3 TIIATEJIbHOr0 U3yYeHNsI HEKOTOPbIX IPUEMOB JIUTE-
paTypHOro TpyAa, O3BOJISBIIUX BbIPA3UTh MbICIb OOMHSIKOM, TPYAHO CKa-
3aTh, KaKylo poJib OHa urpaja Ha camoM fene. OgHako, Kak B Poccun, Tak u
Bo Ppanuuu (1 gaxke B manckoM ABuHbOHe 1 B llIBeiinapun), uMean MecTo
NOOPOBOJIbHBIE CAMOOTPAaHUYEHUS U3JaTelell U KHUTOTOPrOBIEB: OHU CTpe-
MUINCH U30€eraTh pUCKOB, CBI3aHHBIX C IIOJO3PUTEIbHBIMI COUYMHEHUSIMY, U,
CIIy4aJloch, 110 COOCTBEHHOI HMHUIMATHBE «KPOMCAJIW» BBIIyCKaeMble UMU
KHUTH BO M30eKaHne IIyMa (BCIIOMHUM KJIaCCMYECKUN mpuMep IHyukaone-
Oouu, u3aaTeNnb KOTOPOI MPUHSIICS MPaBUTh €€ TEeKCT yKe Iocle TOro, Kak
OHa IIPOIIIa BCE CTYIIEHU MHCTUTYIMOHAIILHON LEeH3Yphl). IlepeBoqunku, B
CBOIO OuYepefib, IIPU BCEM CEPbE3HOM OTHOIIEHUHU K CBOEMY peMeciy U IIpo-
¢heccroHaIbHON JOOPOCOBECTHOCTH, INPENIOYUTANN ONYCKAaTh HEKOTOpbIE
[IaCCakM, KOTOPbIE MOIIIX BbI3BATh pa3fipa’keHue BIacTel.

Takum o6pasom, neH3ypa Beka [IpocseljeHus: He Oblia HU UCKIIOYU-
TEJIbHO «PEeryJsiTUBHOI», HU IEJMKOM U IOJIHOCTBIO «CTPYKTYpPHOI» (IO
TepmuHosoruu bypas€). K ToMy ke ee JBONCTBEHHOCTh YCYI'yOuIsijach TeM,

9Birn R. Op. cit. P. 45.
10 Bourdieu P. La censure // Bourdieu P. Questions de sociologie. Paris, 1984. P. 138—142.
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YTO caMH LIeH30Pbl ObLIN JIFObMU IIPOCBEILIEHHBIME U JAJIEKO He YyXK[bIMU
JUTEepaTypHO# cpeabl. DTa CUTyalysl IOpPOXJana IOCTOSHHbIE KOJeOaHus
KaK B OOLIUX IIPE/ICTaBIICHUSIX O IIEeH3ype, TaK U B IOBEJICHUY €€ (PyHKIMOHe-
poB. OHU OCTpPO OLIYLATH ABYCMBICIEHHOCTb CBOETO IIOJIOXKEHHUS, HENpe-
CTaHHO >KaJIOBAJIUCh U Ipeflarajlu U3MEeHUTh NosoxKeHue fiel. O3HavaeT Ju
3TO, YTO MpefBapUTEIIbHAS LIEH3Ypa, 0CO00 IICHUBIIASCS OONBIION YaCThIO
«JINTepaTypHON pecnyOiIuKu» BpeMeH ab0arta buHBOHa 3a CBOIO OCHOBa-
TEJILHOCTD U IIPOTrPECCUBHOCTD, cTajla HecoBMecTuMa ¢ IIpocsemenuem? Ta-
KOl MPOCBEIIEHHbIN afIMUHUCTPATOP, KaK Manb3epo, coBceM He ObLI B 3TOM
yBepeH. HanpoTus, B cBouX 3anuckax 0 KHU20U30AHUU U KHUNCHOU MOP206-
se (1758-1759) on HacTauBanm Ha TOM, YTO CJEAyeT JIOOON 1eHO n30eraTh
€€ ylnpa3[HEeHNs U YCUJICHUS POJIU LIEH3YPHI a posteriori, IeACTBYIOLIEH Yyepes
CyZibl, IOMHAMAIOIIEH HEHY>KHBIA IIyM, JELEHTPAIU3OBAHHOM, IPUCTPACT-
HOIl ¥ OTHOCSILENCS C HEfloBepUueM Ko BceMy HoBoMy. OueBuiHO, Manb3ep6
IIpeIOYNTAN BUAETh B KOPOJIEBCKON 1IeH3ype HEOOXOAUMYIO TOUKY COIIPH-
KOCHOBEHMS MOHApXUH C IBUKEHUEM UJel U HaAYYHbIX OTKPBITHUII.
HM3BecTHO, 4TO (hpaHIy3cKHe BIACTU HE IPUCTYLIANINACh K 3TUM pedopMa-
TOPCKUM HACTPOEHUsIM, YTO IpakKTUKa NPEBEHTUBHOW IIEH3Yphl HE Oblia
CKOPPEKTUPOBAHA U YTO caM MHCTUTYT LEH3yphbl ObLI YHUUTOXEH C HAYAJIOM
Peponronuu Hapsay ¢ IpOYMMM CUMBOJIAMU HauOouee SIBHBIX IPOTUBOPEYNI,
COXPAaHSBIINXCS «IIPOCBELIEHHON» MOHapxuen (bacrunus, NpuUBUIETHH U
T..). ONHAKO HaM TaK>Ke U3BECTHO, YTO OJHOT'O IIPOBO3IJIALIEHUS CBOOO/bI
mpeccel U CBOOOJBI CIIOBAa OKa3aJOCh HEJOCTAaTOYHO MJIsl YCTPAHEHUsS BCEX
Ipo0JIeM COLMAIbHON KOMMYHUKAIMU B KOHKPETHBIX HCTOPUYECKHUX YCIOBU-
AX. PEBOJIIONVOHHBIN ONBIT II0KAa3ajl, YTO YIpPa3[HEHUE INpeABapUTEIbHON
LEeH3ypbl (a TakXe IEeHTPalUu30BAaHHOIO YIPABIEHUS U perjaMeHTaluu
KHIDKHOTO Jiesia) B OOIIECTBE, INOXO MOATOTOBIEHHOM K IUTIOpalIn3My — a B
cnyvyae ¢ ®paHuuei eme U OfepKUMOM Heell eUHOM Halluu U €JMHOrO Ha-
poja, — nHapajgoKcalbHbIM 00pa30M MOXKET IIPUBECTU K YCTAaHOBJIEHUIO OTHO-
LIEHUH CUJIBI, K 3CKaJalliu perpeccuil u faxe rocyapcTBEHHOMY Teppopy, K
OTKPBITOMY HEIIPUATHIO CBOOO/bI BbIPAKEHNs U IIpaBa KaXJ[0ro Ha CBOE MHe-
Hue. bonee TOro, HeygauyHbIA ONBIT CBOOOABI IPECCHI, CUMBOJIU3UPYIOLIUN
co0O0Ii HEeylauHbIil OIBIT BCETO PEBOJIOLUOHHOIO PEXXKUMA, OTIYTHYJ OYeHb
MHOTHX U BbI3BaJ B IPOCTPAHCTBE U BPEMEHU Uepefly OTBETHBIX peaKuuil He-
noBepus u OecnokoiicTBa. Tak, B Poccuu konern npasienus Exarepuns! I u
nepuof napcTBoBannd ee HacnegHnka [1aBna I 6b11 OTMEUEH yCHUIIeHUEM 1eH-
3ypbl U €€ OPraHU3alluOHHBIM yKpemeHueM. YTto xe kacaercs Ppannuu, TO
TaM KOHTpPOJb HaJl KHUIOM3JaHUEM, IIPeccOil U OOLIECTBEHHbIM MHEHUEM
cran B XIX B. (Bnots o 1881 r.) Kyaa 6osee omyTuMbIM, yeM npa Crapom
HopsAKe, XOTsl KHUXKHas IieH3ypa Oblla oguuuanbHo ynpasgHeHa B 1830 r.
Kakue e ypoku Mbl MOXKEM U3BJIEYb U3 3TOI'0 0YEPEJHOrO IOTPY>KEHUS
B IIPOIIJIOE, CTONb JAJEKOE OT HAC II0 CBOUM COLMAIBHO-IIOJIUTUYECKHUM I1a-
paMeTpaM U CTONb OJIM3KOe HaM 10 CBOell pobieMaTHKe U CBOUM criopam?
IIpexpe Bcero, MHe KaXeTCsl, 4YTO Mbl [OJIKHbI M30aBUTHCS OT HaUBHbBIX
MPEACTaBJICHAN O TOW AMCTAaHUUU, KOTOpas OTAENseT Hac OT BeKka IIpocse-
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IIeHus1 B 00JIacTU LIEH3Yphl (B MIMPOKOM CMbICIE cioBa). bactunnu, KoHey-
HO, BBIIIUIM HBIHYE U3 MOJbI, HO HE CTOUT [yMaThb, YTO NEpPEMEHbI B cepe
CcBOOOJBI CJIOBa HEOOPATUMBI, YTO MAOCTUTHYThIe HaMU pyOekd HE MOTYT
OBITH OCTaBJIEHBbI BO MMs MPEAOTBPAIICHNS PeaTbHBIX WU BBIMBIIIJIEHHBIX
yrpo3, TakuX, Kak BOHHA, TEPPOPHU3M, «TOCyAapCTBEHHas 0€30MacHOCTb» U
npoy. CerofHsi IEHHOCTU CBOOOJBI CIOBa JIETKO MONMHMPAIOTCSI BO MHOTHX
CTpaHax MHpa, ¥ HAIllA CYUTAIOIIUECS] Pa3BUTHIMU OOIECTBAa OT 3TOTO TOXKE
He 3acTpaxoBaHbl. Ho fgaxe ecnu Gbl ONACHOCTH ABUXKEHUS BCIIATH HE Cylle-
CTBOBAJIO BOBCE, HAM CIIE[IOBAJIO ObI COXpPaHATH OfUTEIbHOCTh. CaMOIeH3Y-
pa, Kotopas B BeK [IpocBerieHns Moria He TOJIBKO MPEAIIecTBOBATh Mpef-
BAPUTEJIBHON LIEH3YPE, HO U ABJISTHCA CIEACTBUEM «AHANOra» ¢ Hell, B HAIlIK
JHU JIOJIKHA paccMaTpHUBaThCS B COBEPIIEHHO MHOM KOHTeKcTe. IIponecc
KOHIIEHTpaLUH KanuTasa MpuBell K TOMY, YTO OOJBIINHCTBO MeAaMarHaToB
(u3pmaTeneil, TaTPOHOB MPECCHI, MPE3UACHTOB TEIEBU3NOHHBIX KaHAJIOB U pa-
AMOCTAHIUH, TOCTaBUIUKOB yCIAYT UHTEPHETA U T. JI.) CETOIHS UHTErphupOBa-
HbI MOTYIIECTBEHHBIMH HAallUOHAJbHBIMI U TPaHCHAIIMOHAIBHBIMHU KOpIIOpa-
[USIMH, & TO ¥ MIOJTHOCTHIO MOAYMHEHbI UM. TeM caMbIM cTpaTerus, NpuobUIH
U KapoBas MOJUTUKA 3TUX KOPNOpaLUil OKa3alNCh 3alllUIeHHbIMA OT Ma-
nefimei KpuTUKU. CTONB e HelONMyCTUMbIM CUMTAETCs U pasTilalleHue Jro-
OBIX CBEJICHUI O COMHUTEJIBHBIX CBA351X 3TUX KOpIoOpayuil ¢ OpraHaMu Biia-
CTH, TIOJUTUYECKUMHI OOBEAMHEHUSIMHI WU JoOOucTcKUMH rpynnamu. [lo-
NOOHBbIE Taby U CBOETO pojla «MHCTUTYIIMOHANN3ALUS», XapaKTepHbIe T4 ce-
TOHSIIHETO (peHOMEHa CaMOLIEH3ypbl, TOOYXIal0T BOCHPHHUMATh €ro KakK
HEKYI0 Hen30eXXHYIO JaHHOCTh. A pa3Be 3TO He SIBISETCS CKPBITHIM BO3POXK-
[eHUEeM TIpefIBApUTETHLHON IIeH3yPhI IO APYTUM UMEHEM, IIEeH3YPhI, pacipo-
CTpaHSIOUIENCsl Ha BCAKOE MeYaTHOE WM MHOE MyOInYHOe cI0BO? MOXKHO
JI1 TOBOPUTH 00 OOBIYHOI aBTOPCKON/U3ATENhCKON CaMOIIeH3ype, eclu Ha
caMOM BBICOKOM YpOBHE NaTpoOHaTa COOMPAIOTCS] KOMHUCCHH M JOTOBapHBa-
FOTCSI O TOM, YTOOBI MyOJIMKOBATh Y ce0sl TOMBKO «Oe3BpeIHbIe» KHUTU U CBe-
JICHUSI, YCTPAHSITh BCE «OTKIIOHEHHUSI» U «CIIOPHBIE» MHEHUS, CIOCOOHBIE TIPH-
YUHUTB ylep6 nx nuarepecaM? B npexkHue BpeMeHa CylecTBOBaIN UHAEKChI
3ampelieHHbIX KHUT, TeNeph XKe B U3[]aTeIbCKIX TPYIIaxX COCTaBISIOTCS 00-
Jlee WK MeHee O UIuaIbHbIe IEPEYHN «CKOJIB3KUX» CIO’KETOB, «PUCKOBaH-
HBIX» UJIEd U HEXEJaTeIbHbIX aBTOPOB. IleyaTh MOIYaHus HanmaraeTcsl «Ha
Te MPOU3BEIEHNS U HAa T€ YCTa, KOTOPble HE COOTBETCTBYIOT MPHOPUTETAM
WJTU KJTIOYEBbIM HHTEpecaM» PyKOBOAUTENEH KPYIHBIX MEIUATPYII U UX BbI-
COKOIIOCTABJICHHBIX Ipy3eli!l. B pe3ynbraTe HeXellaHue UATH Ha PUCK, NIPU-
TOPHBIN TOH, HIYTOXHOCTH MBICIIN, KOH(OPMU3M U Oe3yfepsKHasl ponaraH-
1a IOTPEOUTENBCTBA CTAHOBSITCS OOLIUM IIPABUIIOM.

OTH CABUTH HACTOMYMBO HAITOMUHAIOT HaM O 3JI000HEBHOCTH MpoOIeM
LIEH3ypbl U, O0JIee MUPOKO, O 311000 JHEBHOCTHU ITPOOJIEM CBOOOBI CIIOBA, KO-
TOpbIe BOJHOBAJM JIofell B BeK IIpocBemieHns Tak, Kak HUKOTHAA MpesKe.
WHcTuTyMoHa bHasd 1eH3ypa, MpUHATas Ha BOOPYKEHHE OOJBIIMHCTBOM

1 Delumeau J. Combats pour Ihistoire // L Histoire. 1989. N 123. P. 7.
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rocyfapcTs TOTO BpeMEHH, [eficTBOBala OTHIOb HE MEXaHUYECKH; OHA OCY-
LIECTBIIsIa OTHOCUTEILHO THOKUI KOHTPOJIb U AasKe MOfepKuBaia quaaor
CO BCEMH, KTO TaK WJIM MHA4Y€e 3aHUMAJICS JUTepaTypHbIM TpyaoM. Heocno-
pHUMble IIOPOKH 3TOH LIEH3Yphbl IPUBEIH K IPOBO3IVIAIIEHUAIO CBOOO/BI IIpec-
Cbl, HO 0€3 HEOOXOUMBIX CPE/ICTB 3alllThI IUTFOpAIN3Ma MHEHUI OHA TaKKe
He MOIJla CTaTh NaHaneeid, u PpaHiy3ckasi peBOIONMs IOATBEPAUIA 3TO.
OpHOro YHHUYTOXKEHUS NIpeiBapUTENIbHON LIEeH3yphl U 3asBJIEHUs 00 yCTaHO-
BJIICHUN CBO6OIH:I 1 IE€EMOKpPATU HEAOCTATOYHO, 9TOOBLI OHU YKOPEHUJIUCH B
HpaBax. HJISI 9TOTrO HeO6XOHI/IMBI ABa COUMAJIBHO-TIOJIUTUYIECKUX YCIIOBUA, U
TyT onbIT IIpocBemeHns (Kak IOJOXKUTENBHBIA, TaK U OTPULATEJILHBIN)
“MeeT BaXKHelllee 3HaueHue. [lepBoe ycnoBue — CylecTBOBaHHE KaKOR-TO
(popMBI KOHCEHCYCa B OTHOIIEHUU 0a30BbIX IEHHOCTE!, KOTOPhIE HYXKHO 3a-
nmmatsk. AHpu-2Kan MapTeH BecbMa pa3yMHO 3aMETHIL, UTO «BCsIKas LEeH3Y-
pa Hea(pekTHBHA, eClIi OHA HE ONMMPAETCs Ha KOHCeHCyC OoJiee MUPOKHii»,
yeM OffHa BOJIS MOJMUTUYECKOH BaacTn!2. Ho 1 aTOT KOHCEeHcyc caM Mo cebe
HENOCTATOYCH: K HEMY MO2KHO HpI/IfITI/I 1 4€pe3 UCKIIIOUCHUE, OTPULIaHUE NI
3alpe€T MHAKOMBICIIUAA. A d4ero crourt KOHCEHCYC, OCHOBAHHBII Ha MHHUMOM
eIMHOMBICTIUH U 00sA3aTenbHOM efuHofymmu? [1oaToMy BTOpOe KIF0YeBOe
yCJIOBHE pealu3aliu JeMOKpPaTHYeCKOro upeaa — IUIOpalu3M U OCHOBAH-
Has Ha HeM BO3MOXKHOCTb BbIOOpa, 0 ueM OiecTsine nucan Anekcuc e Tok-
BWIb B cBoell kHure O oemoxpamuu 6 Amepurxe (1835-1840). Ognako 3TOT
IJTIOpaIN3M KakK pa3 TpyAHee BCero 00ecnevynTs B IFo60M od1ectBe. YToObl
OH He ObUI MyCTBIM 3BYKOM, MaJIO pa3pylLIUTh pa3 U HaBCErna Bce OaCTUIIUN
U yBOJIUTH O(pULIIAIBHBIX LIeH30poB. HyxKHO chenaTh Tak, YTOObI H3MEHEHUE
“H(pOPMaMOHHOTO 1 MOJUTUYECKOTO Nefi3axka He MOPOAUIO UHbIE, TOPa3fo
Oosiee u3OIUIpPeHHbIE (POPMBI IEH3YPhI, BBIXOJAIIMBAHUSA OOIIECTBEHHOIO
MHCHUS, 3allyTUBAHUA TEX, KTO OKa3aJiCsd B MEHBIIIMHCTBE, UJIN TE€X, KTO BbI-
paxkaeT TOUKY 3peHusl HeyTOoOHYIO I CUIIBHBIX MUpa cero. «JleMokpaTuye-
ckoll anoxe» (o TokBui0), 3n0Xe, B KOTOPOH «pa3sHOOOpa3ue UCTOYHUKOB
KyJbTYpbl U UH(OpManuu» OylAeT UrpaTh BaXKHEHIYIO PoJlb, 1a’Ke CTAHET
CaMOIIC/IbI0 U HEIPEMEHHBIM YCIOBHEM, HEOOXOAMMA «OJUTEIBHOCTBY.
HMmenno 9TOMY U YUYUT HAC UCTOPHU I€YAaTHOr'O C/I0BA U LOEH3YPbI, HCTOPUAL
OaTtanuil u nporuBopeuuil Bexa Ilpocsemenus. Ilo kpaiiHeill Mepe, HaM XO-
YETCA Ha 3TO HaAACATHCA.

Mpbicnu 06 UCTOPUYECKOM U T'YMAaHUCTHUECKOM OIbITe 310x1 IIpocserte-
Hus B Poccun u crpaHax pacnpocTpaHeHus: (ppaHIly3cKOro si3blKa HOgKpeI-
JIAKOTCA CTaTbsAMU, BOIICAIIINMHI B COCTaB HACTOAIICTO C60pHI/IKa. OHu npu-
Hajyiexxat nepy ABaJlaTi YeThIPeX BUAHBIX CIIEINAINCTOB, KOTOpbIe 00e3-
HO COI'NTaCUJINCH NPUHATDH y4aCTHUE B 9TOM MEXKAYHApPOJHOM IIPOCKTE. S uc-
KpeHHe OiarofapeH BceM Kouieram, o0ecleurBIINM €ro BbICOKHI HayYHbIH
YPOBEHb IIUPOTOR B3IJISIOB, OOTaTCTBOM U pa3sHOOOpa3ueM INpEeCTaBIIEH-
HOI Tpo0JIeMaTHUKU.

12 Martin H.-J. Les Métamorphoses du livre / Entretiens avec J.-M. Chatelain, C. Jacob. Paris,
2004. P. 139.
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BBEJJEHUE

Oco0yto GnarofapHoOCTh g XoTeln Obl BbIpa3uth Ceprero Kapimy, npuria-
CHUBILIEMY MEHs y4acTBOBaTh B 3TOM HEOOBIYHOM BblNlycke Bexa Ilpocseuye-
HUs ¥ BBICTYIIUTH B POJIU KypaTopa ero reMaTuyeckoii yactu. OH no-gpyxe-
CKHM IIpUHSJ MeHs B MOCKBe 1 OpraHH30Bajl MOIO BCTPedy C OOJIBIIMHCTBOM
poccuiickux aBTOPOB IIPOEKTa, B XOfle¢ KOTOPOH HaM y[lajloch OOCYUThb €Tr0
OCHOBHBIE LI 1 ITapaMeTpbl. BeposITHO, s1 HUKOTA HE CYMEIO B IIOJIHON Me-
pe BBIpAa3sUThb €My CBOIO IPHU3HATENBHOCTb 3a INOAAEPXKKY, KOTOPYIO OH
OKa3blBall MHE Ha IPOTSIKECHUU MECSLEB U laxke JIeT, IPeIIeCTBOBABIINX IyO-
JIMKALUA 3TOTO CEPLE3HOTO KOMUIEKTUBHOIO TpyAa. Sl XoTen Obl TaKXkKe BbIpa-
3UTh CBOIO IIPU3HATENBHOCTL Poccuiickoit akafgemun Hayk, MHCTUTYTY BceoO-
et ucropuu u ero Lentpy no nsyyenuto XVIII Bexka, a TakKe U34aTEIbCTBY
«Hayka» n ero Hay4HoMy LEHTPY MCCIIEOBaHUI UCTOPUM KHUXKHOW KYNbTY-
PBbl, 00ecneuuBIINM IyOIUKaUIo BTOPOTro Bblnlycka Bexa [Ipocseujerus.

Bripaxaro Takxe NMPU3HATEIBHOCTh PPaHKO-POCCUNCKOMY LEHTPY Ty-
MaHHUTapHbBIX U OOLECTBEHHBIX HayK B MOCKBE U BO3IVIABIISIBIIEMY €rO TOI-
na Anekcucy bepenoBudy: IMEHHO OHHU B3sUIM Ha ce0sl pacXofibl, CBSI3aHHbIE
¢ MOMM IIpue3goM B MockBy B utoHe 2006 T. 1151 BCTpedH C pOCCUICKUMY yya-
CTHUKaMU MpoeKTa. B 3akitoueHnu s xoTen 6bI TaKke MoOaarofapuThb 3a co-
nefictBue Moo XkeHy CuibBU, COIPOBOXKAABIIYIO U NOAAEPKUBABIIYIO MEHS
Ha NPOTSKEHUU Bcell pabOThI HaJl 3TUM TOMOM M OKa3aBIIYIO MHE OeclLeH-
HYIO IIOMOIIIb B IPaBK€ U PEaKTUPOBAaHUU TEKCTOB.

Bce aTu nropu u oprasu3anyuu 00beJUHUIN CBOM YCUJINS, 3HAHUS U BO3-
MOXHOCTH JIJIs1 TOTO, YTOOBI 3TOT COOPHUK, B KOHIIE KOHIIOB, IOSBUJICS Ha
cseT. OH cTan He TONBKO IUIOfOM yuyeHo# apyauuuu. Kak u Bo BpemeHa
IIpoceenennsi, BOIPeKH S3bIKOBBIM OapbepaM (ygayHO IPEOooJIeBaeMbIM
Oiarofapsi I€peBOIHBIM pE3IOME), CBOM YCUIIUSI OO bEUHIIIN 37IeCh YUEHbIe
CaMBbIX Pa3HbIX CTPAH MUpA, IPU3HAHHbIE ClienuannucThl B u3ydyeHnnu X VIII B.
CocpeoTouuB CBOE€ BHUMaHHME Ha IIEH3ype M cTaTyce IIe4aTHOI'O ClIOBa B
anoxy I[Ipocsemenns, OHM MPEMIOKUIIN LENbIA psijff OPUTMHAIBHBIX, B3aUMO-
nepeceKaroluxcs ¥ B3auMOJONOIHSIONMX [TOAX0M0B K 3Tol pobneme. MHe
IIpefcTaBisieTcs, YTO 3HaUMMOCTh U HOBHU3HA COOpPAHHBIX 3[leCh cTaTell, TOT
puanor (mogyac HEOXKUaHHbIN), KOTOPbIA BO3HUKAET MEKAY aBTOpaMu, Uc-
CIIEOBATEILCKUE NEPCIEKTUBBI, KOTOPBIE OHU OTKPBIBAIOT, — BCE 3TO SBIIS-
€Tcsl BaXKHbIM BKJIAIOM B MeKyHapopHyto ucropuorpacuro XVIII B.

IIpenocraBuM ke, HaKOHEI], CIIOBO aBTOpaM, OOpaTHB BHUMaHNE YUTaTe-
J Ha TO, 4TO TeMaThdecKasi yacTb COOPHHMKA BbICTpOEHAa BOKPYI TPEX OC-
HOBHBIX JIOTHYECKHUX OCEH, MO3BOJISIOIUX HAUIY4IIUM 00Pa30M OCMBICIUTD
ee nIpo0IeMaTuKy:

I. YkpemneHnue rocyfapcTBeHHON LEH3YPbL: 3aa4l, MEXaHU3MbI, TCHICHIIUN.
II. MHCTpYMEHTBI LEH3YpHhl, U3AATEIbCKUE MPAKTUKKN, OOXOJHbIE MaHEBPHI.
III. IleH30pHbl, TEKCTBI, U3AATENN U aBTOPLI: BCTPEUYHU U CY[bOBbI.

XKan-Jomunuk Memnno,
Hauuonaavuasn 6ubauomexa @panyuu,
Buicuasa npakmuueckasn wkoaa, Iapuxc



INTRODUCTION

Le fait que ce deuxiéme recueil international Siécle des Lumiéres soit con-
sacré au theme de la censure et du statut de I’'imprimé peut paraitre a la fois sur-
prenant et prévisible. Surprenant parce que depuis plus de deux siecles, dans
I’historiographie générale comme dans les opinions publiques, on n’a cessé¢ de
présenter la censure comme 1’exacte antithése du mouvement des Lumieres, de
contraster I’ «obscurantisme» supposé de la logique censoriale et la marche vers
le progres et la liberté d’un siecle éclairé. Mais prévisible aussi, dans la mesure
ou la censure — de I’'imprimé avant tout — est un théme hautement interna-
tional et transnational. Sous I’ Ancien Régime, et en particulier au X VIII® siecle,
elle existe théoriquement partout, et généralement a la fois dans ses versions
préventive et répressive, méme dans les Etats réputés les plus libéraux et
tolérants ou dans les moindres principautés. De plus, la censure vise a contrdler
non seulement la production imprimée interne de chaque pays mais aussi a fil-
trer ce qui peut provenir de I’étranger — c’est la «douane des pensées» pour
reprendre le mot fameux de Voltaire a propos de 1’Inquisition. Or les livres, les
textes et leur circulation sont des clefs majeures des Lumieres a travers toute
I’Europe et au-dela. Parmi d’autres, Louis-Sébastien Mercier avant la
Révolution («Une nation qui lit porte en son sein une force heureuse et particu-
liere qui peut braver le despotisme», Tableau de Paris, 1781) témoigne de 1’in-
fluence et de la puissance de mobilisation du média imprimé. Les livres ne sont-
ils pas censés avoir méme «fait la Révolution»? Mais leur influence se
développe comme paradoxalement dans un continent ol domine le paradigme
de monarchies ou de régimes autoritaires, voire de droit divin, lesquels ont
développé un appareil administratif et policier de plus en plus perfectionné, dans

© Jean-Dominique Mellot, 2008
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INTRODUCTION

bien des cas ont fait accepter un monopole culturel présenté comme 1égitime, et
jouissent d’une exclusivité de principe sur 1’expression de la parole publique.

Face a cette situation apparemment paradoxale, on peut étre tenté par une
vision manichéenne des rapports entre 1I’imprimé et le paysage politique. Un peu
a la facon d’un président francais qui, pour frapper I’opinion publique dans les
années 1980, a pu prétendre que les «missiles étaient a I’Est et les pacifistes
a I’Ouest»! Mais il est au moins aussi faux d’avancer qu’au XVIII® siecle les
livres se trouvent seulement a 1’Ouest et la censure exclusivement a I’Est! Les
études réunies ci-apres sur la Russie et I’espace francophone! le démontrent
avec tout le brio et toutes les nuances nécessaires. Ainsi, tandis que le royaume
de France, I’un des berceaux des Lumiéres, apparait pionnier dans 1’organisation
d’une censure préventive et centralisée, voire méme d’une sorte de «méta-cen-
sure» anticipatrice griace a l’efficacité de sa police parisienne, I’empire de
Russie, a I’époque de Catherine II en particulier, est percu par d’éminents
philosophes comme un modele de liberté d’expression, de tolérance pour les
idées et les livres nouveaux — I’impératrice y finance elle-méme des traduc-
tions, et les livres francais, sauf rares exceptions, traversent alors sans encombre
la frontiere russe. Autre idée recue parmi celles que les contributions rassem-
blées dans ce volume acheévent de dissiper: les censeurs proprement dits, méme
s’il est souvent difficile de cerner leurs personnalités et de juger de leur travail
a la lumiere des rapports conservés, ne sauraient étre assimilés a d’obscurs grat-
te-papier ou a d’anonymes fonctionnaires complexés par leur position vis-a-vis
des «vrais auteurs»2. Cultivés, souvent spécialisés et polyglottes, appartenant au
réseau des académies et des bibliotheques d’Etat, aux milieux universitaires, aux
rédactions des principaux périodiques savants, au clergé ou aux administrations
centrales, ils n’ont généralement rien a envier aux auteurs dont ils lisent et éva-
luent les manuscrits. Certains d’entre eux sont d’ailleurs des écrivains ou des
scientifiques connus et reconnus. Les censeurs — et c’est capital — n’ont en
tout cas nullement le sentiment de constituer un frein aux progres des Lumigres,
ils sont au contraire persuadés le plus souvent d’accompagner voire de favori-
ser ceux-ci.

Que faut-il donc comprendre? Les essais contenus dans ce recueil apportent
sur cette question générale des éléments de réponse qui nous permettent d’ap-
préhender sans naiveté, a travers la censure, le statut du livre, de I’imprimé et
méme de I’opinion publique au si¢cle des Lumieres.

Tout d’abord, en dépit de la complexité indéniable des cas et des évolutions
observables d’un ensemble a ’autre, plusieurs idées-clés paraissent se dégager
et s’articuler. Primo, et cela ne va pas forcément sans dire, le livre, 'imprimé,
I’existence d’opinions publiques ne sont alors aucunement congus comme une

1 Par commodité, il n’est mentionné dans le titre que la France, mais le présent volume envisage
plus largement la réalité de 1’espace francophone et du marché du livre de langue francaise.

2 N’en déplaise a Denis Diderot qui prononce dans la Lettre sur le commerce de la librairie (1763)
ce jugement définitif a I’égard de la plupart des censeurs royaux frangais: «... il faut rayer les
trois quarts de ces gens qui ont été revétus de la qualité de juges de nos productions dans les sci-
ences et dans les arts, sans qu’on sache trop sur quels titres» (p. 111 de I’éd. de Paris, 2003).
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menace en soi pour les pouvoirs en place. La persécution indistincte du livre
telle que I’envisageront au XX° siecle des chefs-d’ceuvre de I’anticipation
comme Le Meilleur des mondes d’ Aldous Huxley (1932) et Fahrenheit 451 de
Ray Bradbury (1953) ou méme la manipulation totalitaire de ses contenus
(George Orwell, 1984, 1949) seraient, aux yeux des hommes du siecle des
Lumieres et de leurs gouvernants, un véritable non-sens. Aussi bien d’ailleurs
que I’idée du général espagnol Francisco Franco de faire cesser a la fin de sa dic-
tature le contr6le censorial sur le livre, devenu selon lui inutile avec la généra-
lisation de la télévision. Pour les hommes du XVIII® si¢cle, le média imprimé,
méme s’il est souvent synonyme de trop-plein, représente un progres civilisa-
tionnel décisif, progres sans lequel une société développée serait méme con-
damnée a retourner a la «barbarie» (Jean-Jacques Rousseau, Louis-Sébastien
Mercier). Il n’est donc pas pensable de combattre I’influence du livre, mais —
contrepartie logique compte tenu de I’importance qui lui est reconnue — il n’est
pas non plus concevable de laisser paraitre n’importe quoi hors du controle de
I’autorité la plus légitime pour ce faire. D’ou le primat d’une censure préalable,
proche du pouvoir central et a visée exhaustive.

Notre regard rétrospectif de citoyens du XXI® si¢cle nous porte a envisager
ce contrdle exclusivement comme une instance de filtrage des «hérésies» et
des idées dangereuses pour 1’Etat, I’Eglise, les meeurs et la réputation des per-
sonnes de qualité. Mais, dans I’esprit du temps, ce controle doit étre aussi «qua-
litatif» et porter notamment sur I’appréciation du ton et du style, sur la clarté de
I’expression et de 1I’argumentation, sur la validité des connaissances et des pra-
tiques exposées, etc.3 — autrement dit sur la «dignité» des écrits. Pourquoi de
tels critéres qui nous paraissent si susceptibles d’arbitraire et d’une exigence si
hors de propos? Parce que le contrdle des écrits engage le crédit des souverains.
Il ressortit dans le principe au monopole culturel que les monarchies parmi les
plus puissantes d’Europe ont imposé, a la faveur notamment de leur mécénat
exclusif sur le monde des lettres — dans le cas de la France la fameuse «direc-
tion des lettres», mise en lumiere par le regrett¢é Henri-Jean Martin4, a
achevé d’effacer les mécénats rivaux des grands féodaux. Dans cette logique qui
s’est construite au fil des siecles de 1’ Ancien Régime, le processus censorial ne
vise pas a une simple permission de paraitre, a une absence d’objection (du type
du nihil obstat et de I’imprimatur ecclésiastiques): il doit tendre a une approba-
tion justifiant la grace et la protection royales accordées sous la forme du privi-
lege a I'ouvrage, a son auteur et a son imprimeur / libraire. Si au XVII® siecle
cette logique approbatoire est généralement acceptée, voire recherchée comme
la manifestation d’une reconnaissance de I’auteur et de son éditeur5, a mesure

3 Cet aspect est a juste titre particulierement souligné dans le récent ouvrage de Raymond Birn:
Birn R. La Censure royale des livres dans la France des Lumieres. Paris, 2007.

4 Martin H.-J.Livre, pouvoirs et société a Paris au XVII® siecle (1598-1701). Geneve, 1969.
2 vol.

5 Voir notamment sur ce point Schapira N. Quand le privilége de librairie publie I’auteur // De la
publication entre Renaissance et Lumiéres / Etudes réunies par C.Jouhaud, A. Viala. Paris,
2002. P. 121-137.
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que I’on avance dans le siecle des Lumicres elle embarrasse en revanche une
proportion grandissante d’écrivains, de libraires et méme de censeurs et de
responsables politiques. L’approbation et le privilege imprimés dans le livre sont
en effet la marque publique d’une caution qui peut étre percue comme le signe
soit d’une dépendance importune pour les auteurs et leurs éditeurs, soit d’une
protection contestable de la part de I’autorité souveraine. D’ou le recours crois-
sant au XVIII® siecle a des formes d’autorisation sans caution: permissions
tacites voire «tres tacites» (selon 1’expression de Malesherbes), «tolérances
d’imprimer» et revendication d’un anonymat du travail censorial. Mais cette
évolution est diversement appréciée dans la sphere politique. Ne constitue-t-elle
pas un désaveu flagrant pour I’idée que 1’on se fait d’'une monarchie puissante,
détentrice exclusive de la parole publique, et ne témoigne-t-elle pas en cela
d’une forme de «despotisme faible» (Daniel Roche)?

On touche d’ailleurs 1a une question institutionnelle cruciale. Contrairement
a ce que I’idée de monarchie absolue ou de droit divin pourrait laisser croire a un
esprit du XXI° siecle, le pouvoir royal ou impérial du XVIII® siecle ne se
présente pas comme un bloc monolithique, centralisé et rationnellement hiérar-
chisé, avec une «ligne» politique uniforme et incontestable. Que ce soit au sein
de I’empire de Catherine II ou dans le royaume de Louis XV et Louis XVI, on
est en présence de rapports de forces en évolution, d’équilibres précaires et de
compromis entre différentes institutions et groupes d’influence. L’Eglise et ses
instances représentatives (I’ Assemblée du clergé en France, le Saint Synode en
Russie), les prélats eux-mémes, les parlements (en France) et autres juridictions,
les universités, les académies instituées et protégées par les souverains eux-
mémes, la Cour, le gouvernement et leurs factions, les services de police: toutes
ces institutions, fondements des monarchies d’Ancien Régime, ont leur mot
a dire en matiere de censure (au moins répressive) et de jugement d’opinion. Si
on prétend les en exclure, elles savent par des dénonciations publiques, des con-
damnations bruyantes ou des manceuvres paralleles montrer de quel poids
légitime elles pesent dans I’Etat et la société, et quelles forces centrifuges elles
peuvent faire jouer face a I’«arbitraire» du pouvoir central. Aussi bien les pa-
rlements et 1’Eglise sont-ils capables de mettre en porte-a-faux les jugements de
la censure royale. Sous peine de perdre sa crédibilité et I’appui des piliers de son
propre régime, le pouvoir royal ou impérial doit donc savoir composer avec ces
corps et ces groupes, ne pas paraitre confisquer leur autonomie relative et tenir
compte de leur ascendant sur la société réelle. Il est évident que les systemes
censoriaux enregistrent nécessairement cette complexité institutionnelle. Tant en
Russie qu’en France, leurs hésitations en portent le témoignage.

Plus que I’application ou la compétence des agents de la censure, c’est pro-
bablement cette complexité méme qui fait planer le doute sur I’«efficacité» des
organisations mises en place. Risques d’empiétements et de concurrences, de
révision des décisions censoriales, voire de «contre-censures», de tolérances
délivrées en sous-main... aucune contradiction, aucun phénomene d’«évasion
censoriale» ne semblent épargnés a ces systémes pourtant si rigoureux sur le
plan des principes. Mais c’est aussi parce qu’a I’image de toute la l1égislation
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d’Ancien Régime, I’institution de la censure a d’abord valeur proclamatoire et
symbolique — elle manifeste 1’existence d’un pouvoir, d’une autorité légitime,
qu’elle pose face a des instances plus ou moins concurrentes —, avant de viser
a une quelconque efficacité objective. Efficacité que I’on ne peut de toute facon
prétendre obtenir, sous 1’ Ancien Régime, sans le concours de relais institution-
nels provinciaux ou locaux aptes a couvrir toute I’étendue d’un vaste territoire.
On retrouve 1a, au plan géographique, I’incontournable problématique de la
complexité / complémentarité institutionnelle, avec en France comme en Russie
les subdélégations censoriales, attribuées ici (plus ou moins officiellement) aux
parlements de province et au lieutenant général de police de Paris, et 1a a cer-
taines institutions dotées d’imprimeries (Académie des sciences, université de
Moscou, Corps des cadets, etc.) ou a des «comités de censure» établis dans de
grands centres (Saint-Pétersbourg, Moscou) ou sur les frontieres, aupres des
douanes (Riga, Odessa, Radziwillov).

Certes, les gouvernants du XVIII® siecle, qu’ils soient éclairés ou non,
souhaiteraient que la censure d’Etat puisse jouer le role d’un filtre performant
a qui tout serait soumis. Un filtre qui permettrait de «choisir le livre» plutdt que
le «subir» — un peu a la facon dont certains leaders politiques prétendent
aujourd’hui «préférer 'immigration choisie a I’immigration subie». Mais cela
reste une vue de D’esprit, car ils se heurtent aux réalités d’un marché bien dif-
férent des autres, celui du livre des Lumiéres, voué a circuler dans toute
I’Europe et ses colonies et a y véhiculer idées, connaissances, pratiques, mo-
deles... Difficile d’arréter cet article d’exportation par excellence, surtout
lorsqu’il est concu dans une langue a valeur internationale pour les élites de
I’époque, a savoir le frangais. Y faire séverement barrage, c’est courir le risque
de mécontenter précisément ces élites éclairées, celles qui peuplent la Cour, les
hautes spheres de I’Etat, les académies, les universités, les salons... Diderot
dans sa Lettre sur le commerce de la librairie démontre que c’est aussi s’exposer
a une contravention généralisée: «Bordez, Monsieur — é&crit-il a 1’adresse
d’Antoine de Sartine, lieutenant général de police de Paris et directeur de la
Librairie —, toutes vos frontieres de soldats, armez-les de baionnettes pour
repousser tous les livres dangereux qui se présenteront, et ces livres, pardonnez-
moi I’expression, passeront entre leurs jambes, sauteront par-dessus leurs tétes
et nous parviendront»¢. La France apparait ainsi victime en quelque sorte du
rayonnement de ses auteurs et de sa langue. Tout autour du royaume (Pays-Bas,
Suisse, Avignon...) s’est construite une économie éditoriale parallele, qui pro-
fite de la rigueur du régime des priviléges et de la censure mis en place en France
pour y écouler quantité de contrefacons et d’ouvrages audacieux ou prohibés
congus par des ressortissants frangais. Tout cela est bien connu, a été déja étudié
et se trouve approfondi dans le présent volume. Mais ce que 1’on sait peut-&tre
moins, ¢’est que les contre-mesures adoptées par le pouvoir royal pour protéger
I’économie de la librairie francgaise (permissions tacites, tolérances pour réim-
pressions d’ouvrages frangais publiés en Hollande, notamment) n’ont pas été

6 Diderot D. Op. cit. P. 100.
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sans résultat. Ainsi le débit des éditions originales hollandaises en France s’est
trouvé sensiblement concurrencé et réduit au cours du siecle des Lumieres.
Autrement dit, sans méme évoquer le développement de la «culture des fausses
adresses» et d’autres stratégies de contournement, des aménagements ont pu étre
apportés au régime de la censure et a ’encadrement des métiers du livre sous la
pression d’arguments économiques. Si la Chancellerie de France a pu croire pos-
sible, sous le regne de Louis XIV, d’«imposer 1’autorité censoriale au marché»7,
on assiste au siecle des Lumieres a un phénomene inverse: c’est au nom de 1’ef-
ficacité économique nationale que le régime de censure préventive se trouve
progressivement aménagé, et que le «livre-marchandise» ouvre le passage au
«livre-ferment» — sans préjuger toutefois de condamnations a posteriori
lancées par 1’épiscopat ou par les parlements indignés d’un tel laxisme...

Ce nceud de contradictions apparentes ne simplifie évidemment ni la tiche
des censeurs ni celle des auteurs. Etudier de prés les comportements des uns et
des autres réserve la encore certaines surprises. Si ’on se rappelle que selon
Pierre Bourdieu, «a mesure que diminuent les prohibitions explicites, définies et
appliquées par ’autorité institutionnelle [c’est-a-dire la «censure régulatrice»],
elles sont remplacées par une censure plus diffuse, dictée par 1’existence de
formes et d’usages propres a un champ donné» — autrement dit par une «cen-
sure structurelle»® —, on ne peut qu’€tre embarrassé pour caractériser le type de
censure exercé au X VIII® siecle. La censure préalable, si elle se présente comme
une censure régulatrice, n’en ménage pas moins des espaces de «dialogue» avec
les auteurs qui soumettent leurs manuscrits a son examen. Ainsi se fagonne une
sorte de pédagogie censoriale qui peut encourager 1’autocontrdle et I’autocen-
sure mais qui, en jouant sur les permissions tacites et les tolérances, favorise
aussi I’ambiguité. Quant a I’autocensure auctoriale, il est bien délicat d’en
mesurer la part réelle, sauf a étudier dans le détail certains procédés d’écriture
indirecte. Aussi bien en Russie qu’en France ou méme a Avignon et en Suisse,
il est cependant possible de discerner la «discipline autocensoriale» des
imprimeurs / libraires qui évitent de se compromettre en prenant en charge des
ouvrages suspects, ou méme prennent I’initiative de mutiler leurs propres édi-
tions pour éviter un éclat (cas flagrant de I’ Encyclopédie, qui a éprouvé toute la
gamme des censures institutionnelles, ce qui ne lui a pas épargné néanmoins les
coupes de son propre éditeur), ou celle encore des traducteurs qui, malgré leur
sérieux et leur conscience professionnelle, préférent éliminer les passages sus-
ceptibles d’indisposer les autorités de leur pays.

La censure au siecle des Lumicres n’est donc ni seulement régulatrice ni
compleétement structurelle, si I’on admet la terminologie de Bourdieu — 1’ap-
partenance des censeurs au monde lettré et I’osmose entretenue avec le milieu
des auteurs n’étant a 1’évidence pas étrangeres a cette situation ambigué. Mais
cette situation méme implique des hésitations permanentes dans la doctrine
comme dans le comportement des agents de la censure. Eux-mémes pergoivent

7 Birn R. Op. cit. P. 45.
8 Bourdieu P. La censure // Bourdieu P. Questions de sociologie. Paris, 1984. P. 138-142.
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avec acuité I’inconfort de leur position et ne cessent de s’en plaindre ou d’en
proposer la réforme. La censure préalable centralisée, gage de sérieux et de
modernité applaudi par une grande partie de la République des lettres du temps
de I’abbé Bignon, serait-elle donc devenue incompatible avec les Lumieres? Un
administrateur éclairé tel que Malesherbes n’en est absolument pas convaincu.
Ses Mémoires sur la librairie (1758—1759) témoignent au contraire qu’il faut
éviter a tout prix selon lui la solution radicale qui consisterait a 1’abolir pour ne
s’en remettre qu’a la censure a posteriori juridictionnelle, bruyante, dispersée et
d’une partialité le plus souvent défavorable a la novation. Or la maxime de
Malesherbes est clairement de ménager a travers la censure royale le point de
contact indispensable entre la monarchie et le mouvement des idées et des
découvertes.

On sait que ses veeux de réforme ne seront pas écoutés, que 1’exercice de la
censure préventive ne sera pas clarifié¢ et que I’institution elle-méme sera sacri-
fiée des les débuts de la Révolution, au méme titre que d’autres symboles parmi
les plus voyants des contradictions que la royauté «éclairée» laissait subsister
(Bastille, privileges...). Mais on n’est pas non plus sans savoir que la
liberté proclamée de la presse et des opinions est loin de régler tous les prob-
léemes de communication sociale qui peuvent se poser dans un espace
donné. Ainsi I’expérience révolutionnaire tendra-t-elle 2 démontrer que la sup-
pression de la censure préalable (mais aussi de la police centralisée et de I’en-
cadrement des métiers du livre), dans une société mal préparée au pluralisme —
et méme, dans le cas de la France, obsédée par I’idée d’une nation et d’un peu-
ple ne faisant qu’un —, peut aboutir paradoxalement au régne des rapports de
forces, 2 une surenchére répressive, voire a un terrorisme d’Etat et 2 une néga-
tion pure et simple de la liberté d’expression et de la diversité des opinions. Bien
plus, I’échec de la liberté de la presse, emblématique de 1’échec du régime révo-
lutionnaire, peut servir d’épouvantail a large spectre et déclencher dans I’espace
et dans le temps une série de réactions de méfiance et de crispation. En Russie,
la fin du régne de Catherine II et celui de son successeur Paul I*" sont ainsi mar-
qués par un renforcement de la vigilance et de I’organisation censoriales. En
France, le contrdle de 1’édition, de la presse et de 1’esprit public devient au
XIX® siecle (et jusqu’en 1881) une norme encore plus impérieuse que sous
I’ Ancien Régime, méme si la censure des livres y est officiellement abolie en
1830.

Quels enseignements peut-on donc tirer de cette replongée dans un passé si
éloigné de nous par sa structure sociale et politique et si contemporain par ses
problématiques et ses débats? En premier lieu on doit, ce me semble, se garder
d’étre naif dans notre appréciation de 1’écart qui nous sépare du siccle des
Lumieres en matieére de censure au sens large. Si en effet les bastilles et les tirs
de barrage institutionnels ne semblent plus aujourd’hui de saison, il s’agit
d’avancées qui ne sont en rien intangibles et peuvent étre remises en cause, y
compris dans nos sociétés réputées développées, au nom de périls réels ou sup-
posés (guerre, terrorisme, «insécurité»...) — et ces avancées sont de toute facon
allegrement bafouées dans quantité d’endroits de par le monde. Mais méme dans
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le cas ol I’on ne courrait plus aucun risque de régression de ce c6té, il convient
de rester lucide. L’autocensure, dont on a vu qu’elle avait pu au sic¢cle des
Lumieres non seulement précéder la censure préalable mais aussi résulter d’un
«dialogue» engagé avec elle, doit étre envisagée de nos jours dans un contexte
bien différent. De fait, par le biais de la concentration capitalistique, la plupart
des producteurs d’écrits et de messages médiatiques (éditeurs, patrons de presse,
présidents de chaines de télévision et de stations de radio, fournisseurs d’acces,
etc.) se trouvent intégrés pour ne pas dire inféodés a de puissants groupes,
nationaux ou transnationaux, dont il est généralement hors de question de criti-
quer la stratégie, les profits ou la gestion sociale. De méme qu’il n’est pas toléré
de révéler les intelligences plus ou moins douteuses de pareils groupes avec telle
instance gouvernementale, telle formation politique ou tel lobby. Compte tenu
des tabous qu’il suscite et de I’espece d’«institutionnalisation» qui le caractérise
désormais, ce phénomene, admis comme une fatalité, n’est-il pas le signe du
rétablissement subreptice d’une censure préalable sans le nom, s’exercant avant
toute publication d’écrits ou émission de messages? Peut-on encore parler de
simple autocensure auctoriale ou méme éditoriale lorsque des comités se réu-
nissent au plus haut niveau entrepreneurial pour se prononcer sur I’innocuité et
la conformité des livres et informations publiés sous la responsabilité du groupe
et pour en éliminer les déviances ou les prises de position «sensibles» et réputées
contraires a ses intéréts? Lorsque des listes de «sujets qui fAchent», d’idées
dérangeantes et de personnalités indésirables sont établies plus ou moins offi-
ciellement — en lointaines héritieres des index — au sein des groupes? Lorsque
le «silence» vient frapper «les ouvrages et les propos qui ne rejoignent pas les
préférences ou les centres d’intérét» des responsables des grands groupes de
médias et de leurs amis haut placés®? Lorsqu’en conséquence la non-prise de
risques, 1’affadissement, le conformisme, I’insignifiance et I’aveuglement con-
sumériste tendent a devenir la régle?

De telles dérives viennent nous rappeler avec insistance toute 1’actualité de
la problématique censoriale et, en creux, celle de la liberté d’expression, qui ont
agité le siecle des Lumieres comme sans doute aucun autre avant lui. La censure
institutionnelle et assumée comme telle, a laquelle la majeure partie des Etats de
I’époque étaient attachés car elle manifestait leur puissance et leur monopole
culturel, n’était pas une «machine a exclure», mais une instance de controle
relativement fluide, voire un lieu de dialogue avec une multiplicité de producteurs
d’écrits. Face aux imperfections pourtant indéniables de cette censure, le fait de
proclamer la liberté de la presse sans se donner les moyens d’en protéger I’exis-
tence plurielle n’était pas non plus la panacée — la Révolution francaise en a
apporté la preuve. Il ne suffit pas de supprimer la censure préalable et de pré-
tendre instaurer la liberté et la démocratie pour les faire entrer dans les meeurs.
Deux conditions sociopolitiques sont en fait requises pour cela, et la lecon (posi-
tive ou négative) des Lumieres est essentielle a cet égard. Tout d’abord 1’exis-
tence d’une forme de consensus, d’un socle de valeurs et de lignes de défense

9 Delumeau P. Combats pour I’histoire // L’Histoire. 1989. N 123. P. 7.
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communes: Henri-Jean Martin a observé fort judicieusement «que toute censure
est inefficace si elle n’est pas appuyée par un consensus plus général» que la
simple volonté du pouvoir politique!?. Mais ce consensus n’est pas en soi suf-
fisant — il peut étre obtenu en effet par exclusion, par négation ou bannissement
de I’altérité. Or que vaut un consensus fondé sur la fabrication d’une pensée
unique, d’un unanimisme obligé? Le pluralisme et les choix qu’il offre sont
donc I’autre clef de I’idéal démocratique, Alexis de Tocqueville I’a brillamment
diagnostiqué dans De la démocratie en Amérique (1835-1840). Mais ce plura-
lisme représente sans doute ce qu’il est le plus difficile de faire vivre dans
quelque société que ce soit. Pour éviter de le laisser dépérir, il ne suffit pas de
détruire une fois pour toutes les bastilles et de congédier les censeurs en titre. On
se doit de faire en sorte que d’autres formes bien plus insidieuses de censure,
d’appauvrissement de I’expression publique, d’intimidation exercée vis-a-vis
des opinions minoritaires ou génantes pour les grands intéréts, ne se réinstallent
a la faveur de I’évolution du paysage médiatique et politique. Il y faut une «vigi-
lance» permanente caractéristique de I’«age démocratique» (Tocqueville), age
ol la diversité des sources de culture et d’information doit avoir un rdle essen-
tiel a jouer et méme constituer une fin en soi, un défi constant a relever. Et cela,
I’histoire de I'imprimé et de sa censure, celle au fond des combats et des con-
tradictions des Lumieres nous en ont donné pleine conscience, du moins faut-il
I’espérer.

Pour nourrir cette vaste réflexion historique et humaniste sur 1’Age des
Lumieres en Russie et dans 1’espace francophone, vingt-quatre éminents spé-
cialistes nous ont fait I’amitié d’accepter de collaborer, formant ainsi une équipe
de choix, savante et internationale. IIs ont assuré la richesse, la diversité, le
sérieux et la hauteur de vues du présent volume. Que toutes et tous soient ici
chaleureusement remerciés.

Mes remerciements tout particuliers vont aussi bien str a Serguei Karp, qui
m’a invité a prendre part a I’aventure de ce projet Siecle des Lumieres, m’a pro-
posé d’assurer la direction de ce volume et m’a si amicalement accueilli
a Moscou, ol j’ai pu rencontrer la plupart des auteurs russes ayant accepté de
contribuer au recueil afin d’en tracer les grandes lignes. Je ne le remercierai
jamais assez sans doute d’avoir été le pivot savant et assidu de toute cette entre-
prise et d’avoir entretenu avec moi une inlassable correspondance de travail et
d’amitié pendant les mois et méme les années de chantier qui ont précédé la pub-
lication de ce beau volume collectif. Je voudrais remercier également
I’ Académie des sciences de Russie et son Centre d’étude du XVIII® siecle de
I’Institut d’histoire universelle, ainsi que les éditions Naouka qui ont pris en
charge 1’édition du volume en I’insérant sous le n° 2 dans leur collection «Siecle
des Lumicres». J exprime aussi toute ma gratitude au Centre franco-russe en sci-
ences humaines et sociales de Moscou et a son directeur d’alors, Alexis
Berelowitch, qui ont permis la fructueuse rencontre de Moscou (juin 2006) en

10 Martin H.-J. Les Métamorphoses du livre / Entretiens avec J.-M. Chatelain, C. Jacob. Paris,
2004. P. 139.
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prenant en charge mon voyage et mon séjour. Je n’oublie pas pour finir le con-
cours de mon épouse Sylvie, qui m’a accompagné et soutenu tout au long de
I’entreprise et m’a apporté son aide précieuse dans la phase de correction et de
mise en forme des textes.

Toutes ces collaborations, ces compétences et ces bonnes volontés ont con-
couru a I’élaboration et a la publication d’un ouvrage dont je voudrais pour con-
clure saluer I’exceptionnelle qualité. Il ne s’agit pas seulement en effet d’une
juxtaposition de mises au point érudites. Comme du temps des Lumiéres, et mal-
gré le défi de la diversité linguistique (ici relevé avec avantage grice aux
résumés traduits), voici qu’une équipe venue d’horizons trés variés, et composée
de chercheurs parmi les plus estimés spécialistes du XVIII® siecle, livre sur la
question de la censure et du statut du livre au si¢cle des Lumieres une série de
réflexions croisées et d’approches originales, complémentaires ou compara-
tistes. A mon sens celles-ci doivent étre d’ores et déja considérées comme une
référence internationale incontournable, par les enseignements qu’elles appor-
tent, le dialogue parfois inattendu qu’elles établissent, et les perspectives
qu’elles ouvrent pour notre réflexion, dans le temps comme dans 1’espace.

Laissons donc a présent la parole aux auteurs, en précisant au préalable que
la matiere de 1I’ensemble de 1’ouvrage, pour mieux en valoriser les lecons, a été
distribuée en trois grandes thématiques logiquement articulées:

I. Laffirmation d’une censure d’Etat: besoins, fonctionnement et pro-

longements.

II. Ressources institutionnelles, paysage éditorial et stratégies de con-

tournement.

III. Censeurs, textes, éditeurs et auteurs: rencontres et destinées.

Jean-Dominique Mellot,
Bibliothéque nationale de France,
Ecole pratique des hautes études, Paris
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_ POUVOIR ET CENSURE A LA LIBRAIRIE
ET A LA BIBLIOTHEQUE DU ROI: REGLES ET EXCEPTIONS

«Le mauvais doit étre dans la Bibliotheque du Roy aussi bien que le bon»1.

UN BUREAU DE LA LIBRAIRIE OCCULTE
ET UN PRESIDENT INCOGNITO

Le directeur de la Librairie et de la censure, apparu le 22 septembre 1699, n’est
pas un homme nouveau. L’abbé Jean-Paul Bignon porte un nom illustre et
respecté dans la République des lettres depuis son grand-pere Jér6me, ami
d’Hugo Grotius, de Claude-Nicolas Fabri de Peiresc et des freres Dupuy. Le
jeune Jean-Paul a c6toyé cette communauté de savants qui fréquentait I’hotel de
la famille, rue des Bernardins, et sa belle bibliotheque. Louis Phélypeaux de
Pontchartrain, nommé chancelier le 5 septembre 1699, présente quelques jours
plus tard son adjoint en la personne de son neveu. Ce dernier a déja
entamé depuis huit ans une carriere brillante de grand commis au service de la
monarchie, avant cette dernieére nomination. Il siege depuis 1693 au bureau pour
les affaires ecclésiastiques, a été pourvu la méme année d’un brevet de prédica-
teur du Roi et son nom figure sur I’Almanach royal des années 1700 dans qua-
tre bureaux, I’un intitulé bureau des parties, un autre de cassation et les deux
autres «bureau» sans précision.

Bignon exercait la présidence, depuis 1691, a I’Académie des sciences, et
depuis 1693 a 1I’Académie des inscriptions et belles-lettres. Il entra la méme
année 1693 a 1’Académie frangaise. Peu a peu, il établit un réseau de corre-
spondance internationale qui lui fournit toutes les nouvelles littéraires et les
livres nouveaux de I’étranger. Bibliophile, collectionneur, expert du monde du
livre et de tous ses métiers, il dirigea, de 1693 a 1699, la grande entreprise pré-
encyclopédique de la Description des arts, avec une cellule de trois académi-

© Francoise Bléchet, 2008

I Lettre de 1’abbé Jean-Paul Bignon 2 1’abbé Claude Sallier le 22 septembre [s. d., 1730 ou 1731]
(BNF. Ms. fr. 22235).
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ciens des sciences d’élite, Jacques Jaugeon, Gilles Filleau des Billettes et Jean
Truchet2.

L’abbé Bignon assista en aoflit 1691 aux séances de 1’Académie royale des
sciences, et le proceés-verbal du 21 novembre signala sa présence pour la pre-
micre fois sans en expliciter les raisons3. Plusieurs contemporains s’en éton-
nerent. Dans le dossier rassemblé pour 1’éloge funebre de Bignon a I’ Académie
des inscriptions, Camille Falconet soulignait cet exces singulier de discrétion en
reprenant une citation latine de Jean-Baptiste Du Hamel: «Perillustris Abbas
Bignonius ab illustrissimo avunculo designatus qui huic eruditorum latui praes-
sit», avec ce commentaire dans la marge: «mais on ne voit point le titre qu’il
avait dans I’Académie»4. Cette nomination tacite était intervenue sans aucun
acte officiel. Cela n’empécha pas 1’abbé de disposer rapidement du pouvoir le
plus étendu dans les deux académies sans que son rdle fiit plus précisément défi-
ni. C’est dans les mémes conditions qu’il devint le président occulte du bureau
de la Librairie, imposé par Pontchartrain au moyen d’une délégation person-
nelle, a caractere privé et familial, selon les conventions du népotisme.

Parlant de la direction de la Librairie, Pontchartrain disait simplement «le
Bureau». Ce silence officiel offrait I’avantage de minimiser I’importance de la
fonction et laissait toute latitude pour étendre encore ce pouvoir. Mais on verra
que, sans aucun titre, le directeur officieux de la Librairie disposait d’un pouvoir
plus important que Malesherbes un demi-siecle plus tard.

Le perfide Saint-Simon nous apprend que le comte de Pontchartrain délaissa
tres vite les finances, qu’il détestait, pour gofiter la compagnie des gens de lettress.
Mais le mémorialiste se montrait aussi sensible au charisme du chancelier quand il
le décrivait «né galant, avec un feu et une grace dans I’esprit» et aussi comme «un
vrai citoyen et tout brillant de lumieres». Son austérité n’aurait été que de fagade.
Pourtant, le «Cyclope impitoyable», selon 1’expression d’une chanson de la
Régence, parce qu’il n’y voyait que d’un c¢il, inspirait la crainte et n’apparaissait
pas comme un homme de compromis. On savait qu’il avait toute la confiance de
Louis XIV: il put donc imposer comme adjoint son neveu I’abbé Bignon et «le mit
dans des bureaux»® malgré ses «moeeurs un peu trop gaies»’ connues de toute la
Cour et blamées par M™ de Maintenon, meeurs peu conformes, il est vrai, a celles
que 1’on aurait attendues chez un futur censeur en chef.

Apres les intempéries, les disettes des années 1693—-1694 et les malheurs de
la guerre, la paix de Ryswick en 1697 amorce un certain retour a la prospérité.
L’année 1699 annonce une relative accalmie et un assainissement des finances,

2 Bléchet F. 12 abbé Bignon, président de I’ Académie royale des sciences: un demi-siécle de direc-
tion scientifique // Reglement, usages et science dans la France de 1’absolutisme... actes du col-
loque international Paris, 8—10 juin 1999.../ Réunis par C. Demeulenaere-Douyere, E. Brian.
Londres; Paris; New York, 2002. Ch. 5. P. 55.

3 Archives de I’ Académie des sciences, Paris. Proces-verbaux, novembre 1691.

4 BNF. Nouv. acq. fr. 22096. Fol. 320 v°.

5 Saint-Simon, L. de Rouvroy, duc de. Mémoires / Ed. Y. Coirault. Paris, 1983. T. 1. P. 636.

6 Ibid. P. 817.

7 Marais M. Journal de Paris / Ed. établie, présentée et annotée par H. Duranton, R. Granderoute.
Saint-Etienne, 2004. T. II. P. 556, septembre 1722.
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en dépit du froid et des mauvaises récoltes de 1698. Bignon saisit le moment
propice pour poser tous les fondements d’une politique culturelle ambitieuse.
Pour lui, ’année 1699 signifie son ascension politique fulgurante et elle fera
date aussi pour I’ Académie royale des sciences: il lui octroie, le 26 janvier 1699,
un reglement en 50 articles, qui sera observé jusqu’a la Révolution et au-dela, et
il opére un recrutement des génies scientifiques étrangers les plus prestigieux,
de janvier a novembre 1699: Leibniz, Hartsoeker, les deux Bernoulli et Newton.
Le 29 avril, I’Académie déménage et quitte la Bibliotheque du Roi pour le
Louvres. En septembre 1699, Pontchartrain place Bignon a la téte de la Librairie,
poste qui semble li€ a la présidence des académies.

Au tournant du siecle, Bignon applique aux établissements culturels la
méme réforme centralisatrice, préparant leur fédération en un seul et unique
vaste ministere, la grande Académie unificatrice et utopique dont révait Colbert,
placée sous la main d’un seul conseiller d’Etat. A la téte des principales institu-
tions culturelles, Bignon détient toutes les clés de la censure pendant deux phas-
es différentes de sa carriere, ol les enjeux ne seront pas les mémes. Le livre
toléré ou interdit ne revét pas la méme signification pour le bibliophile, pour le
responsable de la Librairie et pour le bibliothécaire du Roi:

— directeur de la censure pendant quinze ans, il est le chef du bureau des
censeurs royaux, de septembre 1699 jusqu’au 14 juillet 1714, en tant que
directeur de la Librairie. Il lance une enquéte nationale, 1égifere sur le privilege
et la permission d’imprimer, crée et préside un bureau de la censure, recrute les
censeurs, dirige, avec les mémes hommes, le Journal des scavans et les
académies. Il protege les publications de ses censeurs, journalistes et académi-
ciens, fait saisir les contrefacons qui pourraient leur nuire et engage une répres-
sion contre les «mauvais livres»;

— a partir de 1719, et pendant vingt-deux ans, le nouveau bibliothécaire du
Roi légifere uniquement pour faciliter le dépot 1égal dans son établissement; il
réclame et fait saisir les livres qui n’y rentrent pas; il y engrange le produit des
saisies et des perquisitions. En 1740, un an avant sa retraite, il en appelle encore
aux autorités qui lui ont succédé a la Librairie pour faire entrer toute la produc-
tion illicite dans le dép6t dont il a la charge?.

LES AMIS COMPROMETTANTS DU DIRECTEUR DE LA LIBRAIRIE

La personnalité de cet homme de 37 ans, qui allait exercer un pouvoir aussi
absolu, présente plus d’une ambiguité. Aprés une longue jeunesse a I’ombre de
I’Oratoire, il fit ses premiers pas dans le monde en préchant devant le roi avec
succes. Bientdt, une vie privée agitée lui valut une réputation d’abbé de cour,

8 Bléchet F. Quand la Bibliotheque du Roi offrait I’hospitalité a I’ Académie des sciences // Revue
de la Bibliotheque nationale de France. 2003. N 14. P. 77-81.

9 BNF. Ms. fr. 22076. Pigce 62: mémoire de 1’abbé Bignon au chancelier, pour que les impressions
sur permissions tacites soient astreintes au dépot de trois exemplaires comme celles sur pri-
vileges, 17 janvier 1740.
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galant et libertin, qui I’écarta des prélatures. Paradoxalement, ce fils d’un
Solitaire des Petites Ecoles de Port-Royal ne reniait pas les attachements pater-
nels, ni les choix de 1’oncle son bienfaiteur, janséniste rigoureux, ni les com-
pagnons de 1’Oratoire de Saint-Magloire, marqué par le destin de 1’'un des leurs,
le P. Pasquier Quesnel. La congrégation, fondée par Pierre de Bérulle, apparait,
en cette fin de siecle, comme un repaire de jansénistes (on dira la méme chose
de I’Académie des inscriptions et belles-lettres tout entiere). Bignon fut
soupconné de sympathie janséniste — il était I’ami des évéques oratoriens de
Castres, Honoré Quiqueran de Beaujeu, et de Senez, Jean Soanen —, mais il
s’en défendit constamment et appela, sans relache, les deux partis a la réconci-
liation. Pourtant, entre Richard Simon et Jacques-Bénigne Bossuet, il choisit de
protéger le premier, confrere sulfureux de 1’Oratoire, contre le puissant évéque
de Meaux qui I’avait félicité lorsqu’il soutint sa theése devant lui. Cette affaire fit
grand bruit en 1702: I’Aigle dut soumettre ses écrits aux bureaux de Bignon
alors que les évéques étaient, récemment encore, dispensés de tout examen.
L’abbé s’abrita derriere le chancelier qui saisit ’occasion pour établir défini-
tivement 1’autorité laique sur la censure!0.

Certes, la religion de I’abbé parait assez éloignée de celle de son oncle,
hormis cette indulgence pour le jansénisme. Gallican sans exces, plus pragma-
tique qu’idéologue, esprit libre plus que libre penseur, épris de modernité plus
que subversif. La révolution scientifique ne lui a pas échappé et il se situe a
I’avant-garde du débat cartésien / newtonien, en homme de progres, ouvert et
dégagé des préjugés, combattant la superstition et I’obscurantisme. Bignon fait
élire Newton a I’Académie des sciences en 1699 et Etienne Geoffroy lit
I’Optique, en séance, des aolit 1706 — événement historique. L’abbé use, dans
ses lettres, de formules hardies, a une époque ou «la révolution galiléenne» est
loin d’étre admise partout: «Il n’est pas commun chez les philosophes de pren-
dre les paroles de I’Ecriture sainte pour des fondemens d’un systeme
physique...», et encore: «Les livres saints n’ont pas été inspirés de Dieu pour
instruire les hommes dans 1’astronomie»!!. Ces convictions progressistes ne sont
alors I’apanage que d’une minorité mais elles s’accompagnent chez lui d’une
soumission de la raison a la foi qu’il tente de faire partager a Leibniz: «Laissez
a d’autres, Monsieur, a nous estaler la foiblesse de ’homme <..> et il vous siéra
mieux d’approfondir ou les grandeurs de Dieu ou les merveilles de la nature...»12

Des amitiés peu conventionnelles, voire de mauvaises fréquentations, sur-
prenantes pour un responsable de la censure, I’accompagnent tout au long de sa
vie. Il met en pratique la tolérance religieuse en maintenant de longs échanges
épistolaires avec les acteurs de premier plan des affaires de controverse

10 Woodbridge J. D. Censure toyale et censure ecclésiastique, le conflit de 1702 // DHS. 1976.
N 8. P. 337-359.

IT BNF. Ms. fr. 22234: lettre du 2 décembre 1728 au marquis de La Bastie, ambassadeur de France
a Florence.

12 Hannover, Niedersichsische Landesbibliothek. LBr 68. Fol. 44 v°: lettre autographe de
Bignon a Leibniz, 19 novembre [1694], publiée dans: Leibniz G. W. Simtliche Schriften und
Briefe. Reihe 1. Berlin, 1975. Bd. 9. N 415.
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religieuse de tout bord: les plus grands noms du Refuge huguenot, autrement dit
des hérétiques, plusieurs jansénistes radicaux et gallicans extrémistes, des
jésuites sinologues condamnés et méme exclus de leur ordre.

Au cours d’une premiere vie, ses correspondants huguenots se nomment
Jean-Louis de Lorme, Jean Le Clerc, Pierre Desmaizeaux, Samuel Turrettini et
probablement Pierre Bayle. Ces personnalités ont en commun de vivre en exil et
d’étre des auteurs remarquables et poursuivis. La correspondance entre Bignon
et de Lorme, éditée par I. H. Van Eeghen!3, est échangée dans les années 1707—
1708, pendant le plein exercice de la direction de la Librairie. Les titres de
Bignon n’impressionnent pas le libraire de Lorme qui ne cesse de lui demander
toutes sortes de services pour faciliter son entreprise éditoriale ambitieuse, avec
flatteries a I’appui. Ainsi lui réclame-t-il son portrait pour satisfaire plusieurs de
ses clients: notre abbé le fait retoucher pour la circonstance.

En méme temps qu’il élaborait les lois, Bignon les détournait a son profit avec
plus de facilité qu’aucun autre, et les délits pointés dans ces lettres offrent quelques
exemples confondants de complicité cynique. Il commande a de Lorme des livres
formellement interdits, en quantité. On connait bien ces lettres sur les «livres qui
ne passeraient pas» a la visite et que de Lorme «juge a propos» de mettre
a I’adresse de Bignon; faisant allusion, le 1" septembre 1707, a 'un de ses livres
sous presse sans le nommer, de Lorme déclare avec aplomb: «J’espere que vous
m’en permettrez I’entrée en France», réclamant «la méme grace» que celle
accordée au libraire de Rotterdam Reinier Leers. Bignon lui demande, en 1708,
«deux exemplaires de Bayle»; son correspondant I’ interroge sans vergogne: désire-
t-il le Dictionnaire seulement «ou tout ce qu’il a fait?»14 L’abbé enverra a de
Lorme les Médailles du roi, en paiement de ses acquisitions personnelles, comme
le garde Nicolas Clément payait Leers avec des estampes du Cabinet du Roils,
marchés scrupuleusement enregistrés par le copiste Jean Buvat déja employé a la
Bibliothéque et que Bignon retrouvera a la méme place en 1719. Enfin les cent
«Saint-Evremont»16 que contenait le ballot envoyé par de Lorme a son adresse en
1708 étaient-ils pour son seul usage personnel? Cela parait beaucoup, et ’on est en
droit de se demander ce qu’il faisait du produit de cette contrebande.

Moins exposé, le philosophe de Deventer Gisbert Cuper appartient au cer-
cle de Gilles Ménage, et c’est de Lorme qui le met en relation avec 1’abbé. En
1708, Bignon joint sans commentaire, a sa lettre qui ne parle que du bouclier
d’argent du Cabinet du Roi, des nouvelles a la main sur la «suppression et
extinction» de Port-Royal-des-Champs par un bref du pape et sur la condamna-
tion au feu du Nouveau Testament du P. Quesnel!7.

13 Van Eeghen I. H. De Amsterdamse Boekhandel 1680-1725. Amsterdam, 1963. T. 1. P. 124-152.

14 Tbid. P. 143.

15 Bléchet F.Recherches sur ’abbé Bignon, 1662-1743, académicien et bibliothécaire du Roi,
d’apres sa correspondance. These de 1’Ecole nationale des chartes. Paris, 1974, dactylogr. P. 74
et passim.

16 Bléchet F La Bibliothéque du Roi et la contrefagon au XVIII® siecle // Les Presses grises: la
contrefagon du livre, XVIe-IX¢ siecles / Textes réunis par F. Moureau. Paris, 1988. P. 81.

17 Den Haag, Koninklijke Bibliothek. Ms. 72 H7: 31 aofit 1708.
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On recueille bien des confidences dans sa correspondance avec 1’arminien
rationaliste Jean Le Clerc, professeur a Amsterdam, procurée aussi par de
Lorme. Bignon, a posteriori, lui fait le récit détaillé et exclusif de I’affaire du
P. Hardouin qui a fait «beaucoup de bruit». Malgré I’anatheme lancé par le car-
dinal de Noailles, archevéque de Paris, il lui a été facile d’accorder son appui au
jésuite, pour publier son ouvrage sur les conciles, puisqu’il «avait soin de
I’Imprimerie royale sous M. de Pontchartrain». Les choses se seraient passées
ainsi: ’abbé aurait pris le «parti original apreés bien des discussions de ne pas
voir une seule ligne de I’impression», et de faire «remettre jour par jour chaque
feuille aux examinateurs du cardinal et tout le monde lui a rendu justice de cette
décision». Ayant promis a Le Clerc de lui envoyer I’ouvrage, il n’en trouve pour
I’heure aucun dans Paris: ni le duc d’Orléans ni lui-méme n’ont recu leurs exem-
plaires («Il me doit estre moins permis qu’a personne de les demander»). Bignon
félicite Le Clerc de son Histoire ecclésiastique, non sans humour: il lui apprend
que son livre n’emporte pas «tous les suffrages» car les matieres qu’il traite sont
«infiniment délicates». On s’en doute!s.

Est-ce I'intérét précurseur de Bignon pour la sinologie — il donnera a son
arrivée a la téte de la Bibliotheque du Roi sa collection de 350 livres chinois, ce
qui constituera pour 1’établissement le premier fonds en cette langue — qui le
pousse a se compromettre dans 1’affaire de la Chine et la querelle des Rites? Son
intervention est avérée en faveur de plusieurs missionnaires jésuites condamnés
par la Sorbonne et par le pape, pour leurs théses comparatistes entre I’Ecriture et
la philosophie de Confucius et leur apologie du culte des ancétres. Le P. Louis Le
Comte avait publié des 1696 Nouveaux Mémoires sur [’état présent de la Chine,
relation sous forme de lettres dédiées a Pontchartrain et a Bignon, qui traitaient
plus volontiers d’observations scientifiques que de doctrine!. Le Comte était le
confesseur de la duchesse de Bourgogne qui le congédia en 1700, dés sa con-
damnation. Condamné aussi, le P.Joseph de Prémare, «coupable d’abaisser
I’Ancien Testament pour mieux exalter le Yi-King». Quant a Jean-Francois
Fouquet, évéque d’Eleuthéropolis, il fut assigné a résidence a Rome en 1722
a son retour de Chine, avec interdiction d’y retourner. Cela n’empécha pas
Bignon de continuer a correspondre avec Fouquet et de I’aider a faire imprimer
ses dangereuses hypotheses figuristes?0. Il soutiendra plus tard un autre jésuite, le
P. Claude de Chancey, chassé par les bons peres de Lyon et qu’il nommera pour-
tant a la téte du département des Estampes, contre I’avis du cardinal de Fleury:
on viendra chercher Chancey a la Bibliotheque, en 1735, pour le conduire a la
Bastille, sous I’accusation d’avoir vendu les estampes du Cabinet du Roi.

18 Le Clerc J. Epistolario / Ed. M.G. Diani, M. Sina. Firenze, 1994. T. III. N 617 [1716], et N 625,
lettre du 7 septembre 1717.

19 Les Grands Intermédiaires culturels de la République des lettres: études de réseaux de corre-
spondances du XVI¢ au XVIII® siecle / Prés. par C. Berkvens-Stevelinck, H. Bots, J. Hiseler.
Paris, 2005. P. 396.

20 Bléchet F.De I’Europe a la Chine, de Leibniz aux Jésuites: les réseaux de 1’abbé Bignon //
Kultur der Kommunikation. Die europdische Gelehrtenrepublik im Zeitalter von Leibniz und
Lessing / Hrsg. U.J. Schneider. Wiesbaden, 2005. S. 273.
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Au nombre des esprits libres qui bravaient les conventions, le maréchal de
Vauban était un modele pour 1’abbé Bignon, qui avait pour lui une grande
vénération. Il ’avait fait admettre parmi les honoraires de 1’Académie des sci-
ences en 1699. Dans le proces-verbal de la séance du samedi 9 juillet 1701, il est
consigné qu’a I’entrée du maréchal a I’ Académie, Bignon lui céda son fauteuil
en lui témoignant la plus grande déférence. Pourtant son livre, Projet d’une
dixme royale, brilot de la justice fiscale paru sans autorisation, serait bientot
I’objet d’une enquéte confiée au lieutenant général de police d’Argenson et au
maitre des requétes Jacques-Etienne Turgot2!, avant d’étre condamné en 1707.
Pontchartrain réitérant I’interdiction?2, le livre de Vauban figura bient6t au pal-
mares des livres arrétés et on le trouva dans les paquets du Tout-Paris?3. On
ignore si Bignon fut plus que le spectateur désolé de ces poursuites, mais 1’af-
faire le concernait au moins sur deux points: Vauban s’était inspiré de 1’'usage
suivi en Chine de faire contribuer a I’imp0t les privilégiés, bonzes et mandarins,
usage rapporté par un des protégés de Bignon, le P. Le Comte, qui avait connu,
on I’a vu, quelques déboires. Plus étonnant encore, Bignon allait étre chargé par
le Régent de reprendre le projet révolutionnaire de Vauban et de continuer des
recherches sur un impo6t égalitaire; il devait prendre comme adjoint un confrere
de I’ Académie des sciences, Bernard Renau d’Elicagaray, dit «le petit Renau»24.

LA DIRECTION DE LA LIBRAIRIE;
LEGIFERER, REFORMER, CONTROLER, REPRIMER

On sait peu de chose des magistrats chargés de la Librairie au XVII° siecle. Il
semble que 1’abbé Etienne d’ Aligre ait précédé Bignon dans ces fonctions pour
autant qu’elles soient définies et, immédiatement avant Bignon, dans les années
1698-1699, c’est le marquis d’Argenson qui aurait occupé le poste2s.

La mise en place, en septembre 1699, du bureau de la Librairie se fait, on
I’a vu, dans la plus extréme discrétion, mais tout se sait dans la République des
lettres. La premiere réunion se serait tenue le 22 novembre?¢, chez I’abbé, a I’ho-
tel de la rue des Bernardins. Le P. Léonard de Sainte-Catherine, bibliothécaire

21 BNF. Ms. fr. 22088. Piece 7: «arrét du Conseil qui commet M. Dargenson pour informer du
débit du livre La Dixme royale le 14 mars 1707, imprimé en 1707 sans dire en quel endroit, et
distribué sans permission ni privilege, dans lequel il se trouve plusieurs choses contraires a 1’or-
dre et a I’usage du royaume»; dans la marge: «recueil de M. I’abbé Bignon».

22 Cf. Correspondance administrative sous le régne de Louis XIV... / Recueillie et mise en ordre
par G.-B. Depping. Paris, 1851. T. II. P. 861: lettre de Pontchartrain a I’intendant de Rouen en
date du 14 juin 1709.

23 BNF. Ms. fr. 21931, passim.

24 Saint-Simon, L. de Rouvroy, duc de. Op. cit. Paris, 1986. T. VI. P. 581.

25 Cf. Lottin A.-M. Catalogue chronologique des libraires et libraires-imprimeurs de Paris. Paris,
impr. de J.-R. Lottin, 1789. T. 1. P. 137.

26 La Bonniniére de Beaumont H.de.1’ Administration de la Librairie et la censure des livres de
1700 a 1750. Thése de I’Ecole nationale des chartes. Paris, 1966, dactylogr. P. 171 et 182.
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des religieux augustins déchaussés de la place Notre-Dame-des-Victoires et
infatigable chroniqueur, rapporte en novembre 1699 que Pontchartrain va durcir
le régime des priviléges, lesquels ne seront plus accordés que pour deux ans, et
fera rechercher ceux qui impriment des libelles qui se débitent furtivement.

L’abbé Bignon, neveu de M. le chancelier, a envoyé chez tous les libraires de
Paris leur dire qu’ils eussent a luy apporter un estat de tous les ouvrages manu-
scrits qu’on veut faire imprimer et donner aux docteurs pour examiner. On pré-
tend que c’est pour avoir connaissance de ceux qui méritent estre donnez au pub-
lic, et les faire expédier et faire rendre les autres aux auteurs sans espérance de
privilege <..>. Le Chancelier de France est dans la résolution de n’accorder de
privilége qu’aux bons ouvrages?’.

Le méme chroniqueur poursuit, en mars 1701: «M. I’abbé Bignon travaille
a dresser de nouveaux réglements pour I’imprimerie et la librairie afin d’ab-
sorber les deux»28. L’essentiel est dit: le nouvel administrateur manifeste la
volonté de mettre de 1’ordre dans la législation de I’édition et va s’entourer de
spécialistes qui examineront les manuscrits et constitueront un comité de cen-
sure, rattaché étroitement au chancelier.

Pour entreprendre une réforme, il semble nécessaire de procéder, au préal-
able, a un état des lieux de ce monde de la librairie qui a bien changé depuis
Colbert et qui traverse une crise. Bignon ordonne une enquéte nationale, par
arrét du Conseil du 6 décembre 1700, sous la forme d’un questionnaire imprimé,
envoyé le 17 janvier 1701 aux intendants, qui doivent veiller a ce que tout
imprimeur de leur généralité le remplisse correctement?. Il faut souligner le ca-
ractere pionnier de cette étude, interrogeant le quantitatif, qui offrira, pour la
premiere fois a I’échelle nationale, des données chiffrées: dénombrement des
ateliers, des maitres et des compagnons imprimeurs et/ou libraires de France,
apercu de leur carriere, nombre de presses, de fontes de caracteres, etc. Le
dépouillement de cette enquéte nous est parvenu sous la forme de deux forts
volumes manuscrits, modeles de registres soignés de la monarchie administra-
tive, par ordre alphabétique des généralités, s’ouvrant sur une page de titre cal-
ligraphiée avec soin, recouverts d’une belle reliure en maroquin, orange selon la
notice du catalogue, aujourd’hui d’une couleur fanée indistincte. Toutes ces par-
ticularités en font de beaux objets codicologiques qui mériteraient une édition
exhaustive, méme s’ils ont été déja largement exploités pour leur contenu30. Ils

27 Neveu B. Erudition et religion aux XVII® et XVIII si¢cles. Paris, 1994. P. 43.

28 Archives nationales, Paris. M. 767 (papiers du P. Léonard de Sainte-Catherine). P. 101.

29 Lannette-Claverie C. La librairie frangaise en 1700 // Revue francaise d’histoire du livre. 1972.
Janvier-juin N 3. P. 3-43, notamment p. 6.

30 BNF. Nouv. acq. fr. 399-400: Estat de la librairie de France sous M. le chancelier de
Pontchartrain, composé des déclarations originales de tous les imprimeurs, libraires et relieurs
des différentes villes du royaume et contenant leurs nom, age et qualité, le tems de leur réception,
la nature de leur établissement, leurs ouvrages, le nombre de leurs presses, caractéres et autres
ustanciles [sic], de leurs apprentifs et compagnons, le tout recueilly et rédigé par Messire Jean-
Paul Bignon, conseiller d’ Etat ordinaire, chef du bureau de la librairie et bibliothécaire du Roy.
2 vol. de 568 et 481 ff . Cette page de titre a été ajoutée a posteriori, apres 1718.

2. Bek ITpocsemienusi. Boim. 2, kH. 1 33
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renferment les questionnaires, divisés en dix colonnes, également calligraphiées,
chacune affectée a une rubrique: «noms et qualitez; patrie et age; tems et lieu
d’aprentissage; tems et lieu de service; établissement quand et comment; nom-
bre et noms des apprentifs; nombre et noms des compagnons; nombre des pres-
ses; nombre & qualitez des fontes; ouvrages, leur forme, caractere, leur nombre
de feuilles»3!. Ces questionnaires ont été€ remplis par tous les libraires, grands et
petits, parfois de leur propre main, ou portent au moins leur signature auto-
graphe. C’est le premier formulaire administratif de ce genre, une grille de
classement normalisée qui précede et annonce les fiches de renseignements de
I’inspecteur de police Joseph d’Hémery, portant sur les libraires et les écrivains
au milieu du XVIII® siecle.

On peut en contester les résultats imparfaits et montrer les limites de cette
entreprise, mais personne n’a fait mieux ensuite: il s’agit d’un exploit jamais
renouvelé selon Jean-Dominique Mellot32. En dépit de quelques erreurs, cette
enquéte fournit en effet une mine de renseignements et permet non de dresser
une véritable prosopographie mais une cartographie et un panorama tres docu-
menté et daté des gens du livre, milieu en pleine effervescence, en proie a une
sévere dépression économique. L’administration centrale dispose désormais
d’un répertoire des imprimeurs et des libraires. Apres la collecte et le dépouille-
ment des questionnaires, elle peut engager une réforme.

L’enquéte de 1700 avait incité les libraires de province a s’adresser en droi-
ture a leur tutelle et Bignon recevait directement leurs doléances. Parmi eux, le
premier adjoint de la communauté des libraires de Lyon, Hilaire Baritel, adres-
sait a Bignon un véritable réquisitoire contre le syndic Jacques I Anisson, cor-
rompu, qui se gardait bien de faire la chasse aux mauvais livres, et il terminait
par ce bon mot qui nous étonne par sa modernité: «Il s’en bat 1’oeuil (qui est son
mot ordinaire) de tout ce que 1’on peut dire contre luy»34.

Apres ce temps d’analyse et de réflexion, la réforme est rapidement mise en
ceuvre et les arréts du Conseil se succedent a un rythme accéléré; des ordres sont
donnés presque tous les jours aux officiers35. Bignon a sous sa direction une
équipe de secrétaires, dont Simon de Valhubert, de maitres des requétes et de
censeurs. On lui doit la majeure partie de la réglementation élaborée entre 1’édit
de 1686 et le grand reglement de 1723, condensé des affaires simples et des
questions épineuses traitées a la Librairie, dans les deux bureaux gracieux et
contentieux, pendant quinze ans. En homme d’ordre a la fois pragmatique et
innovateur, I’abbé entreprend une refonte de la législation existante pour en

31 Ibid.

32 Mellot J.-D. L’Edition rouennaise et ses marchés (vers 1600 — vers 1730): dynamisme provin-
cial et centralisme parisien. Paris, 1998. P. 466.

33 Sarrazin B. La librairie et I’'imprimerie parisiennes a la fin du XVII® siecle // Revue frangaise
d’histoire du livre. 1985. Avril-mai—juin. N 47. P. 295-332.

34 BNF. Ms. fr. 22071. Fol. 504 v°: sans date mais portant la mention, de I’écriture de Bignon,
«recue le 14 décembre 1702»; publiée dans: Griselle E. La contrefacon en librairie a Lyon vers
I’an 1702 // Bulletin du bibliophile et du bibliothécaire. 1903. P. 181-196, 245-253.

35 La Bonniniére de Beaumont H. de. Op. cit. P. 209.
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effacer les disparités (trop de réglements, trop de services). Plus attentif
a faciliter la publication qu’a réprimer, il assouplit les réglements et y introduit
une bonne dose de libéralisme. L arrét du Conseil de septembre 1701 et les let-
tres patentes du 2 octobre de la méme année, moins d’un an apres I’enquéte,
mettent en place la permission simple, premiere étape d’un nouveau régime
complété par diverses dispositions en 1704.

Ces nouvelles prescriptions ne suffisent pas et il faut aller plus loin pour
desserrer le carcan de la permission d’imprimer. Pour plus de liberté encore,
I’abbé Bignon va inventer la permission tacite, dont J.-D. Mellot a découvert
les premiers témoignages a partir de 1709 a Rouen3¢; mais cette création est
peut-étre antérieure. C’est une simplification, une tolérance obligée, fruit de
I’enquéte. Par cette innovation, Bignon voudrait remédier au flot grandissant de
livres qui sortent sans autorisation et qui tendent a profiter davantage aux pres-
ses étrangeres qu’a celles du royaume. Cette permission tacite apparait ainsi dix
ans apres la création du bureau de la Librairie, un an apres le deuxieme bureau
pour les affaires de Chancellerie. L’abbé utilise lui-méme I’expression, dans
une lettre adressée en 1727 au garde des sceaux Germain-Louis de Chauvelin
a propos de la réclamation d’une permission tacite de La Henriade de
Voltaire?’. Il aurait aussi contribué a lancer la souscription avec les Bénédictins
de Saint-Maur.

Ces nouveaux dispositifs relevent du bureau gracieux. Le bureau con-
tentieux, quant a lui, régle contestations et litiges, entre 1703 et 1708, par des
arréts, simples ou en commandement. Bignon les a rassemblés, comme aide-
mémoire, en un recueil factice de pieces imprimées et manuscrites, dit Recueil
de M. I’abbé Bignon, qu’Ernest Coyecque, dans son inventaire de la collection
Anisson, a intitulé, a juste titre, Libelles diffamatoires et livres prohibés3s. Ce
registre contient les arréts de condamnation des livres, les noms des con-
trevenants, accompagnés de la sentence: confiscation, mise au pilon, etc. Durant
I’administration de 1’abbé intervient I’arrét du parlement de Paris bannissant
Jean-Baptiste Rousseau qui avait calomnié Joseph Saurin3?, entre autres; il avait
aussi chansonné Bignon fort irrespectueusement40.

Plusieurs arbitrages inattendus sont alors rendus. En mars 1700, Bignon
donne raison a Saint-Evremond qui requérait contre la veuve du libraire
parisien Claude Barbin: celle-ci avait publié des (Euvres mélées sous son nom
avec des fragments qui n’étaient pas de lui4!. L’arrét rendu par le chancelier,

36 Mellot J.-D. Op. cit. P. 597.

37 Bléchet F. Deux lettres inédites de I’abbé Bignon, bibliothécaire du Roi, & Voltaire / SVEC.
1982. Vol. 208. P. 315-322.

38 BNF. Ms. fr. 22088: Recueil de M. I’abbé Bignon constitué du recueil factice des dispositions
législatives pour distinguer les arréts simples ou en commandement. La plupart des pieces ma-
nuscrites sont annotées, une a une, dans la marge: «recueil de M. I’abbé Bignon».

39 BNF. M. fr. 22088. Fol. 94.

40 Entre autres: «Préparés vous abbé Bignon / Préparés vous pour le baptésme / La Cossard a fait
un poupon / Préparés vous abbé Bignon / Dites nous dans un beau sermon / Saint Augustin en
fit de mesme <..>» (BNF. Ms. Clairambault 1053. Fol. 204).

41 La Bonniniére de Beaumont H. de. Op. cit. P. 242.
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directement et sans rapporteur, est un arrét simple: on applique aux affaires de
la librairie les mémes regles qu’a la Chancellerie, avec instruction au Conseil
d’ Etat C’est pourquoi il est urgent d’y faire entrer Bignon comme conseiller
d’Etat ordinaire d’Eglise, ce qui est fait le 17 février 1701, pour que ces affaires
soient instruites au Conseil. Cette distinction lui vaudra les félicitations, entre
autres, de Leibniz42. Mais c’est a Leibniz, et a lui seul, que Bignon confie qu’il
est ravi d’échapper ainsi a I’épiscopat, pour rester au service des sciences le
reste de sa vie.

Les bureaux du livre voulus par Pontchartrain pour son neveu fonc-
tionnaient depuis neuf ans quand un arrét de 1708 révéla 1’existence d’un deux-
iéme bureau, si I’on peut dire, pour les affaires de Librairie et Chancellerie.
Comme la permission tacite, il existait peut-€tre avant, et les deux décisions
furent concomitantes. Ce dernier bureau fut créé par I’arrét du Conseil d’Etat
privé du 18 juin 170843: il commettait quatre maitres des requétes, Jean-Frangois
Maboul, Bosc du Bouchet, Jean-Baptiste-Louis Laugeois d’Imbercourt et de
Fenoil, «pour faire le rapport des affaires de Chancellerie et de Librairie, apres
en avoir communiqué au bureau de Monsieur 1’abbé Bignon, conseiller d’Estat
ordinaire»44. Toutes les requétes devaient étre désormais présentées au Conseil
et, en cas d’opposition a ces arréts rendus par ['un des quatre, devaient étre
signifiées au domicile des avocats, puis remises a celui des trois qui n’aurait pas
été le rapporteur et «apres qu’ils en auront communiqué au bureau du sieur Abbé
Bignon» (ces caracteres italiques sont dans I’original), pour répondre aux
requétes et instances «de I’avis de Monsieur le Chancelier». Ce service allait
fonctionner jusqu’a la Révolution sous le nom de conseil de Chancellerie.

Cette 1égislation inachevée fut complétée au fur et a mesure, apres 1714, et
les successeurs de Bignon, les chanceliers Voysin et d’Aguesseau entre autres,
reprirent la plupart de ses idées. Jusqu’a aboutir a I’impressionnant réglement du
28 février 1723, en 125 articles, qui abordait tous les aspects de la police du
livre. Certes son élaboration avait demandé de longues années mais il eut force
de loi sous le nom de Code de la librairie pendant plus d’un siecle: il survécut
en effet a la Révolution et fut encore invoqué a la Restauration a propos, par
exemple, des libraires passibles d’amende pour avoir exercé sans brevet#s.

L’un des motifs de I’ajournement constant du nouveau code fut un conflit
d’attributions entre le lieutenant général de police d’Argenson et le chancelier.
L’arrét du 13 aofit 1703 s’efforcait déja de distinguer les prérogatives de chacun
sur I’autorisation d’imprimer, et le chancelier remporta une premiere victoire par
la déclaration du 8 septembre 1711.

42 Lettre de Leibniz en date du 7 mars 1701 et réponse de Bignon du 25 mars 1701, cf. Bléchet F.
De I’Europe a la Chine, de Leibniz aux Jésuites... P. 275.

43 Bibl. historique de la Ville de Paris (BHVP). Ms. CP 3997, et aussi BNF. Ms. fr. 22062. Fol. 4.
Cet arrét est d’impression soignée, et orné de vignettes et bandeaux de bonne facture.

44 BNF. M. fr. 22062. Fol. 4, imprimé. Cet arrét devait étre lu, publié et enregistré au greffe de la
communauté des avocats du Conseil «pour s’y conformer a I’avenir a ce qui a été fait a ’assem-
blée tenue a Fontainebleau le 10 juillet».

45 Brives-Cazes E. De la police des livres en Guyenne (1713-1785). Bordeaux, 1883. P. 24.
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Dans cette logique réglementariste s’insérait aussi I’arrét du Conseil du
11 octobre 1720 en neuf articles, charte fondatrice de la Bibliotheque du Roi.
Cet arrét marquait une étape entre 1714, date du départ de Bignon de la
Librairie, et le reglement de 1723. L’arrét fut envoyé a tous les intendants pour
diffusion, comme I’enquéte sur la librairie de 1701, comme celle du Régent de
1716 et comme les provisions de bibliothécaire du Roi, en 1719. Les intendants
s’engagerent tres officiellement a prendre toutes les mesures nécessaires pour
faire signifier cet arrét de 1720 a chaque imprimeur, libraire ou graveur établi
dans leur généralité.

Apres avoir amendé la 1égislation, on ouvre des registres de censure, les pre-
miers en ce genre, ou 1’on consigne les livres proposés a I’examen; ils devraient
faire I’objet d’une étude et d’une édition diplomatique. La part qui revient
a Bignon dans la production et la conservation des archives de I’administration
de la Librairie et de la chambre syndicale des libraires de Paris, appelées col-
lection Anisson, est si importante, ses annotations autographes si nombreuses,
qu’il devrait porter le nom de Jean-Paul Bignon, ou encore celui de Joseph
d’Hémery, car ce sont les deux administrateurs qui y ont contribué le plus. Sur
de nombreux registres de cette collection, a la page de titre ou quelques pages
plus loin4¢, on retrouve mention du nom de I’abbé Bignon.

LE BUREAU DE LA LIBRAIRIE
ET LES CENSEURS ROYAUX

Les contemporains étaient embarrassés pour désigner cette administration mais
en percevaient bien le pouvoir. L’abbé Pierre-Francois Guyot Desfontaines 1’ap-
pelle «bureau de I’approbation» dans une lettre a Louis Racine en 1739. Le nou-
veau bureau de la Librairie et de la censure se réunit deux fois par mois, le plus
souvent le jeudi: 6 fois en décembre 1699; 1 fois en janvier 1700; 2 fois en févri-
er; 3 en mars; 4 en avril; 30 fois en 1701; 64 en 1703; 33 en 171147. Aucune réu-
nion n’a lieu en 1’absence du président et aucune explication n’est fournie sur
ses absences en 1704 et 1709.

Le directeur voulut s’entourer de spécialistes pour examiner les ouvrages
demandant une permission d’imprimer. Il les convoquait chez lui, rue des
Bernardins. Ces premiers censeurs royaux#® ou approbateurs# exercant leur
charge sous 1’administration de Bignon n’ont pas été étudiés. Nous ne les con-
naissons que par le premier manuscrit d’examen des livres3°. Celui-ci s’ouvre en
1696 et non en 1699, date admise de la création du bureau de la Librairie.

46 Citons entre autres les manuscrits de la BNF Nouv. acq. fr. 399, et Ms. fr. 21939, 22023,
22088.

47 La Bonniniére de Beaumont H. de. Op. cit. P. 199.

48 Le chancelier Séguier avait créé 4 lecteurs ou censeurs en 1648.

49 «Messieurs les approbateurs» (BNF. Ms. fr. 22076. Fol. 34).

50 BNF. M. fr. 21939.

37



FRANCOISE BLECHET

Certains censeurs ont méme été engagés avant 1699: Issaly a la fin de 169851;
Francois Salmon en mai 1699; en aofit, I’orientaliste Eusébe Renaudot, censeur
de Bayle. Bernard Le Bovier de Fontenelle apparait le 22 novembre 1699,
Pierre-Jean Burette et Gilles Filleau des Billettes le 23 novembre52.

La premiere mention officielle de censeurs est donnée dans 1I’Almanach
royal de 1716, deux ans apres le départ de Bignon de la Librairies3, Louis Le
Goux de La Berchere de La Rochepot I’ayant remplacé a la téte de cette institu-
tion. Pourtant, les Almanach suivants ne comportent pas de liste de censeurs, et
il faudra attendre 1742 pour disposer d’un autre état officiel. En 1716, donc,
27 censeurs sont mentionnés sur une demi-page intitulée «Gens de lettres nom-
més par Monsieur le chancelier pour I’examen des livres», suivie par les «Gens
de lettres qui travaillent au Journal des scavans», preuve supplémentaire de la
grande proximité de ces deux compagnies de gens de lettres. Ils sont spécialisés
selon les sujets traités: 8 pour la théologie, parmi lesquels Robuste, 5 pour la
jurisprudence, dont Etienne Rassicod, 2 pour la médecine, Nicolas Andry et
Pierre-Jean Burette, et 12 pour les beaux-arts dont Fontenelle, ’abbé René
Aubert de Vertot, Gilles-Bernard Raguet, Joseph Saurin, Antoine Danchet et
Jean-Baptiste Couture. Ceux que nous citons, hommes de lettres et académi-
ciens, appartenaient déja au premier cercle des proches de Bignon.

Les censeurs étaient ainsi répartis par disciplines, celles-la mémes créées par
Bignon pour les collaborateurs du Journal des scavans. L’ abbé s’intéressait aux
recherches en cours sur la classification thématique des livres en cinq grandes
divisions: théologie, jurisprudence, sciences et arts, histoire, belles-lettres. Ce
systeme bibliographique était alors en cours d’élaboration par 1’élite des
libraires de Paris, «faiseurs de catalogues» comme Gabriel Martin, et allait &tre
bient6t adopté par I’Europe savante et par la Bibliotheque du Roi, dans son pre-
mier catalogue imprimé de 1739. Pour sa part, le président des académies avait
institué, par les réglements de 1699 et 1701 — «distinction révoltante» dénon-
cée par Voltaire —, le classement hiérarchique et sociologique des académi-
ciens, en honoraires, pensionnaires, associés étrangers et éleves, allant
jusqu’a leur fixer une place intangible a la table des sé€ances. Il avait aussi répar-
ti les académiciens des sciences en six spécialités: géometres, astronomes,
mécaniciens, anatomistes, chimistes et botanistes, tandis que René-Antoine
Ferchault de Réaumur, son bras droit, travaillait a la classification des insectes.
Par I’édit de 1720, il allait diviser les collections de la Bibliotheque du Roi en
cinq départements, et le personnel en gardes, «rechercheurs de livres», inter-
pretes et écrivains. Homme d’ordre, Bignon aimait que chaque chose fiit a sa
place et se plaisait a assigner la leur aux livres et aux hommes.

Pontchartrain laissa a son neveu I’enti¢re liberté dans le choix et la gestion
des censeurs royaux, sauf exception notable, comme I’indique cette lettre cour-
roucée du chancelier: «L’approbation que M. Quenot a donnée a un livre inti-

51 Ibid. Fol. 3 ve.
52 Ibid. Fol. 4 v°, 6 et 6 v°.
53 Almanach royal. Paris, 1716. P. 68.
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tulé Esclaircissements... sousléve si justement tous les honnestes gens qu’il ne
m’est pas possible de supporter patiemment la honte qui rejaillit sur moy d’avoir
choisi un aussy indigne personnage pour I’honorer de ma confiance. Faites-luy
donc scavoir, je vous prie, Mr, que je ne veux plus me servir de luy dans un
employ qui demande toutes les qualités qu’il n’a pas, et ne luy envoyés plus, s’il
vous plaist, aucun livre a examiner»34. Il s’agit plus exactement de Joseph-Jean-
Baptiste Quinot, théologien, docteur de Sorbonne, protégé par Fénelon et
censeur depuis 1706, qui avait approuvé le livre de Noél Gaillande a la grande
indignation de Pontchartrain3s.

Nous ne connaissons pratiquement rien du déroulement d’une séance du
bureau ou comité de censure. Plusieurs circulaires invitaient a déposer le manu-
scrit ou I’exemplaire dii au chancelier chez Bignon, qui procédait a la distribu-
tion. Cet exemplaire destiné aux approbateurs devait €tre plié et cousu, selon une
directive plus tardive, du 17 avril 17145. Ni ’auteur ni le libraire ne pouvaient
choisir leur censeur bien qu’ils ne se soient pas privés de le demander. Le
censeur était seul responsable de son jugement et beaucoup voulaient rester
anonymes. Le directeur créa un formulaire d’approbation: «Monsieur X prendra,
s’il lui plait, la peine d’examiner 1’édition de cet ouvrage avec le plus d’atten-
tion et de diligence qu’il lui sera possible et de mettre, en bas de chaque feuille,
son vu pour autoriser I’impression», avec numéro d’inventaire, date et signature
du directeurs’. Le censeur devait donc parapher chaque page, spécifier le genre
d’approbation, y porter son jugement en une a deux lignes. Malesherbes,
directeur de la Librairie de 1750 a 1763, allait reprendre ce formulaire type sans
y rien changer. Bignon en avait inventé un identique pour les académiciens des
sciences, afin qu’ils rendent compte d’un ouvrage, d’une invention ou d’une
expérience, et le jugement était ensuite déposé entre les mains du secrétaire per-
pétuel Fontenelle.

Afin de conserver les rapports des censeurs et la notice des livres approuvés
ou réprouvés, Bignon prévoit des registres en double, pour lui et la commu-
nauté des libraires, qui donnent un numéro d’ordre attribué au livre et le nom du
censeur. L’abondance de ces archives manuscrites montre avec quelle rigueur
fonctionne ce bureau. Le premier registre de censure est intitulé: Registre de M.
[’abbé Bignon contenant les ouvrages présentés a Mgr le chancelier Phélypeaux
par les auteurs ou les libraires, la distribution desdits ouvrages a Mrs les exam-
inateurs avec les approbations ou motifs de réprobation...58 Ce premier registre

54 Correspondance administrative sous le régne de Louis XIV... Paris, 1855. T.IV. P. 655: lettre
de Pontchartrain a Bignon, 6 janvier 1713.

55 Le Brun J. Censure préventive et littérature religieuse en France au début du XVIIIe siecle //
Revue d’histoire de l’Eglise de France. 1975. N 2. P. 201-225, citation P. 211.

56 Estivals R. Le Dépot 1égal sous I’ Ancien Régime, de 1537 & 1791. Paris, 1961. P. 51.

STBNF. Ms. fr. 22072. Piece 71. Cité par Falk H.Les Privileges de librairie sous 1’Ancien
Régime. Etude historique du conflit des droits sur ’ceuvre littéraire. Paris, 1906. P. 31.

58 BNF. Ms. fr. 21939. Fol. 1: le catalogue donne par erreur ce titre pour le ms. fr. 21938.
Fr. 21939, fol. 2: 2¢ titre avec «pour obtenir des privileges». Fr. 21939, fol. 1: en haut cote ma-
nuscrite A. Le ms. fr. 21940 porte le méme titre et la cote B, et le ms. fr. 21941 la cote C.
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de censure, de 1696 a 1705, d’importance historique, comporte de nombreuses
notes autographes de Bignon. Il se présente divisé en cinq colonnes: numéro
d’enregistrement, titre trés abrégé, auteur et libraire, examinateurs (remplacés
par le terme censeurs en mai 1699) et enfin approbation / réprobation. La deux-
ieéme colonne donne le nom de celui qui présente le livre (pas toujours 1’auteur)
et la date. On releve plusieurs abréviations: «C.» pour «composé», «D.» pour
«donné a», suivi du nom du censeur ou d’un blanc. La troisieme colonne con-
tient le résultat de I’examen: «ap. ou app.» pour approuvé ou «rép.» pour réprou-
vé, avec jugement succinct et date; en quatrieme colonne figure le type d’au-
torisation, abrégé en «PG», «PL» ou «PS» pour privilege général, privilege local
ou permission simple. Le refus est indiqué par «néant». Cette derniere colonne
comporte de nombreuses annotations autographes de Bignon avec la date, sou-
vent un jeudi. A partir de janvier 17055, son écriture disparait et les deux
dernieres colonnes restent pratiquement blanches. On précise parfois le sort subi
par le livre: confisqué, rendu a 1’auteur, a I’imprimeur, ou porté a la chambre
syndicale. Plus irrégulierement y figurent le nom de I’examinateur, les dates de
la distribution et de la réponse.

Il n’y a rien a redire a I’autorisation d’ouvrages dont I’intérét public s’im-
pose: ’Almanach royal pour I’année 1704 et suivantes, calculé sous le méridi-
en de Paris, n° 1020, obtient un «PG» le 11 avril 1703, accordé a Laurent
d’Houry, libraire a Paris, pour 10 ans®®. Le n° 838, Nouvelle Méthode pour
apprendre facilement les langues hébraique et chaldéique, présenté, le 7 aofit
1702, par les peres de 1’Oratoire, au nom du P. Lelong, et examiné par Euseébe
Renaudot, obtient un «PG» le 14 septembre 1702, attribué a I’imprimeur-libraire
Jacques Collombat pour 8 ans¢!. Fontenelle recoit a examiner le n° 1530, Odes
d’Horace, traduction nouvelle, présenté le 8 juin 1704 par le P. Jérdme Tarteron,
et il lui accorde un «PG» le 18 juin62. Suivant la spécialité de chacun, Issaly se
voit confier les Coutumes de Paris, Varignon I’ Arithmétique nouvelle, en 1704;
le n° 1599 est confié a Andry, le 30 juillet 1704 — il s’agit d’une Histoire des
oiseaux de proie avec un traité de fauconnerie, composé par Liget —, et il lui
accorde un «PG», pour 3 ans, le 8 janvier 170593. On voit que le délai de réponse
varie suivant le cas: il faut dix jours a Fontenelle, plus de cinq mois a Andry,
cinq semaines a Renaudot.

Quelques exemples mettent en évidence le clientélisme et le corporatisme.
Entre académiciens: le n° 1626, Dissertation sur la nourriture des os, o [’on
explique la nature et l'usage de la moelle... de Louis Lémery, brillant chimiste
de I’Académie des sciences, est présenté le 22 aolt 1704 a M. Burlet, un con-
frére, qui accorde une «PS» le 29 aofit 1704%4. On remarque que le délai entre la
demande et ’approbation s’est considérablement raccourci. Méme échange de

59 BNF. M. fr. 21939. Fol. 129.
60 Tbid. Fol. 130 v°.

61 Tbid. Fol. 51 v°.

62 Ibid. Fol. 110.

63 Tbid. Fol. 110-116.

64 Ibid. Fol. 118.
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bons services entre censeurs: Fontenelle est I’examinateur, le 17 février 1701, de
I’ouvrage de son confrere Raguet, Histoire naturelle du Roussillon, n° 383, et
I’autorise le 19 mars avec ce jugement: «Ap. J’ay cru que I’impen en serait ut. et
agr. au pub»®5. Puis c’est au tour de Raguet d’approuver I’impression des
Racines de la langue latine de son futur collegue de la Bibliothéque du Roi, Eti-
enne Fourmont, qui y occupera un emploi d’interprete pour le chinois.

Les refus, surtout lorsqu’ils sont accompagnés des motifs de la décision,
sont du plus haut intérét. A la séance du jeudi 25 novembre 1706, par exemple,
refus catégorique de la part du président des académies de toute publication qui
les concurrencerait. L’ Almanac ou calendrier et ephémérides des mouvements
célestes pour ’année 1707, présenté le 2 octobre 1706 par la veuve de Jean I
Oursel, imprimeur-libraire a Rouen, est apostillé d’une note autographe de
Bignon, alors que l’espace laissé pour le nom du censeur est resté blanc:
«Réprouvé. Ce n’est qu’une méchante copie de 1’Almanach de I’Académie des
sciences, 16 novembre 1706»%. C’est 1a I’'un des effets des dispositions prises,
des 1699, pour protéger les publications qui étaient sous la responsabilité de
I’abbé: les éditions académiques, dont les plus importantes, Histoire et
Mémoires et le Journal des scavans. Plusieurs articles des réglements de 1699
et 1701, élaborés par Bignon pour les académies, concernent en effet les publi-
cations: l’article 46 pour I’Académie des sciences, identique a 1’article 44 de
celle des inscriptions. Il y est prescrit que «I’Académie choisit un libraire pour
faciliter I'impression» de ses ouvrages et que «le Roi fera expédier les privileges
nécessaires». L’arrét du Conseil du 28 juin 1714, divulgué a la séance de
I’ Académie des sciences du 7 juillet, accorde a Bignon, son président, un priv-
ilege spécial pour faire imprimer et graver toutes descriptions, mémoires, con-
férences, recherches ou observations effectuées par 1’Académie. Cette
facilité est obtenue de justesse par Bignon a la veille de la démission de son
oncle chancelier et de la sienne du poste de directeur de la Librairie. Par la suite,
il continuera d’intervenir aupreés de ses successeurs pour faciliter les publica-
tions des académies.

CENSEURS, ACADEMIES
ET JOURNAL DES SCAVANS

Le lien qui unissait la censure aux autres établissements culturels, académies,
le Journal des scavans et Bibliotheque du Roi s’impose a tous les observateurs
avertis. Les réunions pour la Librairie, la censure et le Journal des scavans
regroupaient les mémes hommes sous le méme président qui les assemblait chez
lui. La majeure partie des censeurs collaboraient aussi au Journal: Andry,
Burette, I’abbé Terrasson, Louis de Héricourt, Louis Mangenot, I’abbé Raguet

65 Ibid. Fol. 24 v°.
66 BNF. Ms. fr. 21940. N 1124. Fol. 109.
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et Rassicod. Quand, le 12 janvier 1701, Jean-Paul Bignon hérita du Journal des
scavans moribond, ce dernier fut rattaché, de fait, a la direction de la Librairie.
Président de cet autre «bureau» ou «compagnie de gens de lettres», Bignon
puisa dans le vivier académique ou dans le groupe des censeurs pour constituer
ce nouveau comité. Ainsi les censeurs chargés de I’examen des livres étaient-ils
aussi ceux qui en donnaient un compte rendu critique apres publication. Sous sa
direction, le Journal des scavans redevint I’'une des plus importantes revues lit-
téraires de I’Europe et la voix officielle des académies. Bignon inventa les pre-
miers comités de lecture et de rédaction hebdomadaires, le lundi, et le métier de
rédacteur en chef. Il revendiquait, pour sa revue, indépendance et impartialité, et
ce n’était pas une tiche facile de faire un compte rendu critique des ouvrages
nouveaux sans soulever des polémiques constantes. Le directeur de la censure y
était a son tour exposé.

Attardons-nous sur la premiere génération de censeurs royaux, les plus
proches du directeur: certains cursus méritent d’étre développés. Beaucoup de
ces censeurs, griace a leur protecteur, ont plus d’un mandat, par lequel on les con-
nalt mieux puisque celui de censeur reste mystérieux. Mystérieuse aussi
I’éventuelle rétribution de 400 livres qui ne leur est pas forcément attribuée,
puisqu’ils cumulent plusieurs autres pensions.

Nicolas Andry, régent a la faculté de médecine, conseiller du Roi, fut
engagé comme censeur pour les sciences. Il entra en 1701 au College royal et en
1702 au Journal des scavans, ou il effectua une longue carriere jusqu’en 1739.

Pierre-Jean Burette, aussi bon médecin que musicien, pratiquait clavecin et
harpe. C’est le botaniste et médecin Tournefort qui le présenta a Bignon.
Nommé censeur en 1704, entré a I’ Académie des inscriptions en 1705, il obtint
la chaire de médecine au Collége royal et devint, en 1706, I’'un des plus impor-
tants journalistes du Journal des s¢avans. 11 fit aussi partie de la deuxiéme
équipe, apres la réforme de 1724, associé a Desfontaines pour les belles-lettres.
En 1720, il figure comme «rechercheur de livres» de médecine sur le premier
état du personnel de la Bibliotheque du Roi. Bignon le choisit comme médecin
personnel a la mort de Tournefort.

Le bénédictin Gilles-Bernard Raguet, affilié au cercle savant de Gilles
Meénage, succéda a I’académicien des sciences Simon de Valhubert comme pre-
mier secrétaire du bureau de la Librairie. Censeur pour la théologie et collabo-
rateur au Journal des scavans, il fut aussi rechercheur de livres a la Bibliotheque
du Roi, en 1720. Il veillait, notamment, sur les acquisitions en livres chinois,
recus du jésuite Joseph de Prémare. Bignon lui obtint I’abbaye de Blanchelande,
de bon rapport, et le cardinal de Fleury le nomma directeur spirituel de la
Compagnie des Indes en 1724.

Etienne Rassicod, docteur en droit, fut nommé en 1701 censeur et, au
Journal des scavans, chargé de I’examen des ouvrages juridiques, seul rédacteur
pour cette spécialité.

L’abbé Louis de Targny, docteur en Sorbonne, était, en ces années-la, «sous-
bibliothécaire» de 1’abbé de Louvois a la Bibliotheque du Roi; Bignon le
nomma, plus tard, garde des manuscrits. Il le chargea aussi, en garant de 1’ortho-

42



POUVOIR ET CENSURE A LA LIBRAIRIE ET A LA BIBLIOTHEQUE DU RoOI

doxie, de la collecte des pamphlets et libelles jansénistes prohibés — cette lit-
térature dont il pressentait tout 1’intérét pour la postérité.

Avec Targny s’avance la garde rapprochée des censeurs, futurs officiers de
la Bibliotheéque du Roi: I’homme de confiance Antoine Danchet, de I’ Académie
francaise et des inscriptions, librettiste d’André Campra, auteur a succes de
tragédies lyriques dont Tancréde, Les Festes vénitiennes et Idoménée, qui sera
nommé en 1720 a la Bibliotheque rechercheur de livres en belles-lettres. On le
voit affairé a la poursuite des numéros manquants des gazettes hollandaises et,
en récompense, Bignon I’invite dans son chateau bati sur une ile de la Seine,
I’Tle-Belle, ile enchantée qu’il célebre dans une cantates’.

Les liens qui unissaient la censure et la Bibliothéque du Roi survivront a la
disparition de Bignon: 1’abbé Claude Sallier, garde des imprimés, Antoine
Lancelot, chargé, pour la Bibliotheque, de I’inventaire des chartes de Lorraine,
et le garde du cabinet des médailles et secrétaire perpétuel, Claude Gros de
Boze, seront aussi censeurs. Ce dernier sera méme inspecteur de la librairie en
1745.

LA REPRESSION (1700-1714)

Les années 1700 furent riches en libelles jansénistes condamnés et la circu-
lation de livres illicites s’accrut. Il était cependant impensable, pour
Pontchartrain, et cela peut surprendre, de confier la censure des livres ecclésias-
tiques a des religieux; le chancelier allait méme jusqu’a trouver quelque qua-
lité aux livres prohibésss. Les lettres de cachet pour délits de librairie qui nous
sont parvenues seront plus nombreuses apres lui: 242 lettres de cachet pour la
Bastille seraient parties pendant la Régence et le gouvernement du cardinal de
Fleury®.

Face a la contrebande, aux infractions et fraudes de tout acabit que Bignon
connait mieux que personne, la direction de la Librairie se dote de divers
moyens de répression. Un registre de plus’® est destiné a consigner les saisies
effectuées pendant son administration. Le chancelier Pontchartrain rappelle
régulierement son neveu a la vigilance, en ces temps troublés de controverse
religieuse. Des 1702, il le presse de I’éclairer sur I’entrée dans le royaume du
Dictionnaire de Pierre Bayle, ouvrage formellement interdit7!.

67 Bléchet F. Un poéte riomois entre 1’ Académie et I’Opéra ou I'irrésistible ascension d’Antoine
Danchet (1671-1748) // Eclectisme et cohérences des Lumiéres. Mélanges offerts a Jean Ehrard /
Textes recueillis et publiés par J.-L. Jam. Paris, 1992. P. 271-279.

68 Correspondance administrative sous le régne de Louis XIV. T. II. P. XXIII et passim.

69 Quétel C. La Bastille, histoire vraie d’une prison légendaire. Paris, 1989. P. 137.

70 BNF. Ms. fr. 21931: Estat des livres arrestez dans les visites faites par les syndic et adjoints,
1703-1742; P. 210: directives données par Bignon a la communauté des libraires, 1705-1706.

71 Correspondance administrative sous le régne de Louis XIV. T. II. P. 799. N 133, 27 septembre
1702.
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Nous disposons d’un registre consignant la saisie des ballots de livres, de
1703 a 1742, qui va donc bien au-dela de 1714, date du départ de Pontchartrain
et de Bignon. Il mentionne leur provenance, le destinataire et le lieu précis de la
saisie: aux portes de Paris, comme la porte de la Conférence, la porte Saint-
Denis, le Pont-aux-Choux (adresse du chancelier Voysin de 1714 a 1717), dans
les boutiques. Les livres sont, suivant les ordres de Bignon, soit rendus au desti-
nataire, soit confisqués et remis a lui-méme ou a la chambre syndicale. Dans la
marge, on peut lire que la décision est prise apres avis du directeur («Ordre de
Monseigneur abbé Bignon» ou «On écrit a Mr. le chancelier»). On reléve encore:
«renvoyé les livres cy contre en 1’hotel de M. d’ Argenson suivant son ordre du
9 septembre 1703»72. Plus rarement, on ajoute qu’ils vont étre brilés ou mis au
pilon73. Ces ballots, destinés pour la plupart a des professionnels du livre
(libraires, auteurs et censeurs, sans oublier relieurs, plieuses et colporteurs arrétés
dans la rue), sont interceptés avec une belle équanimité. Tous les libraires qui
comptent dans Paris sont concernés: les Guillaume Cavelier, Etienne Ganeau,
Louis Guérin, Antoine-Claude Briasson, Jean-Luc Nyon, Raymond Mazieres,
Gabriel Martin, Francois Montalant... Ce dernier se fait adresser, en février
1714, les Vains efforts des jésuites contre la justification du P. Quesnel (1713);
Bignon donne I’ordre de rendre ses livres au libraire. Un autre colis, venu de
Hollande par Rouen et adressé a Montalant, est arrété le 26 octobre 1714. En
cette période de transition, Bignon est encore mentionné a c6té de son successeur
a la Librairie, La Rochepot’. Un autre paquet, venu par le coche d’eau d’ Auxerre
et adressé a 1’abbé Raguet, est arrété le 23 novembre 1714; il contient six
Historiae Societatis pars quinta... Romae, 1710. 1l est écrit en marge: «Délivré
ledit ballot a M. I’Abbé Raguet de 1’ordre de Mr de La Rochepot par écrit dudit
jour 15 février 1715»7. Six mois apres le départ de 1’abbé Bignon, son suc-
cesseur faisait donc preuve d’indulgence envers 1'un de ses plus fidéles amis.

D’autres ballots, arrétés, sont adressés a des personnalités telles que Jean
Anisson et Claude Rigaud, directeurs successifs de I’Imprimerie royale, le
P. René-Joseph Tournemine, Antoine Galland, 1’abbé d’ Amfreville; ils sont sou-
vent rendus a leur propriétaire mais il régne une certaine confusion sur 1’issue
de ces affaires.

Les saisies continuent sous ses successeurs, apres sa démission en 1714, et
plus d’une concerne ses proches, mais le dénouement leur est presque toujours
favorable. C’est le cas pour Claude Gros de Boze, destinataire d’un ballot des
plus suspects, venu de Bruxelles et saisi par la douane, contenant, entre autres,
le Conte du tonneau et les Lettres persanes. Selon toute probabilité, ces livres,
en vertu d’un ordre du comte d’Argenson du 1" aoiit 1723, ont été rendus a de
Boze qui appose sa signature sur le registre’s. Plusieurs personnalités au-dessus

72 BNF. Ms. fr. 21931. Fol. 1.

73 Ibid. Fol. 184: a la date de 1719.
74 Ibid. Fol. 127.

75 Tbid. Fol. 130.

76 Tbid. Fol. 200.

44



POUVOIR ET CENSURE A LA LIBRAIRIE ET A LA BIBLIOTHEQUE DU RoOI

de tout soupcon figurent comme destinataires de livres interdits; on remarque
parmi eux 1’honorable dom Claude de Vic en 1718, le cardinal de Rohan, con-
cerné par une balle venue de Rome, et le confrere journaliste des Mémoires de
Trévoux, le P. Tournemine: les livres leur sont rendus.

La démission de Pontchartrain, le 2 juillet 1714, marqua un sérieux coup
d’arrét a la carriere de 1’abbé, 4gé alors de 52 ans”’. Le 14 juillet suivant, Bignon
dut, a son tour, abandonner définitivement les deux bureaux de la direction de la
Librairie, la présidence du comité des censeurs et, provisoirement, le College
royal et le Journal des scavans. C’est Pierre Desmaizeaux qui recueillit les con-
fidences de 1’abbé sur cette décision; on a vu qu’il se livrait plus volontiers a un
confrére établi a 1’étranger, si hérétique flt-il, qu’a I’'un de ses amis parisiens:
«... Il ne me convenait plus de garder la Librairie, la direction du journal y est
attachée et maintenant je ne suis plus chargé de I’un et de 1’autre»’8. Mais il con-
serva sans difficulté les académies qu’il présidait depuis plus de vingt-cinq ans.
1714 n’entraina pas de rupture des relations de Bignon avec ses censeurs /
académiciens / journalistes, et il continua d’assurer la carriere de la plupart d’en-
tre eux. On le rappela a la direction du Journal des scavans en 1723, il ranima
le «cadavre», selon le mot de 1’abbé Desfontaines, avec le concours de ce
dernier. Tous deux sauveérent une nouvelle fois le Journal. Bignon y exerca un
deuxieme mandat jusqu’en 1739.

Dans ses fonctions de rédacteur en chef, Bignon se retrouva, a son tour, con-
fronté a la censure, comme I’indique Mathieu Marais a propos de ce nouveau
journal; ses auteurs, «qui travaillent sous les ordres de M. I’abbé Bignon, n’en
demeurent pas a de simples extraits. Ils critiquent, ils censurent, ils disent leurs
avis et parlent hardiment de toute matiere. Cela ne peut pas durer»?. Conscient
des risques encourus, Bignon multiplia les mises en garde a Targny et Andry$0,
dans la recension des ouvrages religieux, et consulta prudemment le garde des
sceaux avant I’impression de certains extraits. A peine engagé, Desfontaines fit
scandale par ses articles. Bignon tenta de raisonner ce brillant collaborateur dont
il appréciait les qualités: il le lut «avec autant de chagrin que de plaisir» et lui
reprocha de gicher «tant de dons» par un «si mauvais usage». A regret, il dut le
sacrifier et s’en sépara définitivement en avril 1727, sur ordre du garde des
sceaux8!. Ce dernier interdit que Desfontaines flit payé pour ses «extraits», mais
Andry organisa une collecte pour lui et Bignon laissa faire, s’émerveillant de la
générosité de ses journalistes.

71 Bléchet F.Bignon // Dictionnaire encyclopédique du livre / Sous la dir. de P.Fouché,
D. Péchoin, P. Schuwer, et 1a responsabilité scientifique de J.-D. Mellot, A. Nave et M. Poulain.
Paris, 2002. T. I. P. 330-333.

78 British Museum. Ms. Add. 4281. Fol. 284: lettre de Bignon & Desmaizeaux.

79 Marais M. Op. cit. T. 11. P. 762.

80 «Rien ne scauroit me faire passer par-dessus la répugnance que j’aurois & voir notre Journal
infecté de propositions si dignes de la censure» (BNF. Ms. fr. 22234, 22 septembre 1727).

81 Bléchet F.Un précurseur de 1’Encyclopédie au service de I’Etat: 1’abbé Bignon //
L’Encyclopédisme, actes du colloque de Caen, 12-16 janvier 1987 / Sous la dir. d’A. Becq.
Paris, 1991. P. 407.
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CENSURE ET BIBLIOTHEQUE DU ROI:
«SOUVENT LE PLUS MAUVAIS LIVRE NE LAISSE PAS
DE NOUS ESTRE NECESSAIRE»82

La traversée du désert fut bréve car Bignon put bientdt compter sur 1’appui
du Régent, qui relaya celui de Pontchartrain. Ils lancérent ensemble, en 1716 et
sur une idée du président de 1’ Académie des sciences — Bignon — approuvée
avec enthousiasme par le duc d’Orléans, I’enquéte nationale dite du Régent pour
dénombrer les ressources naturelles et richesses du pays en mines, minéraux,
ainsi que les pratiques artisanales et techniques, les savoir-faire des métiers.
Bignon mit au point une «lettre circulaire»83, selon ses propres termes, trés sem-
blable a celle élaborée pour I’enquéte sur la librairie, seize ans plus tot, qu’il
envoya comme cette derniere a tous les intendants. Ces administrateurs z€l€s,
une fois de plus, répondirent a I’appel: avec les questionnaires diment remplis,
une quantité d’échantillons de minéraux, de plantes, de graines, de dessins géo-
graphiques et techniques affluerent des provinces francaises; 1’enquéte est
cependant tres peu exploitée a ce jour. On dispose ainsi d’une étude fondatrice
de I’économie politique, d’un travail précurseur issu en droite ligne de Vauban
et annoncant Quesnay.

Le Régent confie a Bignon la Bibliotheque du Roi en 1719. Autant, comme
directeur de la Librairie, il nous apparait partagé, perplexe, nuancé, autant pour
le bibliothécaire du Roi tout devient simple. Il ne poursuit qu’un seul but: tout
doit entrer a la bibliotheque et 1’on est loin du compte4. L’ancien directeur de la
Librairie s’intéresse désormais au livre clandestin, interdit, pamphlet ou libelle
séditieux, dans le seul but d’en assurer I’entrée a la Bibliotheque royale. Il lui
faut réformer 1’encadrement l1égislatif du dépot 1€gal pour que les mauvais livres
ne lui échappent pas; enfin le réeglement du 11 octobre 1720 comporte des dis-
positions tres rigoureuses. En conséquence, on envoie spontanément a la biblio-
theque des publications de toute sorte et pour certaines pittoresques, comme ces
chansons du Pont-Neuf que 1’abbé juge «pitoyables», envoyées par un certain
Léveilléss.

Les exemplaires requis des livres illicites poursuivis, voués a lacération, au
«briilement» ou au pilon, doivent étre obligatoirement déposés avant de subir
leur funeste destin. Pour le bibliothécaire, c’est aux historiens qu’il reviendra de
réévaluer leur validité, dans les siecles a venir, toutes considérations que bien
des contemporains ne comprennent pas et ne peuvent tolérer. Bignon emploie
toutes les ressources de la pédagogie: «Il n’en est pas de la Bibliotheque du Roy

82 Lettre de Bignon 2 Jacques-Philippe Laugier de Tassy, commissaire du Roi & Amsterdam,
28 décembre 1728, cf. Bléchet F., Bots H.lLe commerce du livre entre la Hollande et la
Bibliotheque du Roi (1694-1730) // Documentatieblad werkgroep achttiende eeuw. 1989.
Vol. XXI/1.P. 33.

83 Reproduite dans: Reglement, usages et science dans la France de 1’absolutisme. Ch. 5. P. 59.

84 BNF. Ms. fr. 22076, piece 46: ordre du duc d’Orléans aux commis des Fermes d’envoyer
directement ballots et paquets de livres a la Bibliotheque du Roi, 9 septembre 1720.

85 Tbid. Piece 50: 9 aoiit 1727.
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comme de celle de M. le comte de Toulouse ou de M. de Valincour qui sans
doute seroient faschez d’acquérir d’autres livres que les bons. Pour nous, il n’y
a presque point de choix a faire. Souvent le plus mauvais livre ne laisse pas de
nous estre nécessaire».

C’est alors que, malgré sa détermination, la permissivité dont il avait fait
preuve dans 1’autorisation d’imprimer se retourne contre lui, et qu’il se retrouve
face a une «marée» pré-philosophique d’éditions qui n’entrent pas a la
Bibliothéque du Roi: éditions sous permission tacite ou bénéficiant seulement
d’une autorisation orale et contrefacons. Bignon, bibliothécaire, pourchasse sans
relache la permission tacite qu’il a inventée, en tant que directeur de la Librairie,
mais, malheureusement pour nous, il ne se livre a aucun commentaire sur cette
nouvelle pratique, ni sur ses avantages ni sur ses inconvénients. Désormais il ne
cessera de réclamer tous les livres qui échappent a la bibliotheque. Voici I’'un des
nombreux mémoires qu’il rédige a cette fin, celui-ci destiné au garde des sceaux
Fleuriau d’ Armenonvillese:

A Monseigneur le garde des sceaux, Mémoire.

Il se débite de temps en tems [sic] dans le royaume différents livres qui y
sont imprimés sans privileéges du grand sceau ou sans permissions des magistrats
mais seulement avec des permissions tacites. C’est ce qu’on a vil en autres [sic]
par rap[p]Jort aux lettres de Me de Sévigné, aux ceuvres de La Fontaine, au poéme
de Cartouche et au Dictionnaire néologique et en dernier lieu aux Mémoires de
M. I’abbé de Choisy dont on dit que le sr Camusat est 1’éditeur. Comme, parmi
ces ouvrages, il s’en trouve qui sont fort curieux et que d’ailleurs ils sont
imprimés dans le royaume, il paroit d’autant moins juste que la Bibliothéque du
Roy en soit privée [barré] que ceux qui se chargent de I’impression se trouveront
encor trop heureux qu’il ne leur en cofite que le présent de la Bibliothéque sans
aucun frais de sceaux. Monseigneur le garde des sceaux est tres humblement
sup[p]lié de vouloir donner quelque attention a ce mémoire et d’ordonner tant
aux auteurs qu’aux libraires de remettre a la Bibliotheque de Sa Majesté les
exemplaires de ce qu’ils imprimeront et méme de ce qu’ils ont déja
imprimé comme s’ils en avoient obtenu un privileges7.

Apres 1714, Bignon établit de bons rapports avec les nouveaux responsables
de la Librairie — le garde des sceaux Germain-Louis Chauvelin, qui succéde
a Joseph-Jean-Baptiste Fleuriau d’Armenonville, Antoine Rouillé, inspecteur
général de la librairie, Jean-Frangois Maboul, maitre des requétes, René Hérault,
lieutenant général de police de Paris —, et il quémande indifféremment aupres
d’eux une faveur, une intervention, dans I’'intérét des académies et de la
Bibliothéque du Roi. En 1730, il fait pression sur Chauvelin pour que Danchet,
son homme de confiance («I’innocent Danchet», selon Desfontaines), soit choisi
comme censeurss,

86 Fleuriau n’est pas nommé mais il remit les sceaux le 13 juillet 1727 et la lettre est datée du
6 de ce mois.

87 BNF. Archives 54. Piece 123: copie, de I’écriture de Jourdain; dans la marge: «Bibliothéque du
Roy, 6 juillet 1727».

88 Les Presses grises. Op. cit. P. 69.
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Depuis 1704, 1a chambre syndicale des libraires parisiens apportait les livres
a la bibliotheque puis, en 1724, Bignon donna procuration a 1’abbé Jacques-
Nicolas Jourdain, son secrétaire, pour aller retirer lui-méme les livres a la cham-
bre. Plus que d’une révolution, il s’agissait de renouer avec la tradition puisque
I’illustre Nicolas Clément procédait déja ainsi®. Il entrait aussi dans les fonc-
tions de Jourdain de tenir, pour la Bibliotheque du Roi, un registre des acquisi-
tions «autres que des livres de privilege», ou, a partir de juillet 1724, il
inscrivait, en toutes lettres, les livres imprimés avec permission tacite et les con-
trefagons®. Il est piquant de rappeler que Jourdain entretint, pendant plus de
vingt ans, une correspondance étonnante avec Jean-Jacques Wetstein, cousin des
libraires d’Amsterdam, qui lui proposait toute la gamme des infractions aux
reglements: soit de lui procurer des textes a contrefaire en Hollande, soit de faire
imprimer a Paris «sans nom d’auteur, etc. [sic]», un ouvrage polémique contre
Burman®!. Une sorte de correspondance parallele a celle qu’avait tenue son
supérieur avec Jean-Louis de Lorme.

DEROGATIONS ET CONFISCATIONS AU PROFIT
DE LA BIBLIOTHEQUE DU RoI

Désormais, les seules dérogations que demande Bignon, par exemple une
dispense de visite pour des ballots destinés a la bibliotheque, releévent de 1’intérét
supérieur. Quand, le 1* septembre 1730, il demande au maitre des requétes
Jacques-Bernard Chauvelin, de laisser passer a la douane les manuscrits de 1’ab-
baye de Saint-Martial de Limoges et de les dispenser du transport a la chambre
syndicale et d’ouverture, c’est pour la bonne cause: ils sont en trés mauvais état,
«rongés par les vers», et doivent étre transportés de toute urgence a la biblio-
theque®2. Une vaste campagne de restauration et de reliure est lancée pour laque-
lle 1a présence du relieur Guillaume Mercier aupres de 1’abbé est indispensable;
or, s’il est élu prochainement par sa communauté, il sera moins disponible. En
conséquence, Bignon n’hésite pas a demander au lieutenant de police Hérault de
faire pression sur ces élections. Cette collection exceptionnelle est aujourd’hui
I’un des trésors de la Bibliotheéque nationale de France. On reconnait de loin, sur
les rayons, les manuscrits de Saint-Martial a leur maroquin bleu foncé, qui

89 BNF. Ms. fr. 22023: Registre des livres de privilége retirés de la chambre syndicale des
libraires pour la Bibliotheque du Roy depuis le mois de septembre 1724 (erreur de date, le re-
gistre commence en fait le 7 novembre 1724; la premiere page porte copie de la procuration don-
née par Bignon a Jourdain pour retirer les livres, envoyée aux syndic et adjoints qui ont signé).

90 La Bibliothéque du Roi au début du régne de Louis XV: journal de 1’abbé Jourdain, secrétaire
de la Bibliotheque / Publ. par H. Omont // Mémoires de la Société de I'histoire de Paris et de
I'fle-de-France. 1893. T. XX. P. 207-286.

91 Bléchet F., Bots H.La librairie hollandaise et la Bibliotheque du Roi (1731-1752) //
Documentatieblad werkgroep achttiende eeuw. 1991. Vol. XXIII. P. 134.

92 Les manuscrits arrivérent a la bibliothéque le 5 septembre 1730 (BNF. M. fr. 22235).
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tranche sur le rouge éclatant, «couleur immortelle» choisie d’ordinaire pour
I’ensemble des reliures.

Quant aux perquisitions, confiscations et saisies, Bignon s’accorde avec les
autorités sur le fait qu’on ne doit pas permettre «au public» de se procurer ces
mauvais livres; en revanche, ils doivent étre absolument déposés a la
Bibliothéque du Roi, avant la destruction prescrite sans relache par le garde des
sceaux. Bignon devra revenir régulieérement a la charge pour obtenir que le fruit
des perquisitions et saisies soit conservé a la bibliotheque et défendre cette opin-
ion qui paraissait a beaucoup trop avancée. Il multiplie les réclamations de toute
nature aupres du garde sceaux Chauvelin: un «ample magasin de livres héré-
tiques» se trouverait dans une tour a Nimes. «Quoique nous en ayons déja
quelques uns de ce genre, il nous en manque encore beaucoup davantage qu’il
seroit pourtant a propos que nous eussions, parce qu’il arrive souvent que les
théologiens viennent nous les demander de les compléter, pour y répondre dans
leurs ouvrages. Comme ce sont des livres de nature a ne pas permettre la vente
au public, je crois pouvoir les réclamer pour notre dépdt et j'ose donc vous
sup[p]lier de nous les procurer»93.

Le lieutenant de police René Hérault effectuait, avant Joseph d’Hémery,
des perquisitions a domicile avec ses inspecteurs, en exécution de I’arrét du
Conseil du 27 décembre 1726%. L’abbé Jourdain mentionna ainsi des livres
acquis par la Bibliotheque du Roi, a la suite d’une perquisition de ce genre
effectuée chez un prétre du «parti janséniste», 1’abbé Charles-Robert
Berthier, qui entra a la Bastille le 16 novembre 1726 pour avoir composé,
imprimé et distribué des pamphlets?s. Ce mauvais sujet était aussi accusé de
se promener dans Paris en habit laic et d’user de fausses identités; on lui
reprochait encore de faire passer en Hollande argent et «autres secours», de
répandre les mémoires de I’archevéque d’Utrecht et d’avoir établi une
«pépiniere de jansénistes dans la communauté de Saint-Hylaire»%. Un arrét
du Conseil ordonna le 27 décembre 1726 que ses papiers fussent portés a la
Bibliotheque du Roi¥7.

On perquisitionna aussi chez I’abbé Nicolas Petitpied, docteur de Sorbonne,
mais disciple de Quesnel et auteur de remontrances jansénistes. Son arrestation
manquée par le commissaire de Courcy, le 18 juin 1728, divertit les contempo-
rains: «Il se sauva des mains de I’exempt Tapin qui s’amusoit a caresser un petit
chat qui s’étoit jetté dans une des boetes que 1’on disposoit pour mettre les
livres». Petitpied disparut derrieére une tapisserie qui dissimulait une porte don-

93 Le 6 juillet 1730 (BNF. Ms. fr. 22235. Fol. 31).

94 BNF. M. fr. 22062. Pi¢ce 43: Fontainebleau, 8 septembre 1725.

95 Funck-Brentano F. Les Lettres de cachet a Paris: étude, suivie d’une liste des prisonniers de la
Bastille (1659-1789). Paris, 1903. P. 227. Pieces 2970-2971.

96 BNF. Nouv. acq. fr. 1891. Fol. 172.

97 BNF. Ms. fr. 22077. Piéce 55: Arrest du Conseil d’Estat du Roy qui ordonne que les papiers
trouvez sous les scellez des nommez Berthier et d’llle seront portez a la Bibliotheque de Sa
Majesté, etc., Versailles, 27 décembre 1726. Paris: Imprimerie royale, 1726.
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nant sur la maison voisine%s. Il s’enfuit en Hollande, et en conséquence de 1’ar-
rét du 4 septembre 1728, on remit ses papiers, manuscrits et imprimés, a 1’ab-
bé de Targny, mais Jourdain n’en donne pas l’inventaire®®. Le roi permit
a Petitpied de revenir en France en 1732.

L’AFFAIRE DES LETTRES DE MME DE SEVIGNE

Douze ans apres son départ de la direction de la Librairie, Bignon appa-
raissait encore, pour beaucoup, comme le dernier recours: ce fut le cas dans
I’affaire des premieres éditions des Lettres de Mme de Sévigné. Trois éditions
parurent a la méme date, 1726, sans adresse ni nom d’imprimeur. L'une d’en-
tre elles avait été publiée clandestinement, a Rouen, par Nicolas Thiriot, ami,
factotum et ame damnée de Voltaire — édition effectuée sans autorisation de la
famille, d’aprés un manuscrit prété par I’abbé d’ Amfreville'®. Le Mercure de
mai 1726 fit pourtant 1’éloge de ces deux volumes «furtivement imprimés»101:
«On a su que c’est M. Thiriot qui a donné ces lettres au public. Elles ont été
recues fort agréablement <...>. C’est un modele et peut-&tre ce qu’il y a de plus
parfait en ce genre».

Emile Picot indique que Mme de Simiane, petite-fille de Mme de Sévigné,
s’en plaignit aupres de Bignon, mais nous n’avons pas trace de cette lettre, dont
il ne donne pas la référence. En revanche, nous avons retrouvé la réponse de
Bignon, du 18 mars 1726102:

Madame la marquise de Simiane a Aix.

La lettre que vous m’avés fait ’honneur de m’écrire le 20 du mois passé est
arrivée icy pendant ces jours gras que j’avois été passer a la campagne, et je la
retrouvay hier a mon retour. Je 1’ay reciie avec toute la reconnoissance que
mérite la nouvelle marque de confiance que vous me faites I’honneur de m’y
donner, mais en méme tems je vois avec douleur que je ne pour[r]ay pas vous
étre d’un grand secours dans ’affaire dont il s’agit. Je reconnois cependant que
vous avés grande raison d’étre affligée de 1’impression des Lettres de Madame
de Sévigné. Quelque honneur qu’elle puisse faire & sa mémoire, il y a quelques
[beaucoup barré] endroits qui peuvent faire de la peine a des gens pour qui vous
avés sans doute beaucoup d’égards. Le plus grand mal est qu’on a fait tout ce
qu’on a pl pour persuader le public que ce livre luy étoit donné de votre aveu:
je n’en connois ni I’imprimeur ni I’éditeur et il sera tres mal aisé de les connoitre
de maniere a étre en droit de leur infliger la peine que méritent non seulement

98 BNF. Nouv. acq. fr. 1891. Fol. 195.

99 La Bibliothéque du Roi au début du régne de Louis XV. N 104. P. 235, note 88.

100 [Picot E., Lacombe P.] Catalogue des livres composant la bibliothéque de feu M. le baron
James de Rothschild. Paris, 1886. T. II. P. 372: Lettres de M™¢ de Sévigné, [s. 1., Rouen,] 1726,
2 vol. in-12.

101 Lettres de Mme de Sévigné, de sa famille et de ses amis / Recueillies et annotées par
L.-J.-N. Monmerqué. Paris, 1862. T. XI. P. 438.

102 BNF. M. fr. 22234. Fol. 19-19 v°.
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leur témérité mais encor plus leur impudence de vous imputer pareille chose: il
m’a été mandé qu’on avoit ét€ pour supprimer 1I’édition chés le libraire qui en
avoit vendu quelques exemplaires, mais qu’il ne s’y en étoit pas trouvé un seul:
ce que je puis encor vous dire, en connoisseur d’imprimerie, c’est que le livre n’a
pas été€ imprimé a Paris. Si c’est a Roiien, ou Orléans ou ailleurs, c’est ce que les
recherches les plus exactes auront peine a découvrir. J’en parleray cependant
a M. le Garde des Sceaux et je tacheray d’exciter encor son z¢le sur une chose
qui vous tient si justement et si fort au ceeur.

Vous scavés depuis combien de tems, et avec quelle respectueuse passion je
suis, Madame...

Dans cette lettre mesurée de fin diplomate, Bignon se montrait compatis-
sant envers sa correspondante mais I’avertissait d’emblée qu’il ne pourrait lui
étre «d’un grand secours». Il I’invitait a relativiser: le mal est limité et les dom-
mages ne sont pas si grands. Certes, les coupables mériteraient d’&tre punis
mais, pour cela, il faudrait les trouver; si lui-méme, «en connoisseur d’im-
primerie», ne pouvait dire qui était I’imprimeur, ou le livre avait ét€ imprimé,
qui donc le pourrait? Gageons qu’il en savait un peu plus qu’il ne voulait bien
le dire a la marquise. Picot signale a tort que Bignon était alors chargé des
affaires de la Librairie, ce qui n’est plus vrai depuis 1714, mais on peut con-
sidérer, comme lui, qu’il y avait gardé un certain pouvoir et qu’il devait con-
naitre les protagonistes de cette publication. D’ailleurs, la lettre édulcorée
adressée a M™ de Simiane n’est pas suivie, dans 1’enregistrement de sa corre-
spondance, d’autres lettres pressantes au garde des sceaux, comme il le fera
pour La Henriade!%3. L affaire ne revétait sans doute pas la méme importance.
C’est pourquoi il avouait sans fausse honte son impuissance: malgré son
expertise, il ne pouvait rien faire.

Protégé par Marguerite-Madeleine Du Moutier, présidente de Bernieres,
épouse d’un magistrat au parlement de Rouen et amie trés intime de Voltaire,
Thiriot vivait agréablement, en ces années 1725, au chateau de La Riviere-
Bourdet que la présidente possédait aux environs de Rouen!%4. Cette ville
offrait une logistique idéale pour mener a bien une entreprise d’édition
illicite: facilités matérielles et proximité des libraires. Il faut rappeler que
Thiriot €tait un habile homme aux multiples talents, capable de tous les mau-
vais coups mais grand amateur de livres. Il savait les trouver: il fournissait
son illustre ami en livres hollandais, italiens (méme la Bibliotheque du Roi
acceptait ceux qu’il lui envoyait), et il montre ici qu’il savait aussi les faire
fabriquer clandestinement. Bient6t, il se rendrait a Londres sur les traces de
Voltaire pour lui servir d’intermédiaire aupres des libraires et manifester son
savoir-faire dans 1’édition des sulfureuses Lettres anglaises devenues
philosophiques.

103 Bléchet F. Deux lettres inédites de I’abbé Bignon a Voltaire.
104 Pomeau R. Voltaire en son temps. 1. D’Arouet a Voltaire, 1694—1734. Oxford; Paris, 1985.
P. 167.
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Aux marges de la transgression, ayant la haute main sur la censure, I’abbé Jean-
Paul Bignon a disposé¢ d’un pouvoir sans équivalent, ni avant, ni apres
lui. En digne héritier d’une famille de magistrats, il réussit a introduire une cer-
taine clarté dans 1’imbroglio juridique de la Librairie. Il unifie la 1égislation et
prépare I’adoption, en 1723, d’un nouveau code pragmatique, résultat de ses
quinze années d’exercice a la Librairie, et plus tolérant que les réglements précé-
dents. Autant qu’a la censure, il se montre attentif au livre-marchandise, et les
enjeux économiques et commerciaux ne lui échappent pas. Il encourage a la lutte
dynamique contre la concurrence étrangere, celle surtout de Hollande, «magasin
de I’Univers» selon I’expression de Voltaire, et non pas au repli devant ce désas-
tre. «L’impression est une manufacture comme celle des draps <..> On ne fait
nul[l]e part d’aussy beau papier qu’en France, les caracteres y sont meilleurs que
partout ailleurs et I'imprimerie d’Hollande qui a eu autrefois tant de réputation
est fort tombée»105. Il y contribuera dans deux secteurs, le beau livre et I’édition
savante, demi-succes contre une certaine médiocrité de la librairie francaise.

C’est un réformateur au long terme, auteur de réformes qui durent bien apres
lui, que ce soit pour la Librairie, les académies ou la Bibliotheque du Roi. C’est
un homme de I’ordre, du registre, de la classification, de I’inventaire, un
précurseur pour I’ Encyclopédie et pour I’archivistique. C’est aussi un homme de
compromis, qui sait accorder et inventer des dérogations, en un mot composer
avec les lois dont il est I’auteur. Il est expert en passe-droit et se meut dans
I’univers de la clandestinité avec beaucoup d’aisance. Il invente de nouvelles
regles pour la communauté des savants, en homme des Lumiéres. Mais ne nous
y trompons pas: c’est en homme politique, en homme de pouvoir, qu’il a voulu
exercer ses fonctions.

®Ppanrcyasa baewe

Baacts u nen3ypa B KopoieBckoil najare KHuronedaTanus
U KHuroroprosnu u Koposesckoii 0ndmoreke:
npasujia u HCKJIIOYECHUA

Yenosek, Bo3rnasnsBmuii ¢ 22 centsopst 1699 r. KoponeBckyro najgaTy KHUToneva-
TaHUsl, KAUTOTOPTOBJIM U LIEH3YPbl, HE ObIJI HOBUYKOM B 3TOM fene. [Ipu aTom ero
Ha3HaueHNe He ObLT0 O(hOPMIICHO HUKAKUM O(UIMAIbLHBIM akToM. B cBom 37 ner
ab6at buHbOH 6€3 0co6oro nymMa pykoBOAWI MHOXKECTBOM BEJOMCTB, U XOTS €TO
MIOJIHOMOYHSI TOPO¥ ObUIN HEO(pNINATHLHBIMU, OHU AaBaJIM €My HeMaylo BiacTb. Ha
npotskeHuu 15 net, BIoTh 10 14 uronst 1714 r. uMEHHO OH pemaj cyabObl KHHWT,
KakK y>Ke U3[aHHbIX, TaK U NpefHa3HauaBIINXcs K nevatu. OH CMATYui U caesan 60-
Jee TUOKOII CyIeCTBOBABIIYIO PErIaMEHTAIUIO, YCOBEPIIEHCTBOBAJ HAA30P, PEOP-

105 Lettre de Bignon a Baritault, «chargé de I’imprimerie & Bordeaux» (Bibl. mun. de Bordeaux.
Ms. 828 (XXXVIII) [S. d.]).

52



POUVOIR ET CENSURE A LA LIBRAIRIE ET A LA BIBLIOTHEQUE DU RoOI

TaHM30BaJl IPEBAPUTEIBHYIO I PEIPECCUBHYIO IEH3YPY, H300pell (popMyITy Herac-
HOT'O pa3pelleHus Ha nevats (permission tacite). Ilocie TOro, Kak OH BOILIEJ B COCTaB
Koponesckoro coBeTa, 66110 CO3jaHO 0cob60e GI0pO, 0OecreYnBaBIIee CBA3b MEXKAY
[TanaToli KHUTOmevyaTaHWsd ¥ KHUTOTOPIOBIM M BEIOMCTBOM KaHIyIepa. AG6aT
BuHbOH TMYHO NOAOMpPaAl KOPOJIEBCKUX IIEH30POB U ONPEAEIISUT UX CHEeIUaIU3alHIo.
ITocne yxoma ¢ mocta pykoBoauTest [1amaTel OH ele He pa3 BMEIINBAJICS B €€ Jielia,
B YaCTHOCTH, B CBSI3W C MOJIIONBHBIM W3aHueM Lettres de Mme de Sévigné, ocymiect-
BIIeHHBIM B 1726 1. B Pyane Hukoma Tupuo, 6nu3kum ipyrom Bombsrepa.

Hoseiit aTan xxu3nu a66ata Bunbona Havascsa B 1719 r., Korma oH OblI Ha3HA-
YyeH KOpOoJIeBCKUM OubnuoTekapeM. Ha mpoTskeHun 22 eT oH 3a00THIICS O HEelpe-
pbIBHOM nonojHeHn# (poHoB KoponeBckoil 6MOINOTEKN U HaJla>kKUBAHUU CUCTEMBI
o0s13aTenbHOro 3k3eMiutsipa. [1o ero 3ambiciny 6uOIMOTEKA TOMKHA Oblila MOJy4YaTh
a0GCOIFOTHO BCe KHUTH, B TOM YHCIIE 3alpeIlcHAbIC, ePEeTHUECKUE, TIOIPhIBHBIC, M3-
MaHHBIC HeJleranbHO. Hanmanwe oTHOIIEHWS MEXy [IEeH30paMu, aKaJleMUKaMu, aBTO-
pamu Journal des scavans 1 GUOINOTEKOM, OH BIOXHYJ HOBYIO XXU3Hb B «JINTEPATYP-
HYIO pecny0auKky». Ero HOBOBBeeHHS OKA3aJUCh YCIEIIHbIMU U IPOCYIECTBOBAIN
ropasfio fonblie ero camoro. OH MOCTOSIHHO TSTOTEN K MOPSIIKY, CUCTEME, HO TpU
9TOM OBUT YEJTOBEKOM KOMIIPOMUCCHBIM U TEPIUMbIM. MacTep 06XOHBIX MAHEBPOB,
OH YMEJI OCTaBaThCsS B TEHU M HE yKAJICS BOIHHOTYMIICB.

TseppgocTs B fenax mpaBJeHUS HE Mellajia €My BECTH MOPa3uTebHO OYPHYIO
JIUYHYIO 3KW3Hb, a TaKKe BTalflHe MOANEp>KUBATH OTHOIIEHUS C M3THAHHBIMH U3
dpaHIMU TYyreHOTaMu, paluKalbHBIMY STHCEHUCTAMU U IUCCUIEHTCTBYIOLIMMH HE3Y-
ATaMHU.



JEAN-DOMINIQUE MELLOT

«POLICE MODERNE» ET POLICE DU LIVRE,
DU <«SIECLE DE LOUIS XIV»
AU SIECLE DES LUMIERES:
POINTS DE DEPART ET EVOLUTION,
PRINCIPALEMENT A PARIS

Quelle meilleure preuve de I’importance quantitative et qualitative des enjeux
d’un média comme le livre et 'imprimé, au sein d’une société, que 1’existence
d’une «police du livre» ou «police de la librairie»?, est-on tenté de poser en
axiome. La tentation n’est cependant pas moins grande de réduire la portée de
cette proposition en faisant de la police du livre le simple complément néces-
saire, voire le simple «bras séculier», de la censure des livres imprimés dans le
cadre d’un Ancien Régime absolutiste. La police du livre en France ne serait
dans cette perspective que 1’un des rouages d’un seul et méme systeme autori-
taire et centralisé de surveillance du monde de I’imprimé, dont la censure con-
stituerait la véritable piece maitresse.

L’histoire particuliere de la censure, celle surtout de la police, le contexte
notamment dans lequel émerge ce que 1’on a coutume de désigner en France
comme la «police moderne»!, avec les caractéristiques générales qui sont encore
partiellement les siennes, nous invitent toutefois a moins d’assurance. Si a pre-
miere vue 1’accroissement des moyens et des pouvoirs de police, et singuliere-
ment de la police de la librairie dans la capitale, parait lié chronologiquement (en
particulier sous le régne de Louis XIV) a la montée en puissance de la censure
préalable et centralisée ainsi que de la répression de 1’écrit et de 1’opinion, 1’ex-

© Jean-Dominique Mellot, 2008

I Voir notamment sur ce point Napoli P.Naissance de la police moderne. Pouvoir, normes,
société. Paris, 2003. Encore que cet auteur ait choisi de ne se centrer que sur une signification
précise de «police», «a savoir le gouvernement des hommes et des choses» (p. 11), dans la
lignée du concept de «gouvernementalité» cerné par Michel Foucault. Et ce en n’envisageant
qu’accessoirement deux aspects pourtant fondamentaux du point de vue historique: d’une part
P’articulation avec la fonction judiciaire et d’autre part le mode d’action policiere et ses moyens.
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périence policiere telle qu’elle se développe deés le regne du Roi-Soleil, puis
surtout au siecle des Lumiéres, présente des traits propres. Ces traits, annoncia-
teurs ou non de 1’époque contemporaine, ne cadrent pas nécessairement avec le
paradigme d’une police développée a I’ombre de la censure. En envisageant sur
plusieurs siecles 1’évolution et le contenu de 1’expérience policiere et, le cas
échéant, son articulation avec l’institution censoriale, dans le paysage institu-
tionnel de I’ Ancien Régime francais, la présente contribution s’efforcera de dis-
cerner les enjeux qui ont déterminé I’attention spécifique portée au livre, a I’im-
primé et a 1’opinion.

QUELLE(S) POLICE(S) EN GENERAL
ET QUELLE(S) POLICE(S) POUR LE LIVRE
ET L'IMPRIME EN FRANCE
AUX XVI¢ ET XVII® SIECLES?

Jusqu’a la seconde moitié du XVII® siecle, si le mot police est couramment
utilisé, il faut relever apres bien des auteurs que c’est au sens ancien, et proche
de I’étymologie (du grec politeia, «constitution politique d’une cité»), de «gou-
vernement, ordre ou régime établi pour tel domaine ou telle activité». Autrement
dit dans une acception beaucoup plus large qu’aujourd’hui, ot la signification la
plus usitée est celle d’«ensemble d’organes et d’institutions assurant le maintien
de I'ordre public [a savoir police administrative] et permettant de réprimer les
infractions, délits et crimes [c’est-a-dire police judiciaire]». Mais cet écart
sémantique n’implique pas qu’une ou plusieurs polices n’existent pas alors au
sens actuel. Non seulement des services et une activité de police sont en effet
déja observables, mais, bien plus, le livre et ’imprimé eux-mémes ont pu en étre
’objet, tant a Paris qu’en province.

Le probléme, dans la capitale surtout, c’est que jusqu’aux années 1660, I’ac-
tivité policiere, en matiere de librairie en particulier, est exercée par des
instances bien distinctes, voire concurrentes, qui toutes tirent leur légitimité
d’action d’un pouvoir a caractere judiciaire, selon un modele médiéval de «jus-
ticiabilité» bien ancré («Juger c’est gouverner», rappelle 1’adage?): 1’'univer-
sité et son personnel (huissiers-messagers notamment); les justices seigneuriales
éventuellement (par exemple 1’abbaye de Saint-Germain-des-Prés, dans 1’extra-
muros parisien); le parlement de Paris avec ses conseillers, greffiers, huissiers et
sergents; la prévoté et vicomté de Paris, autrement dit le Chatelet, avec ses lieu-
tenants, ses commissaires enquéteurs, ses huissiers et sergents; les quelques cen-
taines d’archers du guet de Paris; et enfin, a partir de 1618 officiellement, la
communauté des métiers du livre parisiens. Or il est patent que, pour s’acquitter

2 En mars 1498 (1499 nouveau style), le texte de 1’ordonnance de Blois proclame encore que «la
justice est la premiere & plus digne des vertus cardinalles, aussi est-elle la principale et plus ne-
cessaire partie de toutes monarchies, royaumes et principaultez bien conduictes & ordonnees»
(Les Ordonnances royaulx nouvellement publiees a Paris de par le roy Loys XII... [Paris, 1499]
F. sig. A2, BNF. Rés. F. 328).
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des opérations les plus ordinaires prévues par les lois et réglements, telles que
«visites» et ouvertures de ballots de livres, le personnel mis au service des juri-
dictions, comme d’ailleurs le personnel universitaire, n’est pas adapté a la
rigueur requise. A plus forte raison en temps de crise. Ainsi  la fin du régne de
Frangois Ier, puis sous Henri II et pendant les guerres de Religion, durant la
Ligue en particulier, au moment de la plus forte mobilisation contre le protes-
tantisme, le parlement de Paris, le Chatelet et la Sorbonne eux-mémes s’avouent
fréquemment débordés par I’ampleur de la tiche3. On les voit méme contraints
de s’en remettre, pour traquer les réformés, leur propagande et leurs livres, au
zele voire aux abus de pouvoir des autorités municipales et de la garde bour-
geoise. Si bien que, paradoxalement pour une instance telle que le parlement
(marqué par le formalisme judiciaire et la procédure écrite), la police du livre ne
peut alors aboutir que si elle est relayée par le dévouement plus ou moins
éclairé — voire ’arbitraire — de citadins dont la maitrise de ’univers du livre
et des formes écrites est loin d’étre toujours le point fort...

Paradoxalement encore, le roi de France — dont Paris est la capitale offi-
cielle bien qu’il n’y réside que fort peu: un jour sur onze, a-t-on calculé pour
Francois Ier —, censé pouvoir exercer sa «justice retenue» (et partant sa police)
comme il I’entend, ne dispose pour cela d’aucun moyen d’action direct sur le
plan institutionnel. La densité et la rigueur croissantes de sa législation et le con-
trole grandissant qu’il exerce sur I’édition a travers 1’octroi des «privileéges de
librairie» (dont la Grande Chancellerie royale s’est définitivement réservé le
monopole a partir de 1566) rendent ce paradoxe d’autant plus criant. En somme,
Paris est alors la ville de France ou le rapport des forces et des pouvoirs en
présence est le moins favorable a la royauté et ou, du fait d’un mouvement de
centralisation déja bien engagé, la monarchie aurait pourtant le plus grand
besoin d’imposer sa police, a tous les sens du terme, au livre et a ses métiers.

En province, en particulier dans les villes sieges de parlement, la situation
apparait bien différente lorsqu’elle nous est connue — [I’historiographie con-
temporaine s’y étant encore trop peu intéressée. Quand on examine par exemple
le cas de Rouen, capitale de la province de Normandie, qui a été un peu plus
étudié que d’autres*, on s’apercgoit que le parlement de la province joue, aux

3 Cf. Maugis E. Histoire du parlement de Paris. Paris, 1913-1916, 3 vol., notamment T. 2. P. 340
et suivantes; Pallier D.Recherches sur I'imprimerie a Paris pendant la Ligue (1585-1594).
Geneve, 1976, passim. P. 38 par exemple.

4 Depuis I’Histoire du parlement de Normandie d’ Amable-Pierre Floquet (Rouen, 1840-1842,
7 vol.) et les Glanes historiques normandes a travers les XV¢, XVI¢, XVII¢ et XVIII¢ siecles
d’Edouard-Hippolyte Gosselin (Rouen, 1869), I’historiographie du parlement de Normandie
s’est enrichie récemment de plusieurs ouvrages importants, dans le cadre notamment du V¢ cen-
tenaire du palais du parlement en 1999: Du Parlement de Normandie a la cour d’appel de Rouen,
1499-1999 / Sous la dir. de N. Plantrou. Rouen, 1999; [Caude E.] Le Parlement de Normandie,
1499-1999. Paris, 1999; Les Parlements et la vie de la cité (XVIe-XVIII¢ siecle) / Sous la dir.
d’0O. Chaline d’Y. Sassier. Rouen, 2004. Concernant la tutelle plutot bienveillante et stimulante
de ce parlement sur la librairie au XVII® siécle, voir en particulier Mellot J.-D. L’Edition rouen-
naise et ses marchés (vers 1600 — vers 1730): dynamisme provincial et centralisme parisien,
Paris; Geneve, 1998, notamment p. 102-109.
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XVI° et XVII® siecles, un role de surveillance et de police non négligeable, en
matiere de librairie notamment. Dans la plupart des affaires intéressant le livre
et ses métiers, a Rouen, le parlement intervient avec une célérité surprenante
pour nous qui sommes accoutumés a la dénonciation rituelle des lenteurs de la
justice. Et il est a remarquer que la cour souveraine fait le moins possible appel,
en ce domaine, aux services des juridictions subalternes (bailliages et présidi-
aux) ou aux forces de maintien de 1’ordre («guet de Rouen» permanent et «com-
pagnies bourgeoises» de la ville, autrement dit milice non permanente), dont il
a pourtant la réquisition. Pour tout ce qui regarde la production et la diffusion de
I’imprimé, le parlement de Normandie agit en général directement et a travers
son propre personnel, qui n’a cependant rien de pléthorique: de 5 a 23 huissiers
et de 2 a 20 greffiers, plus quelques secrétaires et commis, entre 1499 et 1789.
Notifications de décisions de justice ou de reglements, visites, enquétes, perqui-
sitions, saisies et arrestations, voire «brlilements de livres» condamnés par arréts
de la cour de parlement, toutes ces opérations sont effectuées par un personnel
judiciaire familier de I’écrit et dans des formes strictement juridiques. Et cela
méme lorsque les huissiers interviennent «d’office», sans étre saisis d’aucune
plainte ni requéte — ce qui est en principe assez rare sous I’Ancien Régime.
Lorsque le parlement n’agit pas directement, il s’en remet a la communauté des
imprimeurs et libraires de Rouen, instituée a sa propre initiative dés 1579 — soit
une quarantaine d’années avant la corporation parisienne —, et sur laquelle il
exerce ses prérogatives de «police des métiers». Au XVI° siecle et durant la
majeure partie du XVII®, cette police, comme la désignent eux-mémes les ma-
gistrats du parlement, donne apparemment pleine satisfaction. En matiere de
librairie, on congoit donc qu’un parlement de province puisse n’avoir aucune
lecon a recevoir de la capitale, ou pendant longtemps régne une confusion des
pouvoirs et des instances.

Au cours du XVII® siecle, il est vrai, la situation a Paris tend a évoluer au
profit de I’autorité royale. Tout d’abord, avec la naissance officielle de la com-
munauté des libraires, imprimeurs et relieurs de Paris, en 1618, et la fin de la
tutelle plus ou moins illusoire qu’exercait sur ces professions 1’université, un
mouvement de responsabilisation des métiers du livre s’amorce tant bien que
mal, laissant espérer la constitution d’un réseau corporatif policé, censé sec-
onder I’action du Chatelet de Paris. En parallele, et avant méme le ministériat
du cardinal de Richelieu, un consensus des élites politiques se dégage autour
d’un renforcement de I’autorité royale en matiere de librairie: en témoigne le
Code Michau (1629), adopté a I’instigation du garde des sceaux Michel de
Marillac, ex-ligueur et li€ au parti dévot adversaire de Richelieu. Le principe
d’une censure royale préventive et centralisée se trouve alors confirmé et
définitivement li€ au régime du privilege de librairie. Enfin, dés le début des
années 1630, sous I’impulsion cette fois du cardinal lui-méme, assisté du garde
des sceaux (puis chancelier) Pierre Séguier, on voit le Conseil du Roi, organe
central du gouvernement monarchique, multiplier les décisions dans le
domaine de la librairie et actionner directement, pour leur exécution, le
Chatelet et ses commissaires.

57



JEAN-DOMINIQUE MELLOT

Des la minorité de Louis XIV, pendant la Fronde surtout, ces avancées, faute
de s’étre traduites par des innovations structurelles, se trouvent sérieusement
remises en cause. Cela se manifeste sur le plan institutionnel par une série de
symptomes: hypertrophie du rdle des parlements (et singulierement de celui de
Paris), contestation des prérogatives des intendants et autres dépositaires directs
de I’autorité royale, déluge de libelles et de pamphlets de tous bords, police de
la librairie chaotique et liberté de la presse de facto. La confusion est alors a son
comble; il suffit pour s’en donner une idée concrete de parcourir La Presse de
la Fronde d’Hubert Carrier (Geneve, 1989-1991, 2 vol.).

LES REFORMES DE L’ERE COLBERTIENNE
ET L’AVENEMENT DU LIEUTENANT GENERAL DE POLICE

A Tissue de la crise de la Fronde, et principalement a partir du régne per-
sonnel de Louis XIV, le pouvoir royal ne se contente donc pas d’un simple retour
a ordre antérieur. Des réformes de structure entreprises sous I’impulsion du
controleur général des finances Jean-Baptiste Colbert permettent de disposer
d’instruments nouveaux ou renouvelés: d’une part le réseau des intendants des
généralités en province se trouve fortement réactivé et mis au service d une nou-
velle fonctionnalité policiere — on n’y insistera pas davantage dans le cadre de
cette contribution> —; d’autre part, ’édit de mars 1667 institue dans la capitale
un lieutenant de police, a qui I’on donne en 1674 le titre définitif de lieutenant
général de police®, et dont il importe de dire un mot.

Nombre d’historiens ont vu dans la création du lieutenant général de police
I’acte de naissance de la police moderne, et par la méme occasion de la police
du livre proprement dite. C’est certes excessif dans la mesure ou existent déja,
on I’a entrevu, non seulement une activité policiere «généraliste» mais aussi un
contrdle du livre et de ses métiers, une «police de la librairie». Il est vrai cepen-
dant que 1’'une des grandes innovations du regne de Louis XIV réside dans cet
effort d’unification et de centralisation des services assurant les fonctions de
police, effort symbolisé par I’institution du lieutenant de police. Avec ce per-
sonnage comme avec les intendants de province, le roi manifeste qu’il ne regne
pas seulement par la guerre, la gloire, la loi et la justice, mais aussi par le souci
permanent d’un «ordre parfait». Le voila qui dispose désormais de ses propres
agents pour faire exécuter sa politique au quotidien, et principalement en ville,

5 De méme que I’on n’envisagera pas ici les inspecteurs de la librairie institués au X VIII¢ siecle
en province aupres des chambres syndicales de libraires et imprimeurs. Sur cette institution, voir
notamment McLeod J. Provincial book trade inspectors in eighteenth-century France // French
History. 1998. June. Vol. 12. N 2. P. 127-148.

6 Dans les principales villes de province ont été aussi institués des lieutenants généraux de police
a partir du début des années 1690, mais leurs offices ont été pour la plupart rachetés et rattachés
peu apres aux juridictions locales (bailliages et sénéchaussées), et la police de ces cités a donc
continué d’étre assurée principalement par I’intendant de la généralité concernée.
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cet espace privilégié de la vie sociale et des «arts de la paix». C’est 1a incon-
testablement 1’une des innovations majeures de la période la plus absolutiste de
la monarchie francgaise d’ Ancien Régime. Un appareil policier digne de ce nom
va s’élever dorénavant a la hauteur de la tiche que lui assignent 1’idéal de sou-
veraineté louisquatorzienne et son exigeante législation, réalisant ainsi le veeu de
Colbert en personne: «La difficulté <...> n’est pas de faire des reglements, mais
de trouver des moyens pour les faire exécuter»’. Ces moyens, Colbert les met au
point lui-méme au fil des séances du Conseil de police réuni a partir de 1666, et
c’est a son initiative qu’est pris I’édit de mars 1667. Le lieutenant de police, ce
magistrat du Chéatelet dont la charge n’est issue apres tout que du démembre-
ment de celle de lieutenant civil, est néanmoins une véritable créature de
Colbert. En un passage resté fameux, le ministre dresse lui-méme, a 1’intention
du roi, le portrait idéal et subtilement équilibré de cette nouvelle race d’homme
de pouvoir:

11 faut que notre lieutenant de police soit un homme de simarre et d’épée, et si la
savante hermine doit flotter sur ses épaules, il faut qu’a son pied résonne le fort
éperon du chevalier, qu’il soit impassible comme magistrat et, comme soldat,
intrépide, qu’il ne palisse pas devant les inondations du fleuve et la peste des
hdpitaux, non plus que devant les rumeurs populaires et les menaces de vos cour-
tisanss.

Tout un programme, que vient d’ailleurs compléter, dans le texte méme de
I’édit de 1667, la premiere définition moderne de la fonction policiere, débor-
dant largement les attributions d’une institution juridictionnelle:

La police <...> consiste a assurer le repos du public & des particuliers, a purger
la ville de ce qui peut causer les desordres, a procurer 1’abondance, & a faire
vivre chacun selon sa condition & son devoir®.

S’il exclut les proces au civil, le champ de compétence du lieutenant de
police apparait singulierement étendu, aux termes mémes de 1’édit: «sireté de la
ville, prevoté & vicomté de Paris; du port d’armes prohibées <...>, nettoyement
des rués & places publiques, <...> incendie ou <...> inondation, provisions nec-
essaires pour la subsistance de la ville <...>, taux & prix d’icelles <...>, visite
des halles, foires & marchez, des hostelleries, auberges <...> tabacs & lieux mal
famez; <...> connoissance des assemblées illicites, tumultes, seditions et desor-
dres <...>; manufactures & dépendances d’icelles; des €lections des maitres &
gardes <...> de I’execution de leurs statuts & reglemens...»10. Et, pour ce faire,
cinq «départements» sont placés sous 1’autorité du lieutenant de police: police
générale; police contentieuse; affaires étrangeres et secretes; finance, commerce

7 Lettres, instructions et mémoires de Colbert / Ed. P. Clément. Paris, 1869. T. 6. P. 29-30.
8 Cité par Chassaigne M. La Lieutenance générale de police de Paris. Paris, 1906. P. 24 (réimpr.,
Geneve, 1975).
9 Edit du Roy, du mois de mars 1667. Verifi¢ en parlement le 15. desdits mois & an [Paris, 1667].
P. 1. BNF. F. 23612 (920).
10 1bid. P. 2, 3.
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et manufactures; slireté et étrangers. En résumé, comme 1’écrira un peu plus tard
celui que I’on considére comme le pére de la police moderne en France, le com-
missaire au Chatelet Nicolas Delamare (1639-1723), dans son célebre Traité de
la police (Paris, 1705-1738, 4 vol., t. I, livre I, titre IX), si la police peut étre
définie comme le «service du prince et de I’ordre public» dans un lieu donné,
elle est, ajoute-t-il avec la force de conviction de 1’expérience, «incompatible
avec les embarras et les susceptibilités des maticres litigieuses, et tient plus des
fonctions de gouvernement que de celles du barreau». Autrement dit, a travers
Iinstitution policiere, I’«Etat de justice» qui caractérisait jusque-1a I’Ancien
Régime commence a le céder a un idéal exécutif civil, fort et centralisé.

Gabriel-Nicolas de La Reynie, le premier titulaire de la nouvelle charge de
1667 a 1697, ne tarde pas a se montrer a la hauteur de ce que I’on attend de lui.
Les écrits du temps le décrivent ferme, dévoué, infatigable, informé de tout et
sachant s’entourer. «Grand magistrat et de 1’ancienne roche, modeste et désin-
téressé» d’apreés les Mémoires de Saint-Simon!!, c’est surtout pour le roi un
homme de confiance avec qui il a un «travail», c’est-a-dire une entrevue
réguliere en téte a téte, a la facon des ministres. Bien plus, «il se trouve en cette
partie [Paris] le seul ministre»!2. Rien de ce qui est parisien ou intéresse la Ville
n’échappe a son emprise et a sa vigilance. Il est «I’ceil et le bras du roi» dans la
capitale — une capitale dont, on le sait, Louis XIV depuis son enfance, au temps
de la Fronde, se méfie tout particulierement et ou, fidele a sa maxime, il voudrait
étre en mesure de «tout voir sans avoir rien a regarder».

LA POLICE DU LIVRE A PARIS DU TEMPS
DE LA REYNIE (1667-1697)
PUIS D’ ARGENSON (1697-1718):
UN PROGRAMME, DES RESULTATS

Des I’édit de mars 1667, le lieutenant de police se voit confier des attributions
explicites en matiere de librairie: «[Il] connoitra des contraventions qui seront
commises a I’execution des ordonnances [et] <...> reglemens faits pour le fait
de I’imprimerie par les imprimeurs en 1’impression des livres & libelles def-
fendus & par les colporteurs en la vente et distribution d’iceux»!3. La déclara-
tion du 18 avril 1674 confirme ensuite qu’il doit «tenir la main a I’exécution des
reglements en ce qui concerne la librairie». Une telle mission implique plusieurs
attributions complémentaires dont La Reynie obtient tres tot 1’ officia-
lisation!4:

U1 Saint-Simon L. de Rouvroy de. Mémoires de Saint-Simon: nouvelle édition... / Ed. A.-M. de
Boislisle. Paris, 1884. T.IV. P. 10-11.

12 Cité par Chassaigne M. Op. cit. P. 48.

13 Edit du Roy, du mois de mars 1667. P. 3.

14 Cf. en particulier Herrmann-Mascard N.La Censure des livres a Paris 2 la fin de 1’Ancien
Régime: 1750-1789. Paris, 1968. P. 84-86.
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— le contrdle de la communauté des imprimeurs et libraires de Paris et de sa
chambre syndicale (surveillance des élections, des ventes de fonds ou de
matériel, réceptions au serment de maitrise, brevets d’apprentissage...);

—la délivrance des permissions d’imprimer pour les publications n’excédant
pas deux feuilles d’impression et ne nécessitant pas de privilege de la Grande
Chancellerie — ce que 1’on appelle a Paris la librairie de police!s et en province
les permissions de juge;

— le contrdle a Paris de la vente et de la circulation des livres publiés en
France; le contrdle de I’importation des livres étrangers, avec la collaboration de
la douane, des commis des Fermes et de la chambre syndicale des libraires de
Paris, avec pouvoir dans les deux cas «de défendre ou arréter la vente de toute
espece d’ouvrage suivant les circonstances»!6;

— enfin, dans 1’exercice de ces différentes attributions, le lieutenant de
police peut procéder a toutes perquisitions et saisies de 1’ordre du roi; il est plus
particulierement chargé d’exécuter les lettres de cachet ordonnant un séjour a la
Bastille, peine de plus en plus fréquemment appliquée, dans la seconde
moitié du XVII° siecle, aux membres des métiers du livre mais aussi aux col-
porteurs et aux auteurs.

Fort de telles prérogatives, le lieutenant de police obtient d’emblée des
résultats impressionnants sur le plan de la surveillance de la librairie. Henri-Jean
Martin le constate en détail dans Livre, pouvoirs et société'’: La Reynie veille
a faire respecter la limitation des réceptions a la maitrise de libraire et d’im-
primeur adoptée par arrét du Conseil en avril 1667; il fait procéder a des
enquétes et a des visites générales (qui nous ont conservé une série de précieuses
listes professionnelles); il surveille attentivement les colporteurs et étalants,
mais aussi les relieurs et surtout les compagnons imprimeurs, réputés instables
et prompts a se mobiliser solidairement; il s’applique a limiter I’extension des
lieux de vente de I’'imprimé (exclusivité de I’«enclos de I’Université», jusqu’aux
quais rive gauche officiellement a partir de I’édit d’aolit 1686, avec une excep-
tion pour le Palais de la Cité et ses abords); il contrdle aussi le matériel
typographique, en empéchant notamment les imprimeurs de vendre des presses
sans son autorisation écrite; il choisit avec soin, parmi les plus dévoués et loy-
aux, les syndic et adjoints de la communauté des libraires et imprimeurs, ses
interlocuteurs professionnels, qui ne sont élus que pour la forme. Enfin le lieu-
tenant de police s’appuie sur de nombreux relais pour tenir tout ce «petit monde
du livre», et sous son «regne» puis celui surtout de son successeur, Marc-René
de Voyer de Paulmy, marquis d’Argenson (de 1697 a 1718), se multiplient
«mouches», délateurs et indicateurs. Difficile, dans ces conditions, de voir se

15 Compétence simplement confirmée par arrét du Conseil dés avril 1667.

16 Au département des Manuscrits de la Bibliotheque nationale de France (BNF), se trouve con-
servé a partir de 1697-1698 I’enregistrement sériel des volumes arrétés a la douane, avec men-
tion des décisions prises par le lieutenant de police pour chaque saisie ou ensemble de saisies
(Ms. fr. 21897-21926).

17 Martin H.-J. Livre, pouvoirs et société a Paris au XVII¢ siecle (1598-1701). Geneve, 1969.
T. 2. P. 695-698 (nouv. éd., ibid., 1999).
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reproduire a Paris la «licence» observée naguére pendant la Fronde: a présent
imprimeurs, libraires, relieurs, colporteurs sont diment répertoriés, serrés de
pres, et ils le savent. «L’ impression de mauvais livres, conclut Martin, devint de
plus en plus affaire bien risquée [a Paris], a moins qu’il ne s’agit d’un libelle de
quelques pages composé et tiré a la hite, en une nuit»18.

UNE AMORCE DE SPECIALISATION?
L’EXPERIENCE PIONNIERE DU COMMISSAIRE DELAMARE

Pour parvenir a ce niveau d’encadrement, La Reynie, on le sait, n’est pas
seul. En matiere de police de la librairie comme de police judiciaire ou de police
des grains et subsistances, il peut compter particulierement sur le zele éclairé de
I’un des 48 commissaires enquéteurs du Chatelet placés sous son autorité: le
fameux commissaire Nicolas Delamare!®. L’auteur du Traité de la police n’est
pas seulement un théoricien, un policier d’étude et de normes. Ses riches
archives20 en témoignent: c’est également ce que 1’on appellerait aujourd’hui un
«homme de terrain», un praticien expérimenté, attentif et infatigable, déléguant
le moins possible, n’hésitant jamais a «se transporter sur les lieux», selon 1’ex-
pression alors consacrée, ne serait-ce parfois que pour observer et s’informer.
Chargé plus particulierement de la police des quartiers de I’Université et du
Palais de la Cité, il est tres tot préposé, outre ses autres missions, a la surveil-
lance de la librairie, ol ses compétences et sa familiarité avec le monde du livre
vont faire merveille de 1673 a 1718. Du reste, au livre I, chapitre VI, titre XII
de son Traité de la police, Delamare définit lui-méme concrétement la mission
premiere des commissaires chargés de la librairie:

18 Ibid. T. 2. P. 697.

19 Cet «<homme fort cultivé [...] mais aussi intelligemment énergique» (Martin H.-J. Op. cit. T. 2.
P. 697) attend encore 1’étude approfondie voire la biographie qu’il mérite. Outre la these
d’Ecole des chartes de Nicole Diament (Diament N. Recherches sur la police parisienne sous
Louis XIV a travers I’ceuvre et la carriere de Nicolas Delamare. Paris, 1974, dactylogr.) qui
porte principalement sur son action dans le domaine de la police des grains et subsistances, on
signalera les études particulieres: Sauvy A. Livres saisis a Paris entre 1678 et 1701. La Haye,
1972 (qui a pour point de départ 1’enregistrement des saisies effectuées sous son autorité pen-
dant la période 1678-1686, BNF. Ms. fr. 21743); Pacha B., Miran L. Les Plans du Traité de la
police de Nicolas Delamare (1705). Blois, 1993. Voir aussi les articles: Bondois P.-M. Le com-
missaire Nicolas Delamare et le Traité de la police // Revue d’histoire moderne. 1935.
Septembre-octobre. P. 313-351; Mellot J. Delamare (Nicolas) // Dictionnaire encyclopédique
du livre / Sous la dir. de P. Fouché, D. Péchoin, Ph. Schuwer, et la responsabilité scientifique de
J.-D. Mellot, A. Nave, M. Poulain. Paris, 2002. T. 1. P. 738-739.

20 Une grande partie de ses copieuses archives (mais non la totalité, on retrouve dans d’autres
fonds — notamment celui du Chatelet de Paris aux Archives nationales, mais aussi dans le reli-
quat des archives de la chambre syndicale des libraires de Paris conservé a la Bibliotheque his-
torique de la Ville de Paris — de nombreuses pi¢ces portant sa signature ou couvertes de son
écriture bien reconnaissable et néanmoins fort peu lisible) se trouve rassemblée dans 1’actuelle
collection Delamare au département des Manuscrits de la BNF (Ms. fr. 21545-21808, en parti-
culier 21739 a 21750 pour les affaires de librairie).
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Ils font recherche de tous les livres et libelles imprimés contre la religion ou ceux
mémes qui <...> ne sont que suspects <...> Ils les font saisir et, aprés que sur leur
rapport le Magistrat [i. e. le lieutenant général de police] en a ordonné la suppres-
sion, ils les font déchirer et mettre au pilon. Pour faire cette découverte et celle des
autres mauvais livres, ils visitent les imprimeries... [et, s’il y a lieu, ils] dressent
proces-verbal, font saisir les formes et les exemplaires; et en certains cas graves
<...>ils ont quelquefois d’office?! fait emprisonner I’imprimeur <...>

Mais les archives du commissaire révelent que cette description de ses attri-
butions de police de la librairie est bien en deca de leur étendue réelle. Sa tache
principale consiste en fait a s’informer avant d’informer, et pour cela il ne doit rien
épargner: susciter les dénonciations et les témoignages, procéder a des interroga-
toires soigneusement préparés (on en a parfois conservé les précieux canevas!) et
exploités, dresser des listes et des proces-verbaux et rendre compte immédiatement
de tout au lieutenant de police. Il n’y a pas de routine pour cet homme d’étude et
d’action; le commissaire est sans cesse sur la bréche; a travers la documentation
qu’il a laissée, on le voit enquéter, perquisitionner, interroger, recouper, «plan-
quer», remonter les filieres, lancer des coups de filet, saisir, arréter, prendre
éventuellement en flagrant délit trafiquants ou libraires clandestins, et se déplacer
aux faubourgs de Paris ou sur les bords de Seine pour y dépister les caches de livres
et les lieux de déchargement secrets de la librairie de contrebande?2...

Nicolas Delamare est 1’un de ces rares policiers a la fois généralistes et
spécialistes, capables de théoriser leur pratique et d’en étre les acteurs con-
crets, ’'un de ces praticiens accaparés par une foule d’affaires quotidiennes
a déméler et en méme temps dotés d’une remarquable érudition en fait de
livres et d’auteurs anciens et modernes — et tout cela sans jamais manquer aux
formes de la procédure écrite et sans cesser de croire au bien-fondé de ses tiches.
Il n’est donc pas surprenant que le commissaire Delamare retienne notre atten-
tion, tout comme il a fait I’admiration de ses contemporains, y compris de
Louis XIV qui lui aurait déclaré lors d’une audience: «Jamais je n’ai été servi
avec plus d’exactitude, de zele et de diligence»?3. On concgoit également
qu’avec des personnages tels que lui, la police en général et la police du livre
en particulier soient devenues d’une redoutable activité a Paris — avec des
moyens et des effectifs (guet, exempts de robe courte) somme toute presque
aussi limités qu’auparavant.

21 Nous soulignons.

22 Pour un échantillon des multiples missions dont s’acquitte le commissaire Delamare en matiere
de librairie, cf. Mellot J.-D. L’Edition rouennaise et ses marchés. .. P. 272-273,281-282, 324,
335, 359-365, 386-387, 392-393, 400-401, 403, 496, 612-613, 617-623.

23 «Eloge de Nicolas de Lamare» par Anne Lecler du Brillet, en téte du t. IV du Traité de la police
(Paris, 1738). Lecler du Brillet releve en particulier sa «forte inclinaison <...> pour 1’ordre et
le bien commun», qui lui fait «prendre le parti des fonctions gratuites de la police préférable-
ment aux fonctions lucratives de la juridiction contentieuse», en 1’occurrence appositions de
scellés et ouvertures de portes (cf. Milliot V. Saisir I’espace urbain: mobilité des commissaires
et contrdle des quartiers de police a Paris au X VIII® si¢cle / Revue d’histoire moderne et con-
temporaine. 2003. Janvier-mars. N 50-1. P. 54-80, citation P. 60). Un état des «Services rendus
par le commissaire de Lamare» (BNF. Ms. Joly de Fleury 144. N 1325. Fol. 76-81) récapitule
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Il ne faudrait pas toutefois que I’arbre cache la forét. Des hommes comme La
Reynie, d’ Argenson et Delamare, malgré toute 1’énergie et les qualités qu’ils ont
su mettre au service de la monarchie absolue, ne sont pas parvenus a éteindre les
contestations que cette méme monarchie ne manquait pas de soulever. On est
méme en droit de penser que leur intense surveillance de la librairie et le début
de spécialisation que 1’on observe en la matiere sont avant tout le signe, non de
leur succes, mais de I’immensité nouvelle de la tiche, de ’ampleur des opposi-
tions et mécontentements, de la multiplication des sources et filieres d’approvi-
sionnement, de la croissance du marché et, en définitive, de I'impérieuse doctrine
politique qui suscite ces frustrations et ces audaces. Dans les dernieres années du
regne de Louis XIV, au plus fort de la rigueur absolutiste et du «silence»
imposé sur maintes affaires et querelles, le z¢le expert des pionniers de la police
moderne n’empéche donc pas qu'une profusion d’ouvrages clandestins ou con-
trefaits s’introduisent jusque dans Paris, inondent le royaume et y entretiennent
une forme inavouable de liberté de la presse — méme si cette liberté n’est plus
désormais que rarement localisable dans la capitale. A Rouen, 2 Lyon, 4 Orléans,
a Caen, a Avignon, aux Pays-Bas du Nord et du Sud, etc. roulent des presses qui,
assurées de pouvoir écouler leur production grice a des réseaux de colporteurs,
de trafiquants et de protecteurs, mettent directement a profit la pénurie relative
engendrée par les prohibitions et la surveillance draconiennes en vigueur
a Paris?¢. Comme par un effet pervers, les performances de la nouvelle police
parisienne ont donc contribué, dans le domaine de la librairie, a démultiplier et
a reporter a quelque distance de la capitale la source du probléme. Et le nouvel
ordre centralisateur et policier a surtout abouti, dans un premier temps, a encour-
ager les ateliers provinciaux ou étrangers a exploiter un marché parisien devenu
affamé d’informations et de publications non conformistes.

CARACTERISTIQUES POLICIERES
LEGUEES PAR LE «SIECLE DE LOUIS XIV»

Si I’on tente a présent de typer la «police moderne» telle qu’elle a été fagonnée
par le regne de Louis XIV, on remarque qu’elle ne se caractérise pas par des
effectifs copieux ou des moyens trés nouveaux. En fait, si cette police apparait
d’une grande efficacité, particulierement a Paris désormais, c’est pour quatre
raisons principales, dont les trois premiéres vont marquer pour longtemps 1’in-
stitution policiere frangaise.

par ailleurs les principales affaires dans lesquelles s’est illustré le zele du commissaire: on y
releve, outre les enquétes et procédures de police de la librairie mais aussi de police des grains
(notamment pendant les disettes de 1693—1694, 1698-1699 et 1709-1710), des poursuites con-
tre 8 espions, 41 personnes suspectes d’intelligence avec les puissances ennemies, des préva-
ricateurs du chantier des Grandes Ecuries 2 Versailles, des voleurs de meubles et de bijoux de
la Couronne ou de papiers d’FEtat, etc.

24 Sur ces points, voir en particulier Mellor J.-D.L Edition rouennaise et ses marchés...
P. 359-366, 382-393, 400405, 571-587, 616-628.
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1/ Cette police, tout d’abord, ne devient un véritable appareil que parce
qu’elle concentre les hommes et les moyens existants sous I’autorité d’un chef
unique, en I’occurrence le lieutenant général de police de Paris, qui tire son pou-
voir directement du roi et jouit en principe de son entiere confiance, sans «pa-
rasitage» a craindre en général. La centralisation et une chaine hiérarchique
stricte sont ses traits essentiels, au point que la police de Paris donne méme I’il-
lusion — ce n’est qu’une illusion — de régir I’ensemble du royaume?s. Du reste,
cette situation d’hypertrophie du rdle de la police parisienne perdurera pratique-
ment jusqu’au début du XX° siecle.

2/ En outre, bien que le lieutenant de police soit appelé avec grande
déférence «le Magistrat», bien qu’il siege au Chételet de Paris, sa police se trou-
ve dégagée de la stricte logique judiciaire et de son fonctionnement — fonc-
tionnement judiciaire qui consiste a poursuivre une affaire, un crime, un délit
dans les régles de la procédure pour aboutir in fine au prononcé solennel d’un
jugement en conformité avec 1’absolu d’une 1égislation souveraine. Dans bien
des cas, la police exercée par le lieutenant de police a Paris va viser au contraire
a éviter la procédure judiciaire et son éclat, a préférer la «correction», a pri-
vilégier le plus discrétement possible le maintien de 1’ordre quotidien, la tran-
quillité et la sécurité publiques, I’absence de troubles et de rumeurs. Delamare,
on I’a vu, a déja diagnostiqué ce tropisme dans son Traité de la police, et
Montesquieu 1’analysera remarquablement dans un passage fameux de De
Uesprit des loix: «Dans I’exercice de la police, c’est plutdt le magistrat qui punit
que la loi: dans les jugements de crime, c’est plut6t la loi qui punit que le mag-
istrat. Les matiéres de police sont des choses de chaque instant, et ou il ne s’agit
ordinairement que de peu: il ne faut donc guere de formalités. Les actions de
la police sont promptes, et elles s’exercent sur des choses qui reviennent tous les
jours: les grandes punitions n’y sont donc pas propres. Elle s’occupe per-
pétuellement de détails, les grands exemples ne sont donc pas faits pour elle»26.

La police moderne est un nouveau mode de gouvernement, un nouveau
mode de rapport du souverain a ses sujets, qui consiste a «€tre au milieu des
choses», comme 1’écrira Albert Camus a propos du métier de policier au milieu
du XX siecle. «Etre au milieu des choses», en ’espéce, cela signifie pouvoir tra-
verser en permanence 1’épaisseur du corps social pour y corriger les déviances
et les abus les plus criants, sans attendre qu’ils soient portés devant les dif-
férentes instances de la justice royale. D’ou la métaphore de la transparence de
la société sous le regard de sa police, métaphore récurrente dans la littérature du
XVIII, deux siecles avant Big Brother. Fontenelle, dans son éloge du marquis
d’ Argenson, rappellera que le lieutenant de police était doué de la faculté d’ «étre

25 M. Chassaigne (Op. cit. P. 54) déclare, a propos du marquis d’Argenson: «II fit de son admi-
nistration un service national». Le lieutenant de police comble en cela les veeux initiaux de
Louis XIV et de Colbert, «persuadés de 1I’importance prépondérante qu’avait la police de Paris
pour la sireté du royaume» (Ibid. P. 40).

26 Montesquieu Ch.-L. de Secondat de La Bréde de. De I’esprit des loix, ou Du rapport que les loix
doivent avoir avec la constitution de chaque gouvernement... Geneve: Barrillot, 1748. 2 vol.
Livre XXVI. Ch. 24.
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présent partout sans étre vu»?7, et cette image s’appliquera tout autant a ses suc-
cesseurs a ce poste, Antoine de Sartine (de 1759 a 1774) particulierement, qui,
disait-on proverbialement, «levait tous les toits et lisait dans les caeurs».

Ainsi la police de Paris sous Louis XIV et au XVIII® siecle n’est-elle en fait
judiciaire que par défaut. Par sa présence, par son immersion dans le «détail»28
de I’organisation sociale, par sa mission fondamentale d’information, par ses
capacités d’anticipation et d’intimidation, par 1'usage (non négligeable) de la
Bastille et des lettres de cachet, elle prive sans bruit les juridictions parisiennes
voire provinciales d’une partie de leur matiere justiciable et par conséquent de
leur pouvoir.

3/ De plus, la police parisienne est a la pointe d’une logique colbertiste d’in-
terventionnisme et de dirigisme. Dans ’esprit des gouvernants, en matiere de
grains et de subsistances comme en mati¢re de livres et d’information, il n’est
pas question de s’en remettre aux seules lois du marché — Roger Chartier I’a
relevé a juste titre dans Les Origines culturelles de la Révolution?®—: I’enjeu est
trop important aux yeux d’un souverain qui se veut a la fois pere nourricier30 et
garant de la cohésion de son royaume. Le lieutenant de police emploie donc
toute son énergie a relever le défi quotidien de I’approvisionnement et de la
chasse aux écrits condamnables. L’inspecteur Joseph d’Hémery le rappellera au
milieu du XVIII® siecle: «Rien de plus contraire au bien du gouvernement que
de regarder la librairie comme un [pur] objet de commerce»3!.

Cette idée en appelle une autre de plus grande portée encore. La police, en
tant qu’instrument privilégié du renforcement de la cohésion urbaine, manifeste
mieux que toute autre institution dorénavant la transcendance du pouvoir sou-
verain: elle parvient a «attacher la société au pouvoir, assurer <...> une certaine
homogénéité entre la décision réglementaire et la pratique réelle»32. Sans aller
jusqu’a faire de la police une nouvelle panacée (cf. I’«utopie policiere» dont les
travaux d’Arlette Farge montrent qu’elle semble avoir traversé le X VIII® siecle3?),

27 Bernard Le Bovier de Fontenelle ajoute a cette idée une autre métaphore non moins significa-
tive sous sa plume d’astronome et d’académicien des sciences: «L’ordre d’une police ressem-
ble <...> a celui des corps célestes <...> il est toujours d’autant plus ignoré qu’il est plus par-
fait» (cité par Napoli P. Op. cit. P. 56).

28 Et sur cette attention nouvelle portée au «détail» ainsi qu’a la «vérification», on se doit évidem-
ment de renvoyer a Foucault M. Surveiller et punir. Naissance de la prison. Paris, 1975.

29 Chartier R. Les Origines culturelles de la Révolution frangaise. Paris, 1990. P. 61-62.

30 Cf. Roche D. Le Peuple de Paris. Essai sur la culture populaire au XVIII® siécle. Paris, 1981.
P. 281-282: «A l’aube du XVIII® siecle, c’est un commissaire de police parisien, Nicolas
Delamare, qui a formulé les principes d’une action assurant le maintien de I’ordre social: le roi,
pere nourricier, est responsable du sort de ses sujets, tous les organes de 1’administration royale
sont mobilisables pour exécuter cette politique <...> La police et le peuple sont unis par une
tradition ol le probléme des grains est affaire non d’économie mais de politique».

31 Cité par Chartier R. Op. cit. P. 61-62, d’aprés Diderot D. Sur la liberté de la presse / Texte par-
tiel établi, présenté et annoté par J. Proust. Paris, 1964. P. 24.

32 Napoli P. Op. cit. P. 56.

33 Cf. Farge A., Revel J. Logique de la foule: laffaire des enlévements d’enfants. Paris, 1750.
Paris, 1988; Farge A. La Vie fragile. Violence, pouvoirs et solidarités a Paris au XVIII® siecle.
Paris, 1986. Voir aussi Roche D. Le Peuple de Paris. P. 278-284 («Le peuple et les polices»).
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il est incontestable qu’elle est devenue, a la faveur du regne de Louis XIV, un nou-
vel attribut légitime de la souveraineté, au point que, désormais, «gouverner le
royaume signifie lui donner une police <...>, aussi légitime que la justice elle-
méme»34. Le succes de ’institution policiere autonome voulue par Colbert rend
ainsi possible, au XVIII® siécle, I’avenement d’un nouveau paradigme de pouvoir,
celui de I’administration, qui se dégagera a la fin du siecle. Il permet en outre
d’achever la construction conceptuelle de ce pouvoir de gouvernement que
Montesquieu va qualifier d’«exécutif».

4/ Derniere caractéristique bien particuliere au regne de Louis XIV: la
police — qu’elle soit le fait du lieutenant général de police a Paris ou des
intendants en province — s’exerce dans un paysage politique notablement
net et dégagé. Les provinces, les parlements, I’Eglise, la communauté protes-
tante, les grands féodaux, les Etats provinciaux, les corporations jusque-
l1a protégées par les cours souveraines et les juridictions locales, toutes ces
entités potentiellement centrifuges ont été mises sous 1’éteignoir ou assujet-
ties a 1’idéal absolutiste. La fameuse «tyrannie de la grandeur» bat son plein,
et rares sont ceux qui songent, a moins de s’éloigner prudemment de la Cour
et de la Ville, a en contester ouvertement le bien-fondé. Dans ce cadre, faire
respecter interdits et «silence» est une tiche essentielle de la police qui, si elle
s’avere plus efficace en la matiere que I’appareil judiciaire, ne prétend pas
pour autant substituer un arbitraire policier aux vides et inadaptations de la
législation ou de la censure. Au contraire, ’action quotidienne d’un Delamare
prouve que cette police premiére maniere est — c’est net dans le domaine de
la librairie — consciencieusement tendue vers 1’objectif de faire correspon-
dre la réalité aux lois et réglements en vigueur. L’idée louisquatorzienne
qu’un ordre parfait et une autorité incontestable peuvent rendre inutile la
logique imparfaite du compromis politique y est sans doute pour beaucoup.
Comme la censure préalable que chapeaute la nouvelle direction de la
Librairie a partir de 169935, la police parisienne a donc mis ses moyens au
service d’une forme radicale de consensus par exclusion — et de son
éventuel corollaire, la répression.

Mais il faut convenir que ses moyens et son champ d’action excedent de
beaucoup le filtrage plus ou moins statique que représente la censure préventive,
si perfectionnée soit-elle devenue. Les censeurs royaux n’ont en effet a exami-
ner en principe que des textes parvenus jusqu’aux bureaux parisiens de la
Grande Chancellerie et ayant une chance de recevoir approbation et privilege
(éventuellement «permission tacite») en vue d’une publication. Tandis que la
police traque en tous lieux non seulement ce qui est expressément défendu, mais
aussi ce qui est simplement suspect (Delamare) de contradiction ou de non-con-
formité vis-a-vis du bon ordre et de la cohésion du royaume, de quelque prove-
nance, auteur ou époque que soient issus les écrits concernés3e.

34 Napoli P. Op. cit. P. 57.
35 Voir dans le présent volume la contribution de Frangoise Bléchet.
36 11 suffit pour s’en convaincre de se reporter a Sauvy A. Op. cit., passim.
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De sorte qu’a bien des égards la police, qui apparait sur un plan théorique
comme |’auxiliaire et I’exécutante des décisions censoriales, peut étre plutot
considérée, grice a la sagacité et a I’omniprésence de ses responsables, comme
une sorte de «méta-censure», capable de visualiser et d’atteindre partout les
écrits et opinions répréhensibles puis de les réduire au silence ou a la confor-
mité sans qu'un jugement préalable ou postérieur a la publication soit toujours
nécessaire. D’ou la tentation, qui ne sera manifeste qu’apres le regne du Roi-
Soleil, d’une autonomisation croissante du pouvoir de facto censorial
de la police parisienne, au nom de ’efficacité, de la discrétion, mais aussi du
réalisme.

Or ce réalisme (politique, économique) n’est pas encore officiellement de
mise, en matiere de librairie, pendant le réegne personnel de Louis XIV. La
Reynie, d’ Argenson, Delamare restent avant tout les z€lés serviteurs d’un ordre
parfait et incontestable, d’un idéal politique exclusif, qui a banni le compromis
et placé la mise en sceéne de 1’autorité et la censure visible au centre de ses préoc-
cupations. Ainsi la «police du livre» exercée a Paris a la fin du XVII® et au début
du XVIIIe siecle demeure-t-elle colbertienne en ce sens qu’elle trouve toujours
sa raison d’étre dans la mise en application rigoureuse d’une législation sou-
veraine, de «codes» et de «bons reglements» — ce dont la correspondance
administrative du temps se fait d’ailleurs 1’écho a longueur de pages37.

NOUVEAU CONTEXTE, NOUVELLES TENDANCES

A vpartir de 1715, en revanche, il s’avére bientét que la police ne peut
plus — ou plus seulement — mettre son énergie et ses moyens au service du
modele absolutiste et centraliste. Entre les parlements, 1'Eglise gallicane et la
noblesse qui redressent la té€te, les querelles jésuites-jansénistes qui font rage de
plus belle, les opinions qui se débrident, bientdt aussi 1’antagonisme du «parti
des philosophes» et de celui des dévots, le pouvoir royal semble n’avoir d’autre
choix que celui du compromis permanent et de 1’équilibre précaire entre les dif-
férents groupes de pression en présence. Dans ce contexte, I’instabilité min-
istérielle devient la régle, I’horizon politique n’est en rien dégagé et 1’action de
la police s’en ressent nécessairement. Certes, 1’institution policiere elle-méme
n’est nullement remise en cause — encore que son arbitraire soit épisodique-
ment dénoncé. Elle apparait d’une 1égitimité et d’une utilité indiscutables a la
monarchie en cette période de turbulences, I’essence du pouvoir exécutif s’y
trouvant concentrée.

Mais le lieutenant général de police, ce «ministre de Paris», ne peut plus
se contenter de servir au mieux ’autorité du roi et de ses lois. Il doit surtout
désormais naviguer a vue, éviter de s’aliéner les favoris et favorites du jour,

37 Voir en particulier Depping G.-B. Correspondance administrative sous le régne de Louis XIV.
Paris, 1850-1855. 4 vol., passim.
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ménager les factions ascendantes et slalomer entre les coteries, s’il veut préser-
ver ses prérogatives et le cours de sa propre carriere. Se maintenir durablement
a ce poste — condition sine qua non pour espérer y déployer une action efficace
et appréciée, voire s’y rendre indispensable — suppose de consacrer une énergie
considérable a une juste information et appréciation du rapport des forces en
présence, sous peine d’étre sacrifié a la moindre évolution de ce rapport.

La conjoncture implique autrement dit de composer avec 1’opinion (celle du
moins a laquelle on s’accorde a reconnaitre crédit et influence3$), de la controler,
voire de la gouverner. Les responsables de la police parisienne en ont d’autant
plus conscience que la viabilité de leur pouvoir et leurs carrieres mémes sont en
jeu. En la matiere, I’action de la police se rapproche plus qu’on ne croit de celle
de la censure royale. Il serait en effet naif de caractériser la censure préalable du
XVIII® siecle comme une institution simplement chargée de faire respecter une
orthodoxie et d’entraver les déviances en maniant I’interdit et I’exclusion3. Loin
de trouver braqué face a elle le «tribunal» d’une opinion publique indépendante
en marche vers la liberté (pour schématiser la the¢se de Habermas), la censure
royale, dés le début du XVIIIe siecle, a entrepris d’impliquer 1’opinion dans ses
propres jugements, de la rendre pour ainsi dire «coresponsable de 1’action
publique» (Napoli). Une fois encore Jean-Jacques Rousseau a finement percu
les enjeux de cette discreéte dialectique: I’opinion publique «est I’espece de loi
dont le censeur est le ministre» (Du contrat social, livre 1V, chapitre VII) et la
censure une expression du jugement public. Des lors, «au lieu de les considérer
comme les antagonistes dans la lutte pour la liberté, il conviendrait de décrire
I’opinion publique et la censure comme les deux facettes d’un méme dispositif:
ensemble elles forment un code qui opere sans un controleur identifié politique-
ment <...> tout en produisant un systeme pour sélectionner le discours «public»
<...>[L’opinion] offre une possibilité discursive que 1’autorité doit savoir trans-
former en consensus»40.

L’action quotidienne du lieutenant général de police, en pareil contexte,
apparait comme un complément indispensable a celle de la censure royale,
mais elle s’exerce de facon plus fluide, tant en amont qu’en aval des textes. En
s’informant sans cesse sur les auteurs, leurs protecteurs, leurs diffuseurs, mais
aussi sur la réception des idées et des écrits, dans les salons comme sur la voie
publique (Farge), la police parisienne tend a étre la plus a méme de se
représenter 1’état mouvant de 1’opinion. Sur la pertinence de son diagnostic
repose ainsi 1’ajustement permanent de la praxis et de la norme censoriales:
que peut approuver la censure compte tenu de la conjoncture? en quel sens
peut-elle peser sur les discours afin de les rendre acceptables «dans les circon-
stances présentes»? Pas de barrage rigide et frontal pour la plupart des écrits,

38 Pour une approche de ce que I’on pourrait en revanche appeler 1’opinion populaire & Paris, cf.
Farge A. Dire et mal dire. L’opinion publique au X VIII¢ siecle. Paris, 1992.

39 Voir notamment a ce propos les contributions de Robert Darnton et de William Hanley dans le
présent recueil.

40 Napoli P. Op. cit. P. 140-141.
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mais une négociation plus ou moins tacite entre les contenus et 1’environ-
nement prévisible de leur réception; toutes données sur lesquelles le travail de
renseignement policier fournit constamment 1’essentiel des actualisations et
des éléments d’appréciation — en témoigne ce qui reste aujourd’hui de la cor-
respondance des lieutenants de police (bibliotheque de 1’Arsenal, archives
dites de la Bastille). Dans la pratique concrete du siecle des Lumiéres, on pour-
rait méme dire que ce n’est pas la police qui applique la norme censoriale, mais
la censure royale qui enregistre le diagnostic de la police parisienne sur la
situation de ’esprit public et des courants qui travaillent celui-ci. Le pouvoir
royal est alors condamné a régner a la fois avec, par et sur 1’opinion, et seule
une police avisée peut ’aider a manceuvrer dans la recherche de cette forme
instable de consensus.

Quelle que soit la fagcon dont la police subit ou gere les aléas politiques, il
n’est donc plus question pour elle d’efficacité univoque. Son action ne saurait
se réduire a pourchasser les «mauvais livres», les «mauvaises opinions», et
ceux qui les répandent. Elle se doit de rechercher simultanément plusieurs effi-
cacités, dans la mesure ou il existe plusieurs catégories de «mauvais» écrits ou
idées dont il faut alternativement ménager ou réprimer les propagateurs en
fonction de la conjoncture. Pour donner une idée de la complexité de cette situ-
ation nouvelle, on peut se référer a la classification qu’opeére explicitement
I’inspecteur d’Hémery (que I’on présentera ci-apres) au sein des colporteurs
parisiens dont il a la surveillance, au milieu du XVIIE siécle. A ses yeux, il en
existe quatre groupes ou partis bien distincts: les jansénistes, les «molinistes»
(autrement dit les pro-jésuites), les colporteurs de «mauvais livres» et de
libelles satiriques, enfin les <hommes a tout faire»4!, dénués de spécialité...
mais non d’appétit pour le gain. Et derriere cette population de colporteurs plus
ou moins flottante, il faut imaginer le groupe des imprimeurs et des libraires
(parisiens ou non) qui les approvisionnent, et par-dela ces derniers, des
auteurs, des protecteurs, des commanditaires, des zélateurs et des groupes d’in-
fluence.

Dans le paysage institutionnel de 1’époque, a quoi tend donc cette évolution
conjointe de la police parisienne et de la censure royale? Cela transparait
notamment dans les Mémoires sur la librairie (1758—1759) du directeur de la
Librairie Chrétien-Guillaume de Lamoignon de Malesherbes42. Puisqu’il n’est
plus question de prétendre comme sous le Roi-Soleil fermer la bouche aux par-
lements, piliers restaurés de 1’autorité souveraine, et au pouvoir judiciaire en
général, il convient au moins de limiter leurs possibilités de réprobation —
réprobation vis-a-vis de la police et de la censure préalable, deux institutions
essentielles au régime parce qu’elles lui permettent, on 1’a vu, de contrdler
voire d’investir 1’opinion publique. Pour ce faire, il importe de veiller a ce que

41 Cf. Pillorget S.Claude-Henri Feydeau de Marville, lieutenant général de police de Paris,
1740-1747. Suivi d’un choix de lettres inédites. Paris, 1978. P. 125.

42 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Mémoires sur la librairie. Mémoire sur la liberté de la
presse / Prés. par R. Chartier. Paris, 1994.
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’arbitraire policier, pratiqué de la facon la plus indolore et silencieuse, ne soit
pas vécu comme un court-circuitage des prérogatives de la justice du Roi, et
que la censure préventive ne paraisse pas cautionner, au nom du progres des
Lumieres, des propositions contraires aux «lois fondamentales du royaume» et
aux intéréts de I’Eglise gallicane. Sous peine de déchainer la censure a posteri-
ori des parlements et les protestations indignées de 1’Assemblée du
clergé. Dans maintes affaires, dont certaines retentissantes comme la publica-
tion contrariée de I’ Encyclopédie de Diderot et d’ Alembert43, la censure royale,
approbatrice d’écrits audacieux ou progressistes, est en effet mise en porte-a-
faux par des arréts de condamnation émanant des parlements et des dénoncia-
tions outrées de I’Eglise. Le scandale provoqué par ces «censures de censure»+
est d’autant plus grave qu’il jette le discrédit sur le travail des services de la
direction de la Librairie, organe du pouvoir central dépendant du chancelier de
France. Si’on veut éviter que les cours souveraines ne prennent prétexte de tels
éclats pour contester le caractere régalien de la censure préventive, voire pour
se faire attribuer cette prérogative et affaiblir d’autant la marge de manceuvre
du pouvoir royal, il est impératif d’en user plus discrétement en amont.
Malesherbes en est fermement convaincu. Persuadé également que la censure
ne doit pas constituer un frein systématique aux idées nouvelles et aux avancées
des connaissances, il propose donc d’étendre la pratique des permissions
tacites — dont ’origine remonte déja aux dernieres années du régne de
Louis XIV4 — afin d’autoriser une proportion croissante d’éditions nouvelles
sans paraitre en cautionner le contenu. Non moins pénétré de 1’importance
stratégique du lieutenant général de police de Paris, qui détient, admet-il, «tous
les moyens d’action», Malesherbes n’imagine pas que lui soit retirée la fa-
culté de délivrer de son c6té des «tolérances verbales d’imprimer», qui exce-
dent pourtant la compétence de la simple «librairie de police». On 1’aura com-
pris: ces procédures expéditives et discreétes (permissions tacites et tolérances),
qui brouillent le regard du pouvoir judiciaire sur le statut des éditions parues en
France, ne sont cependant ni confuses ni innocentes. Elles relévent d’une poli-
tique délibérée qui vise a empécher les parlements et le clergé de dénoncer sur
la place publique le relaichement de la doctrine monarchique et de se poser en
piliers du conservatisme ou en uniques garants de I’ordre et des vertus du roy-
aume. Il y a 1a un subtil jeu d’équilibre et de contrepoids politiques dont
Malesherbes, fils de chancelier mais aussi haut magistrat, a parfaitement
démonté les ressorts.

43 Voir a ce propos dans le présent recueil la contribution de Barbara de Negroni.

44 Negroni B. de. Lectures interdites: le travail des censeurs au XVIII® siecle, 1723—1774. Paris,
1995.

45 Sur la pratique des permissions tacites vue du cdté des censeurs, voir dans le présent volume la
contribution de William Hanley. Sur I’origine des permissions tacites (Rouen, 1709-1715), cf.
Mellot J.-D. L'Edition rouennaise et ses marchés. P. 596-602; sur leur identification, du méme
auteur: Pour une «cote» des fausses adresses au X VIII¢ siecle: le témoignage des éditions sous
permission tacite en France // Revue frangaise d’histoire du livre. 1998. N 100-101.
P. 323-348.
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ENTRE PRIMAT DE LA POLICE POLITIQUE ET SPECIALISATION:
LES HESITATIONS DE LA PRATIQUE
POLICIERE JUSQU’AU MILIEU DU XVIII® SIECLE

Bien que cela soit difficile a dégager de la masse des affaires et des données
factuelles, deux comportements apparemment contradictoires se font jour durant
la plus grande partie du X VIII® siecle en matiere de police, et singulierement de
police du livre a Paris.

On discerne en premier lieu une tentation qui revient a vouloir gérer les
affaires de presse et d’opinion, sur le fond comme un prolongement de la poli-
tique et de sa conjoncture, et quant a la forme comme une branche du ren-
seignement politique (particulierement développé a partir d’Argenson peére).
Des lieutenants de police comme le marquis d’Argenson (jusqu’en 1718), le
comte d’Argenson (son fils, 1720 puis 1722—-1724), René Hérault (1725-1739)
puis Claude-Henri Feydeau de Marville (1739—-1747), gendre de ce dernier, sont
visiblement portés a jouer cette carte. La seconde lieutenance du comte
d’Argenson, dans ’ombre de 1’abbé Guillaume Dubois et du Régent4¢, et celle
d’Hérault¥’ puis de Feydeau de Marville*¥, sous le ministériat du cardinal
Hercule de Fleury, sont notamment marquées par le souci de museler la presse
et les libellistes, de pourchasser les publications jansénistes opposées a la con-
stitution pontificale Unigenitus de 1713, de contréler les colporteurs, et de faire
appliquer le grand réglement imposé a la librairie parisienne par arrét du Conseil
du 28 février 1723, sous 1’égide de 1’abbé Dubois. Pendant ces périodes, le lieu-
tenant de police est avant tout un homme de confiance du «principal
ministre» — entretenant avec lui une correspondance détaillée dont les archives
de la Bastille, bien que lacunaires, permettent de se faire une idée4 —, mais ne
présente pas une personnalité particulierement éminente. Aussi 1’aspect répres-
sif et le manque d’initiative propre I’emportent-ils souvent. La librairie de Paris
est directement gouvernée par la politique via la police. Le secret est le maitre
mot de ce temps ol se multiplie 1’usage des tolérances verbales qui viennent
«doubler» a Paris les privileges et permissions de la Grande Chancellerie. C’est
I’époque oli, comme en corollaire, on releéve le plus grand nombre d’embastille-
ments pour fait de librairie (production ou diffusion de publications prohibées
ou simplement suspectes): le maximum du XVIII® siécle est atteint en
1740-1741 avec plus de 45 internés sous ce chef d’inculpations0.

46 Cf. Combeau Y. Le Comte d’ Argenson (1696—1764), ministre de Louis XV. Paris, 1999. P. 226
(Dubois «veut tout savoir de ce qui se dit, s’écrit et se fait. Tres souvent, ses lettres demandent
au comte [d’Argenson] d’espionner, de suivre, d’arréter»), 229 et 266.

47 Cf. Chassaigne M. Op. cit. P. 61-64.

48 Cf. Pillorget S. Op. cit.

49 Voir par exemple Arsenal, Ms. Bastille 10297-10299: fréquentes correspondances entre le car-
dinal de Fleury et les lieutenants de police Hérault puis Feydeau de Marville a propos d’affaires
de librairie, de permissions tacites méme, années 1731-1743 environ.

50 Cf. Roche D. La police du livre // Histoire de 1’édition frangaise / Sous la dir. d’H.-J. Martin,
R. Chartier. Paris, 1984. T. 2. P. 84-91.
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Une seconde tentation, plus durable mais non incompatible par ailleurs avec
celle de I’intégration a la politique, amene a considérer la librairie comme un
domaine spécifique nécessitant une forme appropriée de contréle, en liaison
avec la direction de la Librairie. Cette tendance a la spécialisation était, on I’a
vu, déja en germe, en la personne de Nicolas Delamare, sous le régne de
Louis XIV. Mais succéder a un personnage aussi avisé, assidu et efficace n’est
pas chose facile. Apres lui, a partir de 1718, d’autres commissaires sont préposés
avec plus ou moins de bonheur aux mémes tachesS!. Ainsi les commissaires
Camuzet et René Le Comte — ce dernier, décédé en 1760, détenteur en outre
d’une commission d’inspecteur de la librairie — sont chargés aprés Delamare de
dresser périodiquement 1’état des livres arrétés a la chambre syndicale des
libraires de Paris. Parallelement, Francois Le Roux, huissier a cheval et exempt
de la compagnie du lieutenant criminel de robe courte, est affecté apres le com-
missaire Delamare, et par délégation du lieutenant de police, a 1’ «exécution des
reglements de la librairie» et a la surveillance des colporteurs. Mais, en 1722, ce
Le Roux est accusé de détourner le produit des saisies de livres pour en faire
commerce; arrété, il meurt a la Conciergerie apres avoir été trop tardivement mis
hors de cause. Le lieutenant de la compagnie de robe courte Tapin lui succede
jusqu’en 1748, date a laquelle d’Hémery prendra le relais. En juin 1737, le lieu-
tenant de police Hérault institue un troisitme inspecteur de la librairie,
chargé d’assister aux réunions bihebdomadaires des officiers de la chambre syn-
dicale des libraires parisiens pour I’examen des livres envoyés de la douane. Ce
poste est confié a un sieur Beauchamps, créature du comte d’Argenson, et peu
z€1€ semble-t-il, qui sera remplacé en avril 1757 par les inspecteurs Jacques-
Antoine Salley et Joseph d’Hémery. Par arrét du Conseil du 14 septembre 1741,
un inspecteur de la librairie est également institué et posté a Paris au port Saint-
Nicolas pour surveiller le transport des «marchandises de librairie de Rouen
a Paris»; Nicolas Néel est le premier titulaire de ce poste de mai 1742 a décem-
bre 1743; il a pour successeur Tapin, lieutenant de la compagnie de robe courte,
déja chargé par ailleurs de 1’inspection de la librairie, qui sera lui-méme rem-
placé par d’Hémery en juin 1748.

Pendant toute cette premiere partie du XVIII® siecle, la spécialisation de
certains officiers de police dans les matieres de la librairie ne se solde donc pas
par des résultats particulierement concluants. Elle se révéle méme plutdt anar-
chique, sans grande efficacité pratique et méme marginale. Car, faute d’hommes
stirs, capables et diligents — rappelons que Le Comte est accusé de malversa-
tion, que Beauchamps est taxé de négligence, ajoutons que Tapin, selon
d’Hémery lui-méme, a eu un commerce suspect avec une libraire, la veuve de
Gabriel Amaulry52, et que I’inspecteur du port Saint-Nicolas est dénué de

SI'Sur ces commissaires et inspecteurs spécialisés et ceux dont les noms vont suivre, cf.
Coyecque E. Introduction // Inventaire de la collection Anisson sur I’histoire de I’imprimerie et
la librairie principalement a Paris. Paris, 1900, en particulier P. IX-XII; Herrmann-Mascard N.
Op. cit. P. 88-89.

52 BNF. M. fr. 22106. Fol. 221.
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moyens —, le lieutenant de police doit souvent confier a d’autres parmi ses
subordonnés les opérations délicates proprement relatives a la librairie.

Cette expérience de spécialisation n’est cependant pas abandonnée. Elle va
méme étre relancée au milieu du siecle par le lieutenant de police Berryer, per-
sonnalité controversée en poste de mai 1747 a octobre 175753. Nicolas-René
Berryer (1703-1762), fils d’un secrétaire du Conseil d’Etat, accede 2 la lieu-
tenance de police par la faveur de Mme de Pompadour, dont sa femme est I’amie
intime. Berryer est, au dire du marquis René-Louis d’Argenson dans ses
Mémoires, un «pauvre petit magistrat assidu, travailleur, mais d’un esprit tres
médiocre»>4. Quant au comte d’Argenson (frére du précédent), qui a Paris dans
son département et fait figure de ministre favori de Louis XV, il se méfie de lui
et ne le laisse pas s’entretenir en téte a téte avec le roi — comme il est pourtant
d’usage depuis La Reynie pour un lieutenant général de police de Paris. On
accuse tour a tour Berryer d’avoir fait le jeu de la Pompadour, de s’étre singu-
larisé par sa dureté dans I’affaire des rafles pour la Louisiane en 1749-1750, et
d’avoir usé de rigueur vis-a-vis de Diderot (emprisonné a Vincennes en 1749) et
des encyclopédistes3s. Mais on ne peut lui contester le mérite d’avoir voulu
réformer et perfectionner la machine policiere, afin de mettre le plus possible ses
performances au-dessus des aléas de la politique.

Aux yeux de Berryer, la spécialisation en effet n’est pas synonyme de dis-
persion et de déperdition des forces, c’est au contraire la clef de I’efficacité. Il
est convaincu que «I’officier qui n’a a s’occuper que des mémes choses y <...>
acquiert des connaissances qui font qu’il s’en acquitte beaucoup mieux, plus
facilement et avec plus de célérité»36. Ce principe, Berryer le met en application
avec succes en différents domaines, notamment en matiére de stireté, avec la
création d’un «bureau de sireté» gratuit pour les plaignants. Il encourage aussi
la formation d’une bureaucratie policiere plus stable et plus compétente, dis-
posant d’archives bien ordonnées et généralisant I'usage de la fiche de ren-
seignement. Berryer met également en avant le role des 20 inspecteurs de police,
institués en 1708 — au nombre de 40, réduit a 20 en 1740 — et chargés de la
«police active, exécutive et d’information». Enfin, toujours sur le plan des méth-
odes, il pousse a I’emploi systématique d’espions et de mouchards («mouches»)
recrutés parmi les repris de justice et les personnalités suspectes de chaque
milieu. Dans la librairie, il utilise par exemple les services du compagnon
imprimeur Frangois Bonin, personnage trouble menant au moins double jeu,
dont un certain nombre de lettres sont conservées parmi les archives de la
Bastille et qui, selon d’Hémery, aurait fini par se brouiller avec Berryer en
175357,

53 Sur Nicolas-René Berryer, voir entre autres Shackleton R.Deux policiers du XVIII® siécle:
Berryer et d’Hémery // Themes et figures du siecle des Lumieres. Mélanges offerts a Roland
Mortier / Ed. R. Trousson. Genéve, 1980. P. 251-258.

54 Cité par Chassaigne M. Op. cit. P. 66-67.

55 Sur ces deux derniers points, voir Combeau Y. Op. cit. P. 346-347.

56 Cité par Chassaigne M. Op. cit. P. 67.

57T BNF. M. fr. 22065. P. 128-131.
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Tous ces perfectionnements et innovations vont donc trouver leur applica-
tion immédiate dans le domaine de la librairie, cher a Berryer et pour lequel il
manifeste une information généralement sans faille. En cette matiere, 1’in-
specteur d’Hémery va se révéler son digne éleve. Avec d’Hémery, toutes les
méthodes nouvelles promues par Berryer sont mises en ceuvre, au service d’un
principe de spécialisation renouvelé. Qu’il s’agisse de I’emploi de «mouches» et
d’informateurs, de I’établissement de signalements, de fiches et d’archives, ou
encore de la conception du role des inspecteurs, hommes d’information et d’ac-
tion détachés de la filiere juridictionnelle, toutes ces caractéristiques de 1’exer-
cice policier de d’Hémery sont directement issues des idées développées par le
lieutenant de police Berryer.

JOSEPH D’HEMERY (1722-1806)
ET L’«INSPECTION GENERALE DE LA LIBRAIRIE»

L’inspecteur d’Hémery est a partir de la mi- XVIII® siecle un rouage
incontournable de la machine policiere parisienne dont il faut dire un motss.
C’est d’abord un personnage assez mystérieux, ne serait-ce que par la nais-
sance. Il a vu le jour a Stenay (aujourd’hui département de la Meuse) le
22 février 1722, d’un pere inconnu, probablement d’un certain Davaux ou
d’Avaux, fermier général du prince de Condé, propriétaire de terres a Stenay,
et d’une servante de ce Davaux. D’abord promis a une carriere militaire, il
entre a dix-sept ans a peine au régiment de Clermont-cavalerie en qualité de
cadet, et s’en retire deux ans plus tard avec le grade de capitaine de dragons.
Puis, en janvier 1741, il achéte une charge d’exempt’® de la compagnie du
lieutenant criminel de robe courte au Chatelet de Paris et, en mars 1742, fait
pour ainsi dire un mariage professionnel en épousant la fille de I’inspecteur de
police Roussel.

Jeune officier de vingt ans, on peut supposer qu’il acquiert des lors sur le
terrain toute 1’expérience des opérations ordinaires du métier d’exempt: notifi-
cation des décisions de justice, arrestations, saisies, convoiement de prévenus,
filatures, infiltration, renseignement... D’abord chargé notamment de I’inspec-

58 Sur Joseph d’Hémery et sa carriere, voir, outre la contribution de Sabine Juratic et Jean-Pierre
Vittu dans le présent recueil: Coyecque E.Op. cit. P.I-LI; Shackleton R.Op. cit.; Darn-
ton R.Policing writers in Paris circa 1750 // Representations. 1984. N 5. P. 1-31; Idem. Le
Grand Massacre des chats. Attitudes et croyances dans 1’ancienne France / Trad. de I’américain
par M.-A. Revellat. Paris, 1985. P. 137-175 («La République des lettres: les intellectuels dans
les dossiers de la police», ch. 4); Labarre A. Hémery (Joseph d’) // Dictionnaire de biographie
francaise. Paris, 1989. T. XVII. Col. 888-889; Mellot J.-D. Hémery (Joseph d’) // Dictionnaire
encyclopédique du livre. Paris, 2005. T. 2. P. 465-466.

59 Un exempt est un officier de police, en principe vétu de bleu, chargé d’exécuter concrétement
les ordres du roi; ce serait dans la France d’aujourd’hui a peu pres 1’équivalent d’un «lieutenant
de police». La compagnie dite de robe courte du lieutenant criminel compte alors 6 lieutenants,
9 exempts et une cinquantaine d’«archers a pied et a cheval».
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tion des jeux et tripots jusqu’en 174760, il devient coup sur coup, en succession
du lieutenant Tapin, inspecteur chargé de la surveillance du transport des
marchandises de librairie (10 juin 1748), puis inspecteur de la librairie préposé
a ’«exécution des réglemens concernant la librairie et la conduite des colpor-
teurs» (22 juin 1748). Tres vite il a donc fait la preuve de ses dispositions au
métier. En 1754, il acquiert en outre I’un des vingt offices d’inspecteur de police
de Paris. Mais c’est des 1748, sous I'autorité du lieutenant général de police
Berryer, qu’il collecte et met en forme les matériaux de son Historique des
auteurs (BNF, nouv. acq. fr. 10781-10783), fabuleux fichier de police recensant
501 hommes et femmes de lettres en activité a Paris entre 1748 et 1753.

C’est ce fameux fichier qui a, non sans raison, fait fantasmer les historiens
du XVIII® siecle et dont Robert Darnton a tiré son étude sur les «intellectuels
dans les dossiers de la police»6!. Mais ce n’est pas le seul morceau de choix que
d’Hémery nous ait laissé. De janvier 1749 a 1752, il met aussi en fiches la po-
pulation des imprimeurs et libraires parisiens (BNF, ms. fr. 22106 et 2210762), et
il recense également celle des colporteurs en activité¢ a Paris jusqu’en 1752
(BNF, ms. fr. 21846 et 21848)%3. A partir de sources diverses (enquétes,
mémoires, aveux, dénonciations, rapports d’informateurs et de «mouches»), il
tient a jour quotidiennement une documentation qui est aujourd’hui une mine
pour [’historien. Et il faut encore citer son précieux Journal de la librairie, tenu
a partir de 1750 (BNF, ms. fr. 22156-22165 et fr. 22038), qui fourmille de
raretés bibliographiques et de détails curieux souvent introuvables ailleurs, et
que présentent dans ce volume Sabine Juratic et Jean-Pierre Vittu.

Autrement dit, treés vite, I’inspecteur d’Hémery ne se contente plus de se-
conder le «Magistrat», il devient le «Monsieur Librairie» de la capitale. Au point
que Jean-Paul Belin n’a pas hésité a le qualifier, dans son ouvrage sur les livres
prohibés, de «préfet de police de la librairie»64.

Quoi qu’il en soit, a la disgrace de Berryer, en 1757, non seulement il ne ren-
tre pas dans le rang, mais il accroit le champ de ses compétences en recevant
aussi, le 26 avril 1757, ’inspection des livres arrétés a la chambre syndicale des
libraires parisiens, attribution qu’il partage avec 1’inspecteur Salley. Il concentre
alors les pouvoirs d’un «inspecteur général de la librairie» bien qu’il n’en porte
pas le titre officiellement (il ne s’en serait lui-méme prévalu qu’en 1771 a I’oc-

60 Cf. Freundlich F.Le Monde du jeu a Paris, 1715-1800. Paris, 1995 (en particulier p. 45 et
note 112).

61 Darnton R.Le Grand Massacre des chats. Ch. 4: «La République des lettres: les intellectuels
dans les dossiers de la police».

62 Ce fichier, intitulé Historique des libraires et imprimeurs existans en 1752, répertorie
273 imprimeurs et libraires, dont seulement 12 provinciaux (en I’occurrence personnages ayant
eu maille & partir avec la police parisienne). Une édition critique de ce fichier a été entreprise
par Jean-Dominique Mellot et Elisabeth Queval, au service de I’Inventaire rétrospectif de la
Bibliotheque nationale de France.

63 Nouveau recensement des colporteurs en 1757 (BNF. Ms. fr. 22115. Piece 108).

64 Belin J.-P.Le Commerce des livres prohibés a Paris de 1750 a 1789. Paris, 1913.
Ch. V.P. 127.
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casion d’une mission en province, a Rouen). En pratique, cependant, il surveille
toute 1’activité du livre a Paris. Production, entrepdts, débit, importation (il
assiste deux fois par semaine a 1’ouverture des ballots de librairie a la chambre
syndicale), information, répression, tout passe par lui en cette matiere. Il dirige
lui-méme les descentes, les perquisitions et les interrogatoires, traite avec les
informateurs, etc.

Avec d’Hémery, la spécialisation policiere fait donc la preuve de son
efficacité, mais cette efficacité de spécialiste n’est pas sans ambivalence. A la
différence en effet du commissaire Delamare un demi-si¢cle auparavant, I’in-
specteur d’Hémery ne saurait mettre son zele et ses lumieres au service d’un
seul maitre. Le lieutenant de police Berryer a contribué a le lancer mais, du fait
notamment de ses attributions aupres de la chambre syndicale des libraires,
d’Hémery se doit de rendre compte aussi au directeur de la Librairie, lui-méme
dépendant du chancelier de France et/ou du garde des sceaux en fonction du
crédit de ces ministres, ainsi qu’au secrétaire d’Etat de la Maison du Roi,
chargé du «département de Paris». De ce fait, lorsqu’une personnalité active et
réformatrice est aux commandes de la Librairie, comme c’est le cas avec
Malesherbes, de 1750 a 1763, les compétences de d’Hémery sont particuliere-
ment sollicitées. Malesherbes le consulte, n’hésite pas a I’envoyer en mission
en province — aux foires de Beaucaire et de Montargis, a Rouen, a Nancy,
Strasbourg, Rennes, Toulouse, etc. —, en fait son bras droit, et il lui arrive
méme de lui confier I’intérim de la direction de la Librairie. D’Hémery, en fait,
réussit I’exploit de servir — au moins — deux maitres que tout semble oppo-
ser. Berryer, homme de rigueur, n’hésite pas a sévir contre les auteurs et les
écrits subversifs, tout au moins lorsqu’il n’en craint pas de retombées pour sa
propre carriére; il fait emprisonner Diderot entre autres pour Les Bijoux indis-
crets; il organise le coup de filet qui, en décembre 1748, permet 1’arrestation et
I’embeastillement des diffuseurs sinon de 1’auteur du succes érotique Thérese
philosophe, etc. L’idée de Berryer est clairement de se rendre indispensable au
pouvoir royal grace a son efficacité et a celle de ses subordonnés. Et il n’est
pas mécontent de mettre ainsi en porte-a-faux Malesherbes, dont il réprouve
les tolérances douteuses. En fait, le «sisttme qu’ <...> avoit concu
M. Berryer», au dire de d’Hémery lui-mémeb5, visait a court-circuiter
Malesherbes dont il se méfiait et, a terme, a faire administrer la Librairie par
le lieutenant général de police de Paris. Il semble méme qu’en 1753 Berryer ait
réussi a se faire confier 1’octroi des privileges, le roi ayant 6té pour un temps
sa confiance au chancelier Guillaume de Lamoignon de Blancmesnil et a son
fils Malesherbeso¢.

De son c6té, Malesherbes, ami des gens de lettres et personnalité éclairée,
déplore cette dérive policiere et I’opacité qu’elle implique. Dans ses Mémoires
sur la librairie (1758-1759), apres avoir souligné — sans le regretter tout a fait,
on I’a vu — qu’en matiere de librairie, a Paris, les moyens d’action se trouvent

65 BNF. Ms. fr. 22114. N 22.
66 Belin J.-P. Op. cit. P. 122, d’apres les Mémoires du marquis d’ Argenson.
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entre les mains du lieutenant de police, il dénonce le fait que le «magistrat de la
police», par ses pratiques occultes, ait «encouragé les libraires a échapper a la
justice».

D’Hémery, lui, ne semble pas embarrassé outre mesure par cette situation
apparemment inconfortable. Il sait qu’il est indispensable a la fois a la police
de Paris et a I’administration de la Librairie; il peut se payer le luxe de jouer
pour ainsi dire double jeu. Cette situation lui permet en effet de faire la pluie
et le beau temps dans le milieu de la librairie parisienne dont il connait tous
les secrets, protégeant les uns, faisant pression sur les autres et espionnant
consciencieusement tout le monde. D’ou I’importance chez lui d’une docu-
mentation qui n’a pas seulement valeur archivistique ou juridique, mais per-
met surtout d’accumuler des informations monnayables afin de «tenir» délin-
quants et fauteurs de trouble potentiels par le chantage et I’intimidation.
Autrement dit, compte tenu du contexte politique, c’est surtout au seul
d’Hémery que profite la spécialisation policiere telle qu’elle a été voulue par
Berryer. La meilleure preuve, c’est que d’Hémery poursuit une carriere au
moins aussi flatteuse sous les successeurs respectifs de Berryer et de
Malesherbes.

A I’époque du lieutenant de police Sartine (1759-1774), d’Hémery
parvient méme a 1’apogée de son «régne» sur la librairie. Par arrét du Conseil
du 22 avril 1760, il se fait attribuer la visite réguliere des imprimeries, librairies
et fonderies de caracteres. En octobre 1763, a la disgrice du chancelier de
Lamoignon et de son fils Malesherbes, Antoine-Gabriel de Sartine (1729-1801)
succede a ce dernier a la téte de la direction de la Librairie. Le fameux
«sisttme» de Berryer se trouve ainsi réalisé: la lieutenance de police va admini-
strer directement la Librairie. Sartine, particulierement apprécié pour son
dynamisme et son zele est aussi un homme des Lumieres qui partage une
grande partie des idées de Malesherbes en fait de librairie. Ami des
philosophes, de Diderot en particulier depuis les années 1740, mais aussi de
Voltaire, Beaumarchais, Rousseau?’, il est partisan d’un systeme plus fluide,
plus libéral, plus en phase avec I’opinion éclairée et plus efficace tout a la fois.
Un systéme qui entourerait la pratique censoriale d’une plus grande discrétion,
générerait moins d’éclats et d’accrochages avec les parlements ou le clergé, et
pour cela emploierait plus de permissions tacites et de tolérances verbales, plus
d’anticipation et d’information policiére que de répression et d’administration
pure®s. D’Hémery est par excellence I’homme de cette nouvelle donne.
«Légué» en quelque sorte par Berryer et Malesherbes a Sartine, il en devient le
bras droit incontesté pour la librairie. Il est dans les meilleurs termes avec le
nouveau lieutenant et directeur, dont il fait d’ailleurs réaliser I’un des portraits
a ses frais®. Sartine se repose en grande partie sur lui du «détail» de la librairie,

67 Cf. Michel J. Du Paris de Louis XV 2 la marine de Louis XVI. L’ ceuvre de monsieur de Sartine.
Paris, 1983. T. 1. P. 141-144 ; Belin J -P. Op. cit. P. 123.

68 Michel J. Op. cit. T. 1. P. 141-144.

69 Cf. Coyecque E. Op. cit. P. XXX VIII-XL.
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comme on dit alors. Ce qui permet au lieutenant de police de donner par ailleurs
toute sa mesure dans des domaines sans doute plus vitaux a son gré: assurer les
approvisionnements, développer la slireté, le renseignement policier et poli-
tique, et ce que 1’on appelle déja la police «citoyenne» de Paris (secours, hos-
pices, éducation, urbanisme...).

Si bien qu’en aoft 1768, les souverains impériaux Marie-Thérese
d’Autriche et son fils le futur Joseph II, alliés de la France et impressionnés par
I’efficacité de la police parisienne, font demander par leur ambassadeur
quelques éclaircissements au lieutenant de police sur les rouages de cette belle
mécanique. Le commissaire Jean-Baptiste-Charles Le Maire, en poste depuis
175070, qui rédige le mémoire destiné a satisfaire leur curiosité, y réserve comme
par hasard une place non négligeable a la police de la librairie. Son exposé, inti-
tulé Mémoire sur I’administration de la police en France. Contenant les éclair-
cissemens demandés a ce sujet par LL. MM. Impériales et royales a M. de
Sartine et achevé au début de ’année 177171, est le premier document a présen-
ter de la fagon la plus claire et pratique le fonctionnement de la police d’ Ancien
Régime — c’est en cela un important complément au traité pionnier de Nicolas
Delamare. Or on peut Iégitimement supposer que c’est d’Hémery lui-méme qui
en a inspiré sinon écrit les passages traitant de la librairie. On y rappelle avec
exactitude le systeéme des privileges, celui de la «librairie de police», le régime
des métiers du livre et leur encadrement, la recherche des imprimeries clandes-
tines et la surveillance des colporteurs, les saisies et confiscations, les punitions
et peines applicables, etc.

Et le Mémoire rappelle aussi et peut-€tre surtout que la librairie n’est pas
seulement sujette a une réglementation précise; elle tombe encore sous le coup
de ce que I’on appelle alors la police d’inspection, les inspecteurs de police
devant rendre compte au lieutenant de police des «nouvelles qui se répandent»,
des «discours et propos», imprimés ou non, qui leur apparaissent «séditieux,
dangereux ou contraires au respect di a I’autorité du gouvernement». Cela dit,
la mission de la police, d’apres le Mémoire de Le Maire, consiste a «ramener
[les fautifs] a leur devoir plutot par des avertissements [et] des corrections
<...> salutaires données avec I’appareil toujours imposant de
’autorité publique <...> que par le poids d’une rigueur excessive plus propre
a les révolter contre la loi qu’a leur en apprendre 1’utilité <...> Dans les opéra-

70 étude de V. Milliot (Op. cit. P. 60 et 77) permet de situer la carriére de ce commissaire, en
charge du quartier de la place Maubert, promu «ancien» des 1758 et distingué par le lieutenant
de police Sartine.

71 Pour I’histoire et I’édition de ce mémoire, cf. Gazier A.La police de Paris en 1770. Mémoire
inédit composé par ordre de G. de Sartine sur la demande de Marie-Thérése // Mémoires de la
Société de I’histoire de Paris et de 1’Tle-de-France, t. V (1878). Paris, 1879. P. 1-131, et acces-
soirement Michel J. Op. cit., notamment. T. 1. P. 157. Sur la partie de ce mémoire consacrée a la
police de la librairie, cf. Mellot J.-D.L’axe Paris-Vienne et la police du livre a la fin du
XVIIIe siecle // Libri prohibiti. La censure dans 1’espace habsbourgeois, 1650—1850 / Ed. par
M.-E. Ducreux, M. Svatos. Leipzig, 2005. P. 73-88. Achevé en janvier ou février 1771, le
mémoire se trouve conservé en original a Vienne, au Haus- Hof- und Staatsarchiv (HHStA),
Frankreich, Varia 34.
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tions de la police, continue le Mémoire en prolongeant le raisonnement de
Montesquieu dans De [’esprit des loix, la réussite dépend presque toujours
<...>de n’avoir aucun obstacle ni aucune difficulté a prévoir ni a craindre, ne
pouvant admettre que trés difficilement les formes juridiques qui par elles-
mémes sont longues et embarrassantes»72. Et le Mémoire confirme sans détour
ce dont on se doute, a savoir que, «pour se procurer les découvertes et éclair-
cissements dont ils doivent» faire le rapport au «Magistrat», les inspecteurs «se
servent de différentes sortes de personnes», vénales ou non; il s’agit, selon la
terminologie de 1’époque, que détaille le Mémoire, d’observateurs, d’espions
de société, de basses-mouches, de sous-mouches, sans compter les dénoncia-
teurs occasionnels et les plaignants. Ainsi «le Magistrat est instruit de ce qui se
passe de plus secret de la part des particuliers <...> et <...> en conséquence il
prend toutes précautions et mesures convenables pour empécher tout ce qui
pourrait troubler 1’ordre public». Louis-Sébastien Mercier se bornera sans le
savoir a «littérariser» le texte méme du Mémoire dans son Tableau de Paris,
en une formule restée célebre: «C’est de cette épouvantable lie que nait I’ordre
public». Cette «lie», on I’évalue alors a pres de 3 000 personnes a Paris, c’est-
a-dire bien davantage que les effectifs dont dispose le lieutenant général de
police dans la capitale3.

Ce passage du Mémoire de Le Maire sur les auxiliaires officieux de la
police parisienne a le mérite de nous rappeler que ’efficacité de la police
d’Ancien Régime comporte, de I’aveu méme de ses responsables, une large part
d’opacité et d’arbitraire. Si la Ville est transparente sous le regard policier, les
pratiques policieres le sont quant a elles de moins en moins. D’Hémery, qui
s’est taillé, par ses compétences, un domaine sur mesure et apparemment
a I’abri des vicissitudes politiques, n’est pas pour autant un parangon de vertu.
Avec lui, la police du livre sait admirablement étouffer les éclats et les désor-
dres, prévenir discretement les scandales, en un mot anticiper et intimider. Mais
de telles méthodes peuvent aussi camoufler des menées plus troubles. A force
de tirer les ficelles de la librairie, d’espionner, de démasquer, de faire chanter,
de cotoyer les milieux interlopes, de «tolérer les petits abus pour en éviter de
plus grands» selon la maxime de Malesherbes, la tentation est forte d’abuser de
cette position occulte et dominante a la fois pour couvrir des trafics et des
manceuvres intéressées — autrement dit, d’agir comme un «ripou», dirait-on
aujourd’hui dans 1’argot du milieu et de la police confondus. Et il est bien pos-
sible que d’Hémery ait succombé a pareille tentation. Ses facons sournoises
I’avaient rendu odieux a certains, dont Rétif de La Bretonne. On sait aussi —
faut-il voir 1a un héritage du temps ou il surveillait les jeux d’argent? — qu’il
se comportait un peu comme un «parrain» dans le milieu de la librairie,

72 Cf. ’édition du Mémoire sur [’administration de la police en France. Contenant les éclair-
cissemens demandés a ce sujet par LL. MM. Impériales et royales a M. de Sartine, dans
Gazier A. Op. cit. P. 27 et 36. Le passage souligné 1’est par nous.

73 En ce qui concerne notamment la «bureaucratie policiére», rappelons qu’en 1789 les services
du lieutenant général de police de Paris ne comptent que 9 bureaux et 34 commis.
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préférant régner sur elle plutot que de prétendre la corriger, prélevant sa dime
sur les nouveautés de livres, prohibées ou non, poussant ses protégés (souvent
suspects) jusqu’a la maitrise’#, prenant pour maitresse une fille de libraire
parisien — Marie-Marguerite Lesclapart (17567-1799), fille de Pierre 1I
Lesclapart —, qu’il épousera en secondes noces en 1789. Les Mémoires secrets
de Bachaumont 1’accusent, a la date de 1774, d’avoir «escamoté diverses
pieces»75. Il n’est donc pas invraisemblable qu’il ait pratiqué le trafic des livres
interdits7¢. Peut-€tre est-ce du reste ce qui explique son retrait anticipé et quasi
complet de ses attributions en matiere de librairie (1773). Jusqu’a la suppres-
sion des inspecteurs de la librairie, en 1790, d’Hémery ne conservera plus en
effet de ses anciennes compétences en ce domaine que la visite des imprimeries
et le contrdle des graveurs et fondeurs de caractéres, tout en occupant par
ailleurs divers emplois dans 1I’administration militaire et en devenant tout de
méme chevalier de I’ordre de Saint Louis en 1776. Il n’est pas indifférent que
sa richissime bibliothéque, installée en 1766 dans un appartement de 1’hotel
d’Evreux (Elysée actuel), ait été rachetée en 1773 pour la coquette somme de
400 000 livres. D’Hémery en récupérera une partie, revendue apres sa mort, en
janvier 1807.

L’expérience de d’Hémery est d’autant plus symptomatique de la gestion
policiere de la librairie a Paris que — ironie du sort — son successeur immé-
diat, ’inspecteur Goupil, serait tombé plus manifestement encore dans les
mémes travers et aurait di se démettre en 1778, apres avoir été surpris avec sa
femme en train de faire commerce d’ouvrages prohibés saisis par lui?’.
Confirmant ainsi le sévere diagnostic de Chassaigne a propos des inspecteurs
parisiens en général: «La police de la librairie et des colporteurs, les vérifica-
tions relatives a I’obtention des sauf-conduits constituaient un apanage fort
copieux que son titulaire exploitait a merveille, commettant <...> force abus et
vexations fructueuses»’8. Imagine-t-on leur lointain prédécesseur Delamare,
pilier de la police louisquatorzienne, se permettre de tels écarts?

74 Tel le Parisien Pierre-Nicolas Gauguery (1737?-179?), successivement domestique d’ecclési-
astiques, garcon de librairie et colporteur sous le manteau a partir de 1764, qui, apreés avoir été
pris en faute et emprisonné en 1766 pour vente d’ouvrages prohibés, sera pourtant recu maitre
libraire le 4 octobre 1767 grace a I’appui de d’Hémery. Destitué en aotit 1770 pour un nouveau
manquement, il sera néanmoins envoyé en mission d’espionnage en 1771 aupres des libraires
de Rouen par le méme d’Hémery et réhabilité des cette année pour ses bons et loyaux services.
On le trouve encore exercant la librairie a Paris en 1790.

75 Bachaumont L. Petit de, et al. Mémoires secrets pour servir a ’histoire de la République des
lettres en France, depuis MDCCLXII... «Londres, chez John Adamson», 1777. T. VII. P. 187.

76 Hugues de Montbas 1’en accuse explicitement dans son essai sur La Police parisienne sous
Louis XVI (Paris, 1949. P. 134 et 136), mais sans apporter de preuve documentaire: «... comme
deux de ses prédécesseurs <...> il faisait le commerce des livres prohibés saisis par ses soins et
poussait la sollicitude jusqu’a fournir a ses clients des bibliothécaires recrutés parmi des col-
legues révoqués».

77 Belin J.-P. Op. cit. P. 127; Herrmann-Mascard N. Op. cit. P. 91, d’apres les Mémoires secrets
de Bachaumont (Op. cit. 1779. T. XI. P. 202).

78 Chassaigne M. Op. cit. P. 266.
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LA SANCTION D’UN SYSTEME?
LECONS ET EPILOGUE

Aussi bien cet épisode ressemble-t-il & une double sanction pour I’expérience de
spécialisation symbolisée par d’Hémery. Comme si une trop grande familia-
rité du policier avec le milieu qu’il était censé surveiller lui faisait fatalement
contracter les vices mémes qu’il devait réprimer. Apres 1’échec de cette expéri-
ence, le lieutenant général de police met fin en tout cas a la délégation jusque-
1a confiée a d’Hémery.

Jean-Charles-Pierre Lenoir (1732-1807), accaparé par d’autres taches,
cherche méme a se débarrasser de la direction de la Librairie, qu’il a héritée de
son prédécesseur Sartine. «La multitude des affaires attachées a ma place,
allegue-t-il, ne me permet pas de donner toute mon attention a 1’administration
de la librairie»?. Beaucoup ont vu la une dérobade, le signe méme que «le lieu-
tenant général <... > n’osait plus répondre seul du sort de la monarchie»80. Le
garde des sceaux Armand-Thomas Hue de Miromesnil en profite en tout cas
pour confier en aofit 1776 la direction de la Librairie a un jeune magistrat actif,
Francois-Claude-Benoit-Brice Le Camus de Néville, avec qui il entreprend les
importantes réformes du 30 aolit 1777, parmi lesquelles les premieres mesures
de «décentralisation» raisonnée de I’édition francaise. Cette étape marque donc
la fin d’une gestion policiere et parisienne de la librairie. Elle intervient aussi
a une époque ou grandit la dénonciation de 1’arbitraire policier et de ses métho-
des suspectes8!, dont on retrouvera les échos pendant la Révolution, amplifiés
notamment dans I’ouvrage de Pierre Manuel, La Police de Paris dévoilée. Le
lieutenant de police Le Noir, malgré ses qualités de gestionnaire, est sacrifi€ en
1785, précisément a la suite d’une campagne de presses2. A la méme époque, la
tension répressive fait mine de faiblir: le nombre des embastillements pour fait
de librairie chute dans la derniere décennie de 1’Ancien Régime. Et il semble
bien que la police, réduite en la matiere a la tolérance de 1I’impuissance, ait en
partie baissé les bras, du moins a Paris, pour se consacrer a des missions plus
gratifiantes et «citoyennes». Et ce d’autant plus qu’a partir de I’annonce de la
convocation des Etats généraux, au printemps 1788, une liberté de la presse
quasi officielle s’est instaurée dans tout le pays. Il se peut aussi, et c’est I’idée

79 Cf. Belin J.-P. Op. cit. P. 123-124, note 6; Herrmann-Mascard N. Op. cit. P. 37.

80 Belin J.-P. Op. cit. P. 123-124, d’aprés Manuel L.-P. La Police de Paris dévoilée... Paris: Jean-
Baptiste Garnery, [1790]. T. 2. P. 23-34.

81 Chagniot J.La lieutenance générale de police de Paris a la fin de I’Ancien Régime // Les
Institutions parisiennes a la fin de I’ Ancien Régime et sous la Révolution frangaise. Colloque.
Hotel de ville, 13 octobre 1989 / Actes réunis par Y. Durand. Paris, 1990. P. 13-28, notamment
P.27.

82 Cf. Montbas H. de. Op. cit. P. 41-42; Sars M. de. Le Noir, lieutenant de police, 1732-1807.
Paris, 1948. Sur le personnage et les conceptions de Lenoir, voir aussi Milliot V. Jean-Charles-
Pierre Lenoir (1732-1807), lieutenant général de police de Paris (1774—1785): ses «Mémoires»
et une idée de la police des Lumiéres // Mélanges de I’Ecole francaise de Rome. 2003. T. 115.
N 2. P. 777-806.
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de Jean Chagniot$3, que la police de Paris, sa branche politique et d’opinion du
moins, ait péché par autosatisfaction dans les deux décennies pré-révolution-
naires, se reposant notamment sur le travail inlassable effectué en amont:
«Argus est devenu myope, peut-&tre parce que la situation n’inspirait plus
aucune inquiétude a Paris. L’état de paix régnait en Europe, les factions
religieuses s’étaient enfin calmées...»®. On a probablement sous-estimé la
capacité de nuisance de certains pamphlétaires ou gazetiers sans scrupules; Le
Noir s’est moqué des sociétés secretes; et «la police s’est contentée de rémunér-
er quelques publicistes comme le redoutable Brissot, sans parvenir d’ailleurs
a maitriser leur activité»ss.

C’est du moins une voie d’explication pour la conjoncture prérévolution-
naire. Mais sur un plan plus structurel, peut-on avancer que se trouvent alors
remises en cause les vertus cardinales de ce qui faisait I’efficacité et la
fierté mémes de la police de Paris, de ce qui pouvait la rendre fascinante pour
les souverains de I’Empire et autres despotes éclairés, en matiere de librairie
notamment? Le fait, en particulier que, sans entraver la circulation des idées et
les avancées des Lumieres, la police informée de tout soit néanmoins a méme
d’éviter les exces et les scandales; le fait que, a la différence de I’institution cen-
soriale, elle ne constitue pas un filtre identifiable et contestable; qu’a la dif-
férence de D'institution judiciaire, son action puisse étre prompte, informelle,
maitrisée; le fait enfin qu’a la différence de I’institution administrative, alors en
cours de conceptualisation, sa pratique soit mobile, directe, concrete. Sans
oublier qu’une police ainsi congue présente la particularité d’étre un puissant
instrument de centralisation. «La police de Paris seule, par sa vigilance, purge
presque tout le royaume de ce qu’il peut renfermer de mauvais sujets et assure
a cet égard la tranquillité générale» — point du plus haut intérét pour les sou-
verains Habsbourg, destinataires du Mémoire du commissaire Le Maire
cité icis¢. Or la mé&€me idée, on le sait, prévalait en matiere de librairie depuis le
régne de Louis XIV. En favorisant sciemment la concentration de la vie de
I’esprit a Paris, en assurant aux imprimeurs et libraires de la capitale I’exclu-
sivit¢ des nouveautés et des «livres de privilege», en limitant le nombre des
presses concurrentes de province, on concentrait en méme temps le «gibier» de
la police parisienne, si puissante et si discrete qu’elle semblait étre le mode de
gouvernement idéal.

En cela pourtant on s’est sans doute doublement trompé. D’abord parce que
la centralisation ainsi mise en place n’est qu’une «centralisation par défaut».
Elle ne peut prétendre, méme a 1’aide d’une police parisienne si performante,
compenser a 1’échelle du royaume les concessions consenties par le pouvoir
royal apres 1715 face aux forces centrifuges que constituent les parlements de

83 Chagniot J. Op. cit. P. 22.

84 Ibid.

85 Tbid. Sur les autres espions littéraires utilisés par la police sous Louis X VI, cf. notamment Sars
M. de. Op. cit. P. 35.

86 Cité par Gazier A. Op. cit. P. 83.
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province et les professionnels de I’imprimé que ceux-ci protégent — le premier
président du parlement de Rouen, par exemple, est officiellement investi, des les
années 1720, du r6le de «directeur de la Librairie» dans 1’étendue de son ressort,
la province de Normandie. La police de Paris ne saurait par conséquent endiguer
a elle seule le flot de contrefacons et de livres prohibés imprimés en province
qui submergent d’autant plus volontiers la capitale qu’ils sont bien meilleur
marché que les productions parisienness’.

D’autre part, si le pouvoir royal croit maitriser a son avantage un processus
de centralisation qu’il a lui-méme suscité, si sa police a I’ceil sur les approvi-
sionnements de Paris en grains et subsistances et veille a y enrayer I’agitation,
d’autres périls menacent une capitale ou se sont concentrés les élites et les
enjeux de toute une nation. Car la centralisation contribue, que le pouvoir cen-
tral le veuille ou non, a accélérer la circulation des idées et a en amplifier les
répercussions — ce sera l’'une des clairvoyantes analyses d’Alexis de
Tocqueville dans L’Ancien Régime et la Révolution. Certes, la police du livre,
par son adresse et son omniscience, a su prolonger avantageusement les dis-
positifs 1égislatif et censorial. Certes, elle a su au quotidien étouffer bien des
crises, assourdir bien des éclats. Mais elle n’a pu empécher, dans les milieux
éclairés et au-dela, la fermentation des esprits, la contestation diffuse de 1’ordre
établi et la mise en évidence de ses contradictions.

La meilleure police qui soit ne remplacera jamais une politique. Or, dans
le cas de 1’Ancien Régime, le concept de police avait fini par s’imposer mas-
sivement a la vie publique. La police représentait en quelque sorte la «main
invisible du pouvoir» régulant la société a son insu et malgré elle, tout comme
I’économie de marché alors théorisée par Adam Smith était cette autre «main
invisible», assurant la «richesse des nations» en dépit et a cause méme
des égoismes en présence. En forcant le trait, on a donc pu caractériser I’ Ancien
Régime finissant comme un «Etat de police», auquel la Révolution serait venue
substituer enfin un «Etat de droit» ne reconnaissant que la loi et la constitution
et ayant banni tout arbitraire policier. C’est oublier un peu vite qu’aucun des
deux paradigmes ainsi naivement contrastés n’a évité le désaveu et I’échec au
regard de ce qui constituait le cceur méme de ses principes politiques. L histoire
particuliere de la police du livre n’est-elle pas la pour nous I’enseigner?

L’ Ancien Régime, en effet, malgré 1’appareil de rigueur hérité du regne de
Louis XIV, n’était plus au XVIII® siecle ni absolu ni monolithique, mais plura-
liste malgré lui, traversé de courants plus ou moins recevables et puissants avec
lesquels censure et police devaient compter pour espérer contrbler, «gérer»
I’opinion publique. Cette opinion publique elle-m&me n’était maitrisable que
négativement par la censure et la police, tant que la monarchie, prisonniére de
son instabilité et de ses contradictions, ne l’investissait pas d’une véritable
vision politique, ne restaurait pas la confiance, ne proposait pas de ligne de

87 Cf. Mellot J -D. Entre «librairie frangaise» et marché du livre au XVIII® siecle: reperes pour un
paysage éditorial / Le Livre et I’historien. Etudes offertes en 1’honneur du professeur Henri-
Jean Martin. Geneve, 1997. P. 493-517.
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réformes lisibles, cohérentes, remettant nettement en cause le blocage des privi-
leges, et susceptibles de dégager un consensus par adhésion. Sans cela, elle en
était réduite, comme 1’avait fort bien diagnostiqué Rousseau des 1760 dans une
lettre a2 Malesherbes, a cultiver I'illusion de la rigueurs$ et du consensus par
exclusion — avec ses symboles visibles (Bastille, censure préalable, centralisa-
tion du contrdle de 1’édition...) mais devenus inefficaces et critiquables a 1’en-
vi. La police, malgré ses performances, restait un instrument, elle ne pouvait
a elle seule entreprendre de réparer cette contradiction: jusqu’a la chute de la
monarchie absolue, elle a servi les maitres que le régime lui enjoignait de servir,
sans prétendre se substituer a eux dans leurs choix ou non-choix politiques.

La Révolution, si ’on se risque a en résumer le cours, a proclamé en
quelques mois une série de principes fondamentaux qui ont recueilli un large
consensus et permis de lever une grande partie des contradictions qui grevaient
le régime précédent. L’ Assemblée, sensible a I’insistante dénonciation de 1’ac-
tion occulte de la police parisienne et soucieuse d’ancrer le dogme de la sépara-
tion des pouvoirs, a voulu faire disparaitre toute trace d’arbitraire policiers?; elle
a opté pour un démantelement de la lieutenance de police de la capitale et pour
une désétatisation de I’institution policiere, désormais confiée aux administra-
tions municipales. En matiére de librairie®0, la proclamation de la liberté de la
presse (été 1789), bien qu’elle ait entrainé de sérieux problémes économiques, a
répondu a une forte attente et placé I’information des citoyens au centre de la vie
sociale et politique. Plus aucune institution n’a donc été censée contrdler les
opinions et leur expression; plus de censure préventive, plus de privileges pour
publier livres et journaux, plus d’exclusivité des corporations d’imprimeurs et
de libraires sur la production et la vente de I’'imprimé. Mais si, sur les principes
fondateurs, le consensus a été réel, la politique méme du nouveau régime,
notamment 1’adoption de la Constitution civile du clergé (juillet 1790) et 1’atti-
tude vis-a-vis du roi n’ont pas tardé a faire apparaitre de graves tensions.
Tensions qui, sous ce régime de liberté de la presse, ont pu s’étaler dans une
foule de journaux et de brochures d’information politique. Pour éviter d’avoir

88 Rousseau J.-J., Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Correspondance / texte préfacé et
annoté par B. de Negroni. Paris, 1991. P. 75-76, lettre datée de Montmorency, 5 novembre
1760: «II [le gouvernement frangais] ne saurait, quand il le voudrait, adoucir cette rigueur [cen-
soriale]; car un gouvernement qui peut tout ne peut pas s’oter a lui-méme les chaines qu’il est
forcé de se donner pour continuer de tout pouvoir <...> Suivant une des maximes du gou-
vernement de France, il y a [donc] beaucoup de choses qu’on ne doit pas permettre et qu’il con-
vient de tolérer...».

89 Pour une intéressante dénonciation contemporaine, sur le plan des principes, de 1’écart entre loi
et police, entre norme et action policiere, entre garantie des libertés et logique de prévention,
voir notamment ’article de Peuchet J. Réflexions sur ’institution des lieutenants de police
avec faculté de prévenir les délits et d’en rechercher les auteurs // Moniteur universel. Mai
1790. t. IV, cité par Napoli P. Op. cit. P. 209-210.

90 Voir notamment Mellot J.-D., Queval E., Sarrazin V. La liberté et la mort? Vues sur les métiers
du livre parisiens a I’époque révolutionnaire / Revue de la Bibliothéque nationale. 1993. N 49.
P. 76-90; Kupiec A.Le Livre-Sauveur: la question du livre sous la Révolution frangaise,
1789-1799. Paris, 1997.
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a user de compromis et a faire éventuellement marche arriére, le nouveau régime
constituant a préféré laisser s’installer des rapports de forces. L’inefficacité de la
nouvelle organisation policieére a fourni le prétexte a des vagues successives
d’intimidations militantes a I’égard notamment des périodiques les plus conser-
vateurs®!. Puis c’est par la voie des mouvements et «journées» populaires parisi-
ennes que |’arbitraire s’impose en force.

Au pluralisme subi de la fin de I’ Ancien Régime succede alors le plurali-
sme nié au nom de la «volonté du peuple» — en pratique les factions militantes
parisiennes —, et la Révolution bascule dans I’unanimisme obligé, les solutions
exclusives, la dénonciation institutionnalisée du «complot» et la chasse aux
«traitres». Tandis que 1’on continue d’invoquer la liberté de la presse et d’y voir
la pierre angulaire du nouveau régime®2, les persécutions et les saccages d’im-
primeries se multiplient. La Révolution se retrouve a son tour prisonnic¢re de
contradictions déléteres («Pas de liberté pour les ennemis de la liberté»). Jamais
les métiers du livre et de I'imprimé n’auront été si cruellement frappés et
réprimés que sous la Convention (1792-1795) — pas moins de 29 profession-
nels de I'imprimé exécutés sur sentence du seul Tribunal révolutionnaire
siégeant a Paris entre mars 1793 et mai 179595 —, en cette époque ou la censure
est théoriquement abolie, la liberté proclamée, et ot I’état d’alerte, le zele mili-
tant et les comités révolutionnaires ont remplacé la police. Sous le Directoire
(1795-1799), cependant que, pour chasser le spectre de la Terreur, la ligne poli-
tique se résume au maintien des acquis des premieres années de Révolution, la
police fait un retour remarqué, avec la création méme d’un ministere de la Police
générale (1796), ou s’illustrera Joseph Fouché de 1799 a 1810. Faut-il voir
la I’idée implicite que I’échec de la liberté de la presse marque aussi une carence
du c6té de la police? Ou le fait que «le dépassement d’un processus révolution-
naire exténuant passe aussi par I’ceuvre pacificatrice de la police»94? Toujours
est-il que la voie est dés lors tracée pour une réactivation des recettes de
I’ Ancien Régime, qui intervient un peu plus tard avec la restauration de la lieu-
tenance de police sous ’aspect de la préfecture de police de Paris (1800), puis

91 Voir notamment De Baecque A.Le commerce du libelle interdit a Paris (1790-1791) // Dix-
huitieme siecle. 1989. N 21 (numéro spécial: Le Commerce de I'imprimé pendant la
Révolution. Actes du colloque de Montreuil, 6 mai 1989). P. 233-246; Andries L.Les
imprimeurs-libraires parisiens et la liberté de la presse (1789-1795) // Ibid. P. 247-261. Les
auteurs de ces contributions ont utilisé les Archives de la Préfecture de police de Paris pour la
période révolutionnaire, notamment les proces-verbaux des commissaires de section.

92 On lit ainsi, sous la plume de Camille Desmoulins (Le Vieux Cordelier, N 7, 15 pluvidse an I
[i. e. 3 février 1794]): «Je suis <...> persuadé que, chez un peuple lecteur, la liberté illimitée
d’écrire <...> méme en temps de révolution, ne pourrait étre funeste; par cette seule sentinelle,
la République serait suffisamment gardée contre tous les vices, toutes les friponneries, toutes
les intrigues, toutes les ambitions».

93 Mellot J -D., Queval E., Sarrazin V. Op. cit. P.78. Victimes auxquelles il faudrait ajouter celles
de Lyon (plus de 20), d’Avignon (2, exécutées a Orange), de Bordeaux, de Nimes, etc., sans
oublier les nombreux professionnels emprisonnés, persécutés, pénalisés ou simplement suspec-
tés dans 1’ensemble de la France et des territoires conquis par la République.

94 Napoli P. Op. cit. P. 244,
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sous I’Empire, le rétablissement d’une Direction générale de I’imprimerie et de
la librairie, celle de la censure préventive sans le nom et enfin la remise en place
d’un contingentement des métiers du livre a travers I'institution des brevets
d’imprimeur et de libraire (1810). Le livre et I’'imprimé sont alors redevenus
I’objet d’une attention et d’une surveillance spécifiques. Signe des temps: une
grande partie des professionnels de I'imprimé voient dans ce retour partiel
a I’Ancien Régime une salutaire remise en ordre et méme une protection contre
la répression et les saisies arbitraires de la police de Fouché.

Ainsi I’expérience révolutionnaire semble-t-elle avoir démontré paradoxale-
ment que l'intolérance et le sectarisme pouvaient fort bien prospérer en
I’absence de censure formelle, de méme que la réduction des compétences
attribuées a la police et la disparition de la police du livre ne garantissaient en
rien les libertés proclamées et singulierement celle de la presse. Sans une poli-
tique et une police s’attachant a faire respecter un minimum de tolérance et de
pluralisme, la liberté de la presse pouvait méme ressembler a une sanglante
chimere, au sein d’une nation nominalement démocratique. Cette lecon insolite
de la Révolution francaise allait favoriser le conservatisme, repousser 1’horizon
de la liberté de la presse et retarder ’avéenement d’un régime démocratique
durant la majeure partie du XIX® siecle, tandis qu’a I’ombre de la censure et de
la police d’ Ancien Régime avaient pu se développer, ne 1’oublions pas, une plu-
ralité d’idées et d’opinions plus ou moins avancées, audacieuses et contradic-
toires — les Lumieres en somme.

ANNEXE:
LES LIEUTENANTS GENERAUX DE POLICE
DE PARIS DE 1667 A 1789

LA REYNIE (Gabriel-Nicolas de):

mars 1667 — janv. 1697

ARGENSON [pere] (Marc-René de Voyer de Paulmy, marquis d’):
janv. 1697 — janv. 1718

MACHAULT d’ARNOUVILLE (Louis-Charles de):

janv. 1718 — janv. 1720

ARGENSON ([fils] (Marc-Pierre de Voyer de Paulmy, comte d’):
janv. 1720 — juillet 1720

TASCHEREAU (Gabriel), seigneur de Linieres et de Baudry:
juillet 1720 — avril 1722

ARGENSON ([fils] (Marc-Pierre de Voyer de Paulmy, comte d’):
avril 1722 — janv. 1724

OMBREVAL (Nicolas-Jean-Baptiste Ravot d’):

janv. 1724 —aofit 1725

87



JEAN-DOMINIQUE MELLOT

HERAULT (René), seigneur de Fontaine-1’Abbé et de Vaucresson:
aolt 1725 — déc. 1739

FEYDEAU de MARVILLE (Claude-Henri) [gendre du précédent]:
déc. 1739 — mai 1747

BERRYER (Nicolas-René), seigneur de Ravenoville:

mai 1747 — oct. 1757

BERTIN (Henri-Léonard-Jean-Baptiste), comte de Bourdeilles:
oct. 1757 — nov. 1759

SARTINE (Antoine-Raymond-Jean-Gualbert-Gabriel de):

nov. 1759 — aoiit 1774

LE NOIR ou LENOIR (Jean-Charles-Pierre):

sept. 1774 — mai 1775

ALBERT (Joseph-Frangois-Ildefonse-Raymond d’):

mai 1775 — juin 1776

LE NOIR ou LENOIR (Jean-Charles-Pierre):

juin 1776 — aofit 1785

THIROUX de CROSNE (Louis) [guillotiné le 28 avril 1794]:

aolt 1785 — juillet 1789

XKan-Jlomunux Meano

«CoBpemMeHHast NOJNIHS> U MOJNIEACKHl HAI30P
3a KHUroneYaTanneM U KHATOTOProBIei
ot «Beka JIronosuka XIV» k Bexy IIpocBemenns:
VCXOJTHBIE PYOeRN H IBOTIOMHS

ITonuius BooOIIe ¥ MOMULENCKUN HAi30p 32 KHUTONleYaTaHHEM U KHUTOTOProBiei
B YacCTHOCTH cylectBoBanu Bo ®panuuu u B XVI, u B Hauane XVII B., HO B TO BpeMst
nonuieiickue (PyHKIUN OCYIIECTBISUINCH COBEPIIEHHO Pa3TMIHbIMIA MHCTAHIUSIMI,
3a9acTyI0 KOHKYPUPOBABIINMH JIPYT C APYTrOM, OCOOEHHO B CTOJINIIE, KaK 3TO HHU Ia-
pagokcanbHO. BnjoTh 10 Havana camMocTosITeNnbHOro npasnenus Jlrogouka XIV B
pacnopssKeHHUM MOHApXUHM He ObLIO €IMHOTO YUpEeKACHHS, MO3BOIISIBIIETO €if BMe-
IIUBAThCA B XKI3Hb FOPOJia, Aabbl 3aCTaBUTh €ro OOUTaTeNell cCoONOAaTh 3aKOHHI (B
TOM 4YHCJIe aKThl O KHUTAaX W KHWXKHOU TOProBie), 0O6ecleunBaTh NOPSIiOK U 6e30-
nacHocTb. Co3aHnme BeOMCTBA TEHEpAJBHOrO JieidTeHaHTa mnonunum Ilapmxka
(1667), BO rmaBe KOTOPOTO OBLI MOCTABIICH YCEPAHBIH NCIIOHATENh MOHAPIIIEH BO-
71, OTPa3uiIo0 Ha3peBUIYyIO MOTPeOHOCTh B HeM. Koponb momy4yusn nonumeiickoe yd-
peXJeHNne [EHTPalIN30BaHHOro THNA, 3(h(PEeKTUBHOCTb KOTOPOIr'o BCKOPE Oblila NpH-
3HaHa BceMu. B cdepe Hap3opa Hajl KHUrONeYaTaHUEM U KHUTOTOProBiell, Kak U B
Apyrux obnactax (obecnedeHue NMPOJOBOIBCTBHEM, 0€30IMaCHOCTh, KOHTPOJIb Haf
COCTOSIHMEM JIOPOT | YIIUII), 3TO YUPEKAEeHNE ONMPAIOCh B CBOEH paboTe Ha mepco-
HAaJI, KaK IPaBmJI0, IPEaHHbIA cBoeMy Aerny. OTHIM 13 TaKuX JIIofiel ObII KoMHCccap
Hukona Jenamap, aprop Tpaxmama o noauyuu, OCOOEHHO CBEYIIMI B BOIIPOCAX,
CBSI3aHHBIX C MPOM3BOJICTBOM U paclpocTpaHeHueM KHur. biaropaps emy nmonunust
fo0unach B 3TOM cepe CyIIeCTBEHHBIX YCIEeXOB, IPUYEM KaK B HaOIIOAEHUHN 3a UC-
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MIOJIHEHUEM 3aKOHOB M PErNIaMEeHTOB, TaK M B PEIPECCHBHBIX MepaX, KOH(HCKAINSIX
u apectax. Best ee aHeprust 6pl1a HanpaBJieHa Ha ClTy>KO0y eMHCTBEHHON «MaKCHMe
HNOpsAfiKa» U MOHApXUYECKO! JOKTPUHE, Ka3aJloCh Obl, HE OCTABISBIIEH MecTa sl
MIPOTUBOPEYNI ¥ KOMIIPOMHUCCOB. DTHU YCIIEXH CTAJN OCOOCHHO 3aMETHbBI B IEPHON,
COBIABUINIA C peopraHu3anyeil 1 yCoBepIIEHCTBOBAHUEM IPYTOTO LIEHTPAIU30BaH-
HOTO yUpeX/eHUs — IpeiBapuTEILHON IeH3Yphl, oguuHsBLIeiicss Koponesckoii ma-
JlaTe KHATONeYaTaHUsI 1 KHUTOTOProBid npy KaHiyiepe Ppanmmu. [lomumms ciysku-
Jia Kak Obl IONMOJIHEHUEM LIEH3YPbl U 00ECIeYnBalla BBIIIOJTHEHUE €€ PELLICHUI, OJJHA-
KO ee COOCTBEHHbIE XapaKTEePHUCTUKH (peanbHasi BIacTb, ”H(POPMHUPOBAHHOCTH, OBI-
CTPOTAa, BE3/IECYIIIHOCTD, CHIOCOOHOCTh JIENICTBOBATh 0O€3 OrNIackd U MpefoTBpalaTh
HeKellaTeJbHbIe COOBITHS) oOeceynBaau €ii aBTOHOMUIO U JIeJall €€ IEHHbIM UH-
CTPYMEHTOM abCONFOTHON MOHAPXUH.

AGCOMOTH3M NepefiaeT MapuKCKyIo MoNuIuio Beky I1pocBemenus, nmpuaeM 6e3
BCSIKOTO yiiep6a s ee penyranun. HanpoTus, B 3Ty 210Xy MONUIMS BHOBB JIOKa-
3BIBAaET CBOIO 9(p(PEeKTUBHOCTH M COBEPIICHCTBYET CBOM METOMBI: ¢ KOHIa 1740-x ro-
noB, npu nHcnektrope 2Ko3zede g’ OMepu, cnenuann3anuss CTaHOBUTCS IPABUIOM Op-
raHu3anuu nojuineiickoro Hapsopa. OpHako mocne 1715 r. monuIUU MPUXORUTCS
nprcnocabauBaThCS K HOBOW CHTYanuH, i1l KOTOPOH XapaKTePHbI OCTOSTHHBIE KO-
e6aHusT KOPOJIEBCKOM BIIACTH MeXy pedopMaMy W KOHCEPBATH3MOM, TE€PIHMO-
CTBIO M HETIPEKJIOHHOCTBIO, YCTYNKaMH «MOCPEACTBYIOLINM BJIACTSIM» (B YACTHOCTH
napJiaMeHTaM) U TpyIIaM BIUSHUS, C OAHON CTOPOHBI, U 0€CKOMIPOMHUCCHOCTBIO 1
aBTOPUTAPU3MOM — C APYrofl. B aTux ycaoBusax MOHapXus NPEAIOUYNTAET UCIIOIb30-
BaTh MOJIUIMIO KaK CBOETO POfia «METaLleH3ypY», 60JIee TMOKYIO U HE3aMETHYIO, YeEM
ounmanbHas EeH3ypa; ee Eebl0 CTAHOBUTCS CKOpee TOBCeJTHEBHOE IIPOHUKHOBE-
HHE B COYMHEHUS W YMbI, HEXKEIIN MPOBEICHNE NPUHINIHAIBLHON MOINTHIECKON JTH-
HUM, HAalPpABJICHHON HA YCTAHOBJICHHE B OOIIECTBE JOITOBPEMEHHOIO KOHCEHCYca.

B urore nonuruyeckas cucTeMa NpeapeBONOLUOHHON PpaHlyy, IpU BCEM €€
IUIIopanu3Me Bce 6oliee 0OBUHsiEMasi B aOCONIOTU3ME, CTAHOBUTCS KEPTBOII cOOCT-
BEHHBIX NpOTUBOpeunii. PeBomtonusi oTOpocuT ocTaBiaeHHBIN CTapbIM NMOPSAKOM
Ha0op 3(P(PEKTUBHBIX NONMULEHCKUX UHCTPYMEHTOB, B TOM 4ucie B chepe Hagzopa
HaJ| KHATONIeYaTaHHEeM M KHHTOTOPTOBJIEH, MO3aNMCTBOBAB JIMIIL NIPOU3BOJ U T'H-
nepTPOPUIO NEHTPATBHON NCTIOTHITEILHON BiacTh. [le30praHn30BaHHAS MOIUIINS,
OpoIlIeHHasl TOCYJapCTBOM Ha IIPOM3BOJI CYAbObI, HUUEM HE CMOXKET OOECIevynTh
IIPOBO3IJIAIICHHON HOBBIM PEKMMOM CBOOOJIBI ITPECChl, KOTOpas OyAeT MpUHEeceHa B
>KePTBY WJITIO3UN «OOIIeH BOJIU» U CTAaHET UTPYIIKON B pyKaX HapIKCKUX PEBOJIIO-
UOHHBIX TPYNNUPOBOK. VM3Biekas ypok H3 9TOH cHUTyauud, [IupekTopus
(1795-1799) mpucTymUT K pEeIIUTEIBHOMY BOCCTAHOBJICHUIO NMOJHULIMA. DTOT IPO-
1ecc, pactsinyBmiica Ha rogsl KoncynbcrBa, MMnepun, PecraBpauun u 3HaunTENb-
Hy0 4acTh XIX B., IpuBeAeT K OrpaHMYCHUIO CBOOOABI NIPECChl H BO3POKACHUIO B
COBEPIICHHO HOBBIX MOJMTHYECKHUX YCIOBHSAX Pa3HOOOPA3HBIX CPEACTB KOHTPOJS
Hajl MeYaThlo U OOIEeCTBEHHbIM MHEHMEM, aKTHBHO NpuMeHsBnxcs npu Crapom
HOpsIfIKE.
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SURVEILLER ET CONNAITRE:
LE JOURNAL DE LA LIBRAIRIE DE JOSEPH D’'HEMERY,
INSTRUMENT DE LA POLICE DU LIVRE A PARIS
AU XVII® SIECLE

Tout a la fois document d’archives et rapport administratif, le journal de la
librairie parisienne produit par ’inspecteur Joseph d’Hémery entre 1750 et 1769
a attiré depuis longtemps I’intérét des historiens de la littérature et de la culture,
qui ’ont utilisé comme source documentaire pour cette période centrale de la
production du livre philosophique et de I’encyclopédisme. C’est ainsi que
Franco Venturi y puisa des informations pour La Jeunesse de Diderot, publiée
en 1939, et que, plus récemment, Robert Shackleton et Robert Darnton y trou-
verent des éléments de leurs analyses: le premier sur les relations entre
d’Hémery et le lieutenant général de police de Paris Nicolas-René Berryer, son
supérieur jusqu’en 17571, et le second pour 1’étude du fichier des auteurs con-
stitué lui aussi par d’Hémery2.

Jusqu’alors, cet intérét n’a pourtant suscité la publication que des deux pre-
mieres années de ce document dans le cadre d’un dipldome universitaire assez
peu diffusé3: notre ambition est donc de donner, a terme, une édition intégrale
des vingt années que couvre cette source. Si le travail éditorial n’en est encore
qu’a ses débuts, I’achévement de la premiére phase de transcription de I’ensem-
ble du texte nous autorise déja a interroger ce document comme témoignage de

©Sabine Juratic, Jean-Pierre Vittu, 2008

! Shackleton R. Deux policiers du X VIII¢ siecle: Berryer et d’Hémery // Thémes et figures du sié-
cle des Lumieres. Mélanges offerts 2 Roland Mortier / Ed. R. Trousson. Genéve, 1980.
P. 251-258.

2 Darnton R. La République des lettres: les intellectuels dans les dossiers de la police // Darnton R.
Le Grand Massacre des chats. Paris, 1985. P. 137-175; Idem. Les encyclopédistes et la police //
Darnton R. Gens de lettres, gens du livre. Paris, 1992. P. 69-83.

3 Bruno M. R. The Journal d’Hémery, 1750—1751: an edition. Ph. D. Vanderbilt University, 1977.
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I’activité d’un inspecteur de la librairie au moment ou paraissent a Paris
quelques-uns des principaux textes des Lumiéres. Nous pourrons donc situer le
statut et le parcours de d’Hémery, puis analyser la forme et le contenu de ce
Journal pour tenter d’en déterminer les finalités, la maniere dont il rend compte
de la surveillance de I’'imprimé a Paris, et enfin estimer son apport a la connais-
sance des pratiques de la librairie dans I’espace de la ville.

JOSEPH D’HEMERY
ET LA SURVEILLANCE DU LIVRE

Né en 1722, Joseph d’Hémery entre dans la carriere militaire en 1739
comme cadet au régiment de Clermont-cavalerie4. Apres cette premicre expéri-
ence, les fonctions qu’il est appelé a exercer le placent sous les multiples patro-
nages du Chatelet, de la lieutenance générale de police, de I’armée et de la
maréchaussée d’fle-de-France. A partir de 1741, d’Hémery fait en effet 1’acqui-
sition de différents offices royaux, attachés au Chatelet, d’abord une charge
d’exempt du lieutenant criminel de robe courte, puis celle de lieutenant dans la
méme compagnie en 1748. Sous ’autorité de Claude-Henri Feydeau de
Marville, lieutenant de police jusqu’en 1747, il est spécialement chargé, avec
I’inspecteur de Saint-Marc, de I’inspection des tripots et des jeux5. Marié depuis
1742 avec la fille de I’inspecteur Roussel, d’Hémery acquiert lui-méme, en
1754, ’'un des vingt offices d’inspecteur de police de Paris. Il exerce cette
charge jusqu’en 1761, d’abord dans le quartier Sainte-Avoye, puis dans celui du
Luxembourg, a proximité du quartier des libraires sur lesquels il est déja, a cette
époque, chargé d’exercer une surveillance en vertu de plusieurs commissions
particulieres qui lui ont été attribuées a partir de 1748 et sur lesquelles nous
reviendrons.

Les fonctions de d’Hémery ne se limitent pas pour autant au seul service de
la police active, car il mene parallelement carriere au sein de la maréchaussée et
dans ’administration militaire® et en retire une part notable de ses revenus,
d’abord comme capitaine de premiere classe de 1’hotel des Invalides (1768),

4 La biographie et la carriere de d’Hémery ont été reconstituées pour I’essentiel par Coyec-
que E.Inventaire de la collection Anisson sur I’histoire de I’imprimerie et de la librairie. Paris,
1899.T. 1. P. II-LI. Depuis, R. Shackleton a élucidé les origines paternelles du futur inspecteur,
né enfant naturel de Davaux, fermier et receveur général du prince de Condé a Stenay. Voir aussi
la contribution de Jean-Dominique Mellot dans le présent recueil et, du méme, «Hémery,
Joseph d’» // Dictionnaire encyclopédique du livre / Sous la dir. de P. Fouché, D. Péchoin,
P. Schuwer, et la responsabilité scientifique de J.-D. Mellot, A. Nave, M. Poulain. Paris, 2005.
T. 2. P. 465-466 et bibliographie p. 1035.

5 Freundlich F. Le Monde du jeu a Paris, 1715-1800. Paris, 1995. P. 45.

6 Sur ces aspects de la carriere de d’Hémery, voir Coyecque E.Op. cit. P. XXXII;
Chagniot J. Paris et ’'armée au XVIII® siécle. Etude politique et sociale. Paris, 1985. P. 110;
Brouillet P. La Maréchaussée dans la généralité de Paris au X VIII¢ siécle, étude institutionnelle
et sociale. These de doctorat. Paris, Ecole pratique des hautes études, 2002, dactylogr.
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puis a partir de mars 1770 comme trésorier payeur général des pensions mili-
taires. Il obtient, en mai 1773, une commission de lieutenant en second de la
prévoté et maréchaussée générale d’ile-de-France et, le 6 juillet 1773, devient
aide major a I’hotel des Invalides. Inspecteur général des brigades de la
maréchaussée de 1775 a 1784, puis lieutenant de la premiere division de la
maréchaussée en 1785, il est promu, en 1788, au grade de lieutenant-colonel
d’infanterie.

Homme polyvalent, d’Hémery sut, selon toute apparence, jouer avec
habileté de la position que lui conféraient ses multiples responsabilités d’offi-
cier, d’inspecteur et d’administrateur, pour se ménager la confiance de quelques-
uns des plus hauts responsables du gouvernement: le chancelier, par 1’intermé-
diaire de son représentant, le directeur de la Librairie; le garde des sceaux; le
secrétaire d’Etat de la Maison du Roi, chargé du département de Paris, respon-
sable a ce titre de la maréchaussée d’ile-de-France; enfin le lieutenant général de
police de Paris. Sous I’autorité d’ Antoine-Gabriel de Sartine, qui cumula a par-
tir de 1763 les responsabilités de directeur de la Librairie et celles de lieutenant
général de police, d’Hémery fut chargé de plusieurs missions politiquement sen-
sibles. A cette époque, selon le témoignage du libraire Siméon-Prosper Hardy,
apparemment bien informé des faits et gestes de d’Hémery, celui-ci était devenu
un «homme de confiance pour toutes les expéditions secrettes et de quelque
importance»’. L’inspecteur aurait été ainsi successivement chargé, en 1765, de
superviser le transfert a Orléans des ursulines de Saint-Cloud opposées
a I’archevéque de Pariss et,en 1767, de procéder a I’arrestation du pere Lavalette
a Toulouse®. En mai 1771, il est envoyé en Bretagne pour arréter le substitut du
procureur général du parlement de Rennes, Du Brossay, et saisir ses papiers!0.
Enfin, au mois de septembre 1773, il est a Hambourg pour interpeller le colonel
Dumouriez — ’un des protagonistes de 1’affaire du secret du roi — et le con-
duire a la Bastille!!.

Ce dernier épisode, qui témoigne du haut degré de confiance que ses
supérieurs accordaient a d’Hémery, s’accompagne d’un passage au second plan
de ses responsabilités en matiere de librairie. Au mois d’octobre 1773, d’Hémery
recoit en effet de Sartine I’autorisation de restreindre ses activités dans ce
domaine, tout en conservant, jusqu’en 1789, le statut d’inspecteur et une partie

7 Hardy S .-P. Mes loisirs, ou Journal d’événemens tels qu’ils parviennent & ma connoissance, 2 la
date du 20 février 1771 (BNF. Ms. fr. 6680. P. 253).

8Ibid. BNF. Ms. fr. 6680. P. 69, 14 octobre 1765.

9Ibid. BNF. Ms. fr. 6680. P. 136. Le jésuite Antoine Lavalette, établi en 1741 a La Martinique,
ou il était chargé de la gestion des affaires de la Compagnie de Jésus, avait été a 1’origine d’une
banqueroute retentissante qui fut I’'un des prétextes avancés pour la suppression des Jésuites en
France. Expulsé de la Compagnie en 1762, il était revenu en Europe, d’abord, semble-t-il, en
Angleterre, puis a Toulouse.

10 BNF. Ms. fr. 22101. Pidces 38—52. A cette occasion, d’Hémery échoua dans la premiére partie
de la mission qui lui avait été confiée. Malgré le secret qui entourait I’entreprise, Du Brossay,
ayant eu vent de ce qui se tramait, avait réussi a prendre la fuite.

11 Hardy S.-P. Op. cit. BNF. Ms. fr. 6681. P. 228, 19 septembre 1773.
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des rdles de conseil et des capacités d’intervention qui y étaient attachés!2. Les
éminents services qu’il avait rendus dans les affaires spéciales ou il avait été
appelé a intervenir furent, semble-t-il, appréciés a leur valeur. Plusieurs respon-
sables, notamment le duc de La Vrilliere, soutinrent, a partir de 1771 aupres du
ministre de la Guerre, les démarches que d’Hémery effectua pour obtenir la croix
de Saint Louis'3. Il n’accéda cependant a cette dignité que le 23 février 1776,
grice a I’appui de Malesherbes, alors secrétaire d’Etat de la Maison du Roi, qui
avait eu I’occasion, lorsqu’il était directeur de la Librairie entre 1750 et 1763, de
bien connaitre I’inspecteur chargé de coordonner la surveillance du livre a Paris.

Serviteur z€lé de I’administration royale, d’Hémery était, en effet, parvenu
a réunir entre ses mains, a partir de 1748 — Berryer étant lieutenant de police —,
différentes commissions qui firent de lui le maillon central de I’appareil de con-
tréle de I’imprimé a Paris a cette époque. En juin 1748, il remplaga le lieutenant de
robe courte Tapin dans les deux responsabilités d’inspection que celui-ci exergait:
en vertu d’un arrét du Conseil, I’inspection sur les ports des livres et imprimés
provenant de Rouen par voie fluviale, et, par une commission du lieutenant général
de police, la surveillance de la librairie et des métiers du livre. En 1757, d’Hémery
est aussi nommé par ordre du roi, conjointement avec le censeur Jacques-Antoine
Salley, pour représenter 1’ autorité royale aux visites des ballots de livres provenant
de la douane faites a la chambre syndicale des libraires de Paris par le syndic et les
adjoints. Un arrét du Conseil du 22 avril 1760, qui confirmait Salley et d’Hémery
dans ces fonctions d’inspecteurs a la chambre, leur accorda en outre le droit «de
perquisitionner dans toutes les dépendances de la librairie et imprimerie», une
prérogative jusqu’alors réservée aux seuls officiers des libraires, lesquels tenterent,
sans succes, de s’opposer a ce nouveau droit accordé aux inspecteurs. Ces derniers
avaient aussi hérité de la tache, exercée antérieurement par le commissaire René
Le Comte, de dresser, a I’occasion d’un changement de syndic, des états des livres
suspendus et non retirés de la chambre syndicale.

Grace au cumul de ces différentes commissions, d’Hémery était devenu un
spécialiste de la police du livre et se désignait d’ailleurs lui-mé&me par le titre
d’«inspecteur général de la librairie» dans plusieurs proces-verbaux de perqui-
sitions effectuées chez des libraires en Normandie en 177114, Il exerga pleine-
ment ses activités jusqu’a ce que, au mois d’octobre 1773, au lendemain de sa
mission a Hambourg, il obtienne d’étre déchargé d’une partie de ses taches grace
a la nomination d’un autre inspecteur. Bien qu’il ait conservé, avec son titre,

12 BNF. Ms. fr. 22063. Piece 40. La variété des fonctions confiées a d’Hémery se lit aussi dans
I’Almanach royal. Son nom figure ainsi a trois reprises dans 1’édition de 1779: p. 407 comme
inspecteur des brigades de la maréchaussée, p. 411 comme inspecteur de police honoraire et
p- 455 comme inspecteur de la librairie.

13 Chagniot J. Op. cit. P. 153. Récompense militaire par excellence, la croix de Saint Louis
n’était accordée qu’avec parcimonie aux officiers de maréchaussée, qui n’étaient pas consi-
dérés comme faisant partie des troupes. Cf. Brouillet P. Noblesse militaire ou noblesse poli-
ciere? L’exemple de la famille Rulhiere au X VIII® siecle // Combattre, gouverner, écrire: études
réunies en I’honneur de Jean Chagniot. Paris, 2003. P. 245-254.

14 Notamment chez plusieurs libraires de Rouen, ainsi qu’a Saint-Malo, Caen et Alencon (BNF.
Ms. fr. 22101. Pieces 12-26, 49-71).
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quelques-unes de ses anciennes responsabilités, les traces de ses activités en
matiere de police du livre se font dés lors beaucoup plus rares.

Les taches de surveillance du livre confiées a I'inspecteur étaient trés éten-
dues et relevaient de plusieurs domaines d’intervention. Chargé de veiller a la
bonne application des reglements, il assurait a Paris, conjointement avec le com-
missaire au Chatelet titulaire du département de la librairie — successivement
Aignan-Philippe Miché de Rochebrune, puis Pierre Chénon pére —, la poursuite
des délits, les perquisitions et saisies, et les arrestations des contrevenants:
auteurs, libraires, imprimeurs, colporteurs et autres vendeurs de livres. En plus de
ces attributions, il appartenait aussi a d’Hémery de procéder aux visites des bib-
liothéques particulieres transférées a Paris et il lui revenait, comme il I’indique
dans un mémoire adressé au lieutenant général de police Sartine lorsque celui-ci
entra en fonctions en 1759, de se charger des missions «les plus délicates» et de
la recherche des auteurs de lettres et libelles anonymes!s. L’exercice de ces dif-
férentes responsabilités inscrivait, au premier chef, la pratique de 1’officier dans
le cadre de Paris et de la région parisienne, mais ses investigations le conduisirent
jusqu’en province et méme a I’étranger. Ainsi, il effectua a plusieurs reprises des
saisies chez des libraires de Rouen!¢ et se rendit en juillet 1766, avec le commis-
saire Mutel, a la foire de Beaucaire et a Toulouse pour saisir des livres subversifs
et contrefaits!’. En janvier 1767, il procéda a I’arrestation, a Nancy, de I'im-
primeur-libraire Jean-Baptiste-Hyacinthe Leclerc et, en mars 1773, a celle de la
veuve Stockdorff et de son commis Daniel Riss a Strasbourg!s. Le champ d’in-
vestigation de ’inspecteur s’étendit méme au-dela des frontieres politiques du
royaume lorsqu’il fut chargé, en novembre 1772, d’une perquisition dans les
imprimeries de la principauté de Bouillon!9.

A Paris, d’Hémery assistait deux fois par semaine 4 1’examen des livres
provenant de la douane a la chambre syndicale. De plus, selon son mémoire
a Sartine, il avait parmi ses attributions depuis 1750 la charge «de veiller a tout
ce qui s’imprime sans permission ou avec permission tacite» et d’en «adresser
quatre exemplaires de chacun au Magistrat, qui en garde un pour luy et envoye
les autres a M. le comte de Saint-Florentin, a M. de Paulmy et a M. Moreau, pro-
cureur du Roy»20. D’Hémery faisait donc I’acquisition de quatre exemplaires de

15 BNF. Ms. fr. 22080. Piece 82, cité par Coyecque E. Op. cit. P. XX.

16 BNF. Ms. fr. 21858. Fol. 193 v°: compte rendu de la visite.

I7 BNF. Ms. fr. 22098. Pieces 25-27.

I8 BNF. Ms. fr. 22101. Pieces 121-143.

19 Hardy §.-P. Op. cit. 10 et 17 novembre 1772 (BNF. Ms. fr. 6681. P. 113).

20 BNF. M. fr. 22080. Piece 82, cité par Coyecque E. Op. cit. P. XX. Les trois personnes citées
exercaient, ou avaient exercé, a des titres divers, des responsabilités dans le maintien de 1’ordre
public a Paris: Louis Phélypeaux, comte de Saint-Florentin, puis duc de La Vrilliere, fut secré-
taire d’Etat de la Maison du Roi et ministre de Paris de 1749 a 1775; Antoine-René de Voyer
d’Argenson, marquis de Paulmy, n’était plus en poste a Paris en 1759, mais il avait succédé en
1757-1758 a son oncle Marc-Pierre de Voyer de Paulmy, comte d’ Argenson, comme secrétaire
d’Etat de la Guerre, 2 un moment ol I’administration de la ville de Paris dépendait de ce dernier
secrétariat d’Etat et non de celui de la Maison du Roi; Claude-Francois-Bernard Moreau avait
succédé en 1740 a son pere comme procureur du Roi au Chatelet.
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ces nouveautés et il avait obtenu de Berryer I’autorisation d’acheter un exem-
plaire supplémentaire pour sa propre collection. Tous les vendredis, il présentait
au Magistrat — le lieutenant de police — «I’état de touttes ces nouveautés, avec
les noms des auteurs et des imprimeurs, quand il est possible de les savoir».
Lorsqu’il demanda a réduire ses activités, en 1773, le nombre d’exemplaires
qu’il achetait était passé a sept?!. Dans le mémoire qu’il adresse alors a Sartine,
I’inspecteur demande la faveur de pouvoir continuer a en acheter deux, «un pour
le Magistrat et un pour lui-méme», tandis que son successeur, 1’inspecteur
Goupil, se chargera de la fourniture des cinq autres exemplaires. Cette requéte
de d’Hémery atteste de I’importance toute personnelle que 1’inspecteur accordait
a cette recherche des imprimés nouveaux, et il y a tout lieu de penser que cette
pratique fut a 1’origine de la tenue du Journal de la librairie, 'une des pieces
maitresses d’un fonds documentaire plus étendu constitué par 1’inspecteur au
cours de sa longue carriere de responsable de la police du livre.

UNE DOCUMENTATION POLICIERE

Conservé parmi les manuscrits de la collection Anisson-Duperron a la
Bibliotheque nationale de France, le Journal de la librairie fait partie des
archives que Joseph d’Hémery vendit, probablement vers 1792, au directeur de
I’Imprimerie royale, Etienne-Alexandre-Jacques Anisson-Duperron22. La docu-
mentation acquise par ce dernier est formée des nombreux dossiers théma-
tiques et chronologiques relatifs aux réglements de la librairie et aux affaires
dont I’inspecteur avait eu connaissance. Des les premiers temps de ses respon-
sabilités sur la librairie parisienne, dans les années 1748—1750, d’Hémery avait
aussi entrepris de collecter de facon systématique des informations sur le
milieu qu’il avait a surveiller. Ce fut d’abord 1’Historique des auteurs, un
ensemble de dossiers composés de 1748 a 1753, qui forment un fichier
alphabétique d’un demi-millier d’auteurs23, et, de 1749 a 1752, un Historique
des libraires et imprimeurs qui enregistre 273 professionnels du livre, essen-
tiellement parisiens24. La tenue du Journal de la librairie suivit de peu la réali-
sation de ces deux premiers instruments de travail, puisque le manuscrit con-
servé débute a la date du 12 novembre 1750. Cette année est aussi celle de la
nomination de Malesherbes comme directeur de la Librairie, mais I’on ne peut
établir un lien direct entre les deux événements, car, en juin 1750, d’Hémery,

21 BNF. M. fr. 22063. Piece 40.

22 Coyecque E. Op. cit. P. 1I1.

23 BNF. Nouv. acq. fr. 10781-10783.

24 BNF. M. fr. 22106-22107. Une douzaine de libraires établis hors de la capitale sont mention-
nés. Quelques années plus tard, en 1757, au lendemain de I’attentat de Damiens, d’Hémery
réalisera, selon des principes analogues, un recensement des colporteurs de la chambre syndi-
cale, conservé sous la cote BNF Ms. fr. 22115. Piece 108.
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suivant les prescriptions données par Berryer a ses inspecteurs2’, avait aussi
commencé a consigner dans un registre les lettres et rapports relatifs a la sur-
veillance du livre qu’il adressait au lieutenant de police2¢, et il continua cette
pratique avec ses successeurs, Bertin puis Sartine. Dans le cours de sa carriere,
d’Hémery introduisit d’autres pratiques d’enregistrement. Dans un projet de
requéte destinée au vice-chancelier, en janvier 1764, il informe ce dernier de
I’une de ces innovations: «Ce qu’il y a d’essentiel, c’est que les inspecteurs ont
établi des registres par le moyen desquels ils peuvent a chaque instant faire
connoitre a M. le vice-chancelier tous les privileges qui ont été accordés et le
temps de leur expiration»27.

Le Journal de la librairie n’est donc pas un document isolé, mais il s inscrit
dans une pratique administrative qui produit des formes scripturales parti-
culieres. Sa tenue releve pour partie d’instructions supérieures et de I’obligation
faite aux inspecteurs de rendre régulierement compte des observations et des
interventions auxquelles ils procédent dans le cadre de leur département parti-
culier, comme le font, a la méme époque que d’Hémery, d’autres inspecteurs de
police, tels Buhot pour la surveillance des étrangers ou Chassaigne pour la
police des jeux28. Il répond aussi a des exigences de terrain, en particulier a la
nécessité pour d’Hémery de disposer d’informations afin d’étre en mesure de se
procurer les ouvrages et les imprimés qu’il est chargé de fournir aux autorités.
Toutefois, si le Journal de la librairie trouve vraisemblablement son origine
dans ces contraintes, il ne s’y limite pas, car il enregistre d’autres types d’infor-
mations a destination peut-€tre plus personnelle.

Tel qu’il nous est parvenu, le Journal est formé d’un ensemble de onze vo-
lumes rassemblant une collection de rapports hebdomadaires, toujours datés
d’un jeudi?, et qui furent rédigés de 1750 a 176930, Le Journal s’achéve donc
plusieurs années avant que d’Hémery renonce a une partie de ses attributions,

25 Cf. Chassaigne M.La Lieutenance générale de police de Paris. Paris, 1906. P. 227: «Les
inspecteurs avaient un registre coté et paraphé par premicre et derniere par le magistrat, sur
lequel ils étaient tenus de transcrire les rapports qu’ils lui faisaient, tant pour les affaires de leur
quartier que pour celles de leur département».

26 BNF. Nouv. acq. fr. 1214, registre manuscrit de 628 p. Le registre s’interrompt au moment de
la nomination de Jean-Charles-Pierre Lenoir en aofit 1774.

27 BNF. M. fr. 22080. Piece 143, cité par Coyecque E. Op. cit. P. XXXI.

28 Dubost J -F. Les étrangers a Paris au siécle des Lumiéres // La Ville promise. Mobilité et accueil
a Paris (fin XVII®~début XIXC siecle // Sous la dir. de D. Roche. Paris, 2000. P. 227-229;
Freundlich F. Op. cit. P. 26-27.

29 ’exception apparemment constatée pour I’année 1752, dont le premier rapport daté du 4 jan-
vier est suivi d’un autre rapport du 6 janvier, n’infirme pas cette regle. Elle est due en fait & une
erreur dans I’assemblage des rapports, elle-méme résultant d’une erreur de datation: le rédac-
teur a en effet indiqué 4 janvier 1752 au lieu de 4 janvier 1753, comme le confirment plusieurs
indications du texte. D’Hémery cite en effet un Discours de M. le premier président au Roy du
21 décembre 1752 et il mentionne plusieurs éditions datant de 1753. En outre le rapport du
4 janvier est manquant a la place qui lui revient au début de I’année 1753, dont le premier rap-
port conservé est seulement celui du jeudi 11 janvier.

30 BNF. M. fr. 22156-22165 et 22038.
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sans que I’on puisse déterminer de facon certaine si cette interruption est volon-
taire ou si elle résulte de la disparition d’une partie des archives de 1’in-
specteur3!. Le plus souvent, les rapports hebdomadaires sont écrits sur une
feuille pliée en deux pour former un cahier de quatre pages, mais ils ne le rem-
plissent pas toujours, et un certain nombre de pages sont demeurées vierges. En
de rares occasions, 1’abondance de la matiere traitée conduit, au contraire, le
rédacteur a ajouter des pages supplémentaires. Il lui arrive souvent par ailleurs
d’insérer des notes autographes et d’autres documents manuscrits, surtout durant
les premiers temps. Aussi le volume annuel varie-t-il sensiblement d’une année
a I’autre: il avoisine en moyenne 160 pages par an, culmine autour de 400 pages
en 1752 et 1753 et se réduit a moins de 100 pages en 1754, 1755 et 1756. Au
total, les vingt années qui constituent le journal représentent pres de
3 200 pages. Une majorité de rapports sont des autographes de d’Hémery, mais
I’on repere d’autres mains, surtout apres juillet 1767, 1’écriture de 1’inspecteur
n’apparaissant plus alors que dans les notes ou les corrections. Les bilans heb-
domadaires se présentent en effet le plus souvent comme des brouillons, de
forme plus ou moins aboutie selon les périodes, qui comportent de nombreuses
ratures et des ajouts marginaux, et sont manifestement destinés a étre recopiés et
mis au net.

L’organisation du document dénote un souci d’homogénéité que mani-
feste la disposition normalisée de chaque rapport: en téte figure le titre
«Librairie» suivi, sur la méme ligne, de la date; a la ligne suivante est indiqué le
titre de la rubrique qui ouvre chacun des rapports: «Livres nouveaux». La
présentation matérielle de la suite du texte n’est pas homogene dans le temps et
se différencie selon les périodes. Toutefois, de 1750 a 1754, le Journal, alors
particulierement étoffé, comporte deux autres intitulés de rubriques, «Nouvelles
d’auteurs» et «Nouvelles de libraires», et il fait place, aux cdtés des rapports de
d’Hémery, a de nombreuses pieces annexes: notes manuscrites, lettres, billets
écrits par d’autres mains. A partir de 1’année 1754, ces documents se raréfient et
les titres des rubriques «Nouvelles de libraires» puis «Nouvelles d’auteurs» dis-
paraissent respectivement en 1755 et en 1756. Ne subsiste plus alors que 1’inti-
tulé «Livres nouveaux», placé juste sous la date. Il est suivi de la série des
notices décrivant chaque titre signalé, avec parfois un bref commentaire ou une
note sur I’auteur ou le libraire. A partir du folio 35 de I’année 1759, qui contient
le rapport daté du 20 septembre, en téte de chaque rapport apparait une indica-
tion supplémentaire, dans la marge de gauche, en haut de la premiere page: un

31 L’hypothese, formulée autrefois par Jean-Louis et Maria Flandrin (Flandrin J-L.,
Flandrin M. La circulation du livre dans la société du XVIII® siecle: un sondage a travers
quelques sources // Livre et société dans la France du X VIII® siecle / Sous la dir. de F. Furet.
Paris; La Haye, 1970. T. 2. P. 39-72), que le journal ait pu étre tenu par d’Hémery jusqu’en
1789 parait peu vraisemblable, compte tenu des nouvelles fonctions administratives exercées
par lui pour le paiement des pensions militaires, de son éloignement de la police active apres
1773 et du changement intervenu a la té€te de la Librairie avec la nomination de Lenoir en
1774.

4. Bek Ilpocsemenust. Beim. 2, kH. 1 97
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«f.», signifiant «fait» comme le précisent certains rapports plus tardifs. Cette
indication, que I’on serait tenté d’interpréter comme une marque apposée par un
secrétaire pour signifier qu’il avait procédé a la copie, semble plutdt résulter
d’une pratique postérieure a la rédaction des notices32. Par la suite, d’autres indi-
cations figurent parfois dans la méme marge: une numérotation en chiffres
romains des douze premiers paragraphes de I’année 1762; un numéro qui sem-
ble renvoyer aux pages d’un autre registre entre aolt 1767 et septembre 1768,
auquel s’ajoutent, a partir du 30 juin 1768, des mentions supplémentaires sous
forme d’initiales33.

Le simple examen matériel du document suggere donc qu’au fil des
années, la nature du Journal et la sélection des informations qu’il retenait sem-
blent avoir changé. D’abord produit mixte, associant des textes parents des nou-
velles a la main et des gazetins de police3* a des séries de notices biblio-
graphiques, le Journal se restreint ensuite pour 1’essentiel a ces dernieres infor-
mations. Il tend parallelement a évoluer vers un modele de plus en plus admi-
nistratif qui suggere 1’existence de correspondances entre différents éléments
dans un ensemble. Le document conservé sous 'intitulé Journal de la librairie
apparait alors a la fois comme la rédaction au brouillon de rapports a utilisation
immédiate et comme un instrument d’archivage appelé a servir de référence
pour des opérations ultérieures.

En début de période, I’'un des premiers usages du document est proba-
blement la fabrication des rapports destinés au «Magistrat», c’est-a-dire au lieu-
tenant de police Berryer3s. La question de savoir si le directeur de la Librairie,
Malesherbes, regoit aussi ces états n’est pas tranchée. Elle se résout d’elle-mé&me
par la suite lorsque Sartine assume en parallele les deux fonctions a partir de
1763. Les rapports que d’Hémery lui adresse ne sont pas de pure forme mais ser-
vent de support a son action, comme en témoigne ce billet adressé par le lieu-
tenant général de police a I’inspecteur le 27 février 1767: «Vous m’avez annon-
cé, Monsieur, dans votre rapport du 5 de ce mois sur la librairie un Dialogue
entre un auteur et un receveur de la capitation, imprimé pour le compte de 1’au-
teur (le Sr. Gobreau) avec une espece de tolérance. Je n’ai point vu cet ouvrage.

32 Et peut-étre méme postérieure a la réunion des rapports en registres. En effet, alors que les
bilans de I’année 1759 ne sont pas classés suivant I’ordre chronologique, la présence du «f.» en
marge suit I’ordre numérique des feuillets et non celui des dates: au rapport du 20 septembre
succede ainsi celui du 13 septembre, suivi de celui du 6 septembre, etc., tous portant le «f.» en
haut de page.

33 Elles sont le plus souvent de la forme «t.m.», précédées ou suivies d’un nombre en chiffre
arabe.

34 Dans cette tradition, des hommes de lettres avaient déja ét€ employés, comme 1’était peut-étre
Elie-Catherine Fréron par d’Hémery, pour rédiger des gazetins au service du lieutenant de
police. Aprés avoir eu recours aux services d’un rédacteur nommé Gauthier, Feydeau de
Marville avait ainsi engagé, a partir de 1742, le chevalier de Mouhy pour rédiger des gazetins
intitulés «Petites nouvelles», que le lieutenant de police adressait ensuite, apres les avoir visés
et remaniés, au ministre Maurepas. Cf. Boislisle A.-M. de. Lettres de M. de Marville, lieutenant
général de police, au ministre Maurepas (1742-1747). Paris, 1896. P. LXXXVII-XCII.

35 Bruno M. R. The Journal d’Hemery... P. 16.
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Je vous prie de m’en envoyer un exemplaire afin que je voie s’il peut étre per-
mis; marqués moi aussi quel est I’imprimeur»3¢.

Ernest Coyecque évoque aussi 1’existence, parmi les tiches de
d’Hémery, d’un service des nouveautés a la marquise de Pompadour et de celui
des journaux au vice-chancelier René-Charles de Maupeou, mais on ignore si
ces envois étaient accompagnés de listes récapitulatives sur le modele du jour-
nal. D’autres utilisations du document semblent, en revanche, attestées. La cor-
respondance de I’inspecteur indique par exemple qu’il fournissait au ministre de
la Maison du Roi, le comte de Saint-Florentin, des états mensuels des ouvrages
imprimés avec permission tacite ou sans permission3’. Un registre, conservé au
département des Manuscrits de la Bibliothéque nationale de France et sig-
nalé par Frangois Moureau38, le manuscrit Smith-Lesouef 105, témoigne d’un
autre mode de traitement de 1’information rassemblée pour le journal. Ce docu-
ment qui, selon F. Moureau, provient des collections de Malesherbes, réunit en
effet sous le titre «Anecdotes littéraires» certains passages choisis, extraits du
journal lui-méme ou tirés des «Anecdotes» de Fréron utilisées par d’Hémery
dans les premieres années pour enrichir les «Nouvelles d’auteurs». Homogene
dans son aspect matériel et dans son écriture, ce registre reprend la scansion heb-
domadaire du Journal, mais il ne présente pas de rupture de page aux change-
ments de date, ce qui suggere une rédaction postérieure a celle de notre docu-
ment. Par ailleurs, s’il s’inspire treés directement des matériaux réunis par
d’Hémery et reprend souvent sa formulation méme, le recueil ne retient qu’une
sélection d’extraits qu’il recompose différemment. Les informations font défaut
pour déterminer par qui et a quel moment a été opéré ce traitement. Il semble
bien, en tout cas, que le travail de I’inspecteur en ait fourni la matrice et il ne
parait pas invraisemblable, des lors, qu’il ait pu aussi étre utilisé pour réaliser
d’autres versions non retrouvées a ce jour. Ces deux exemples d’utilisation
accréditent en tout cas 1’idée que la matiere réunie dans le Journal de la librairie
se prétait a des usages diversifiés, selon des temporalités variables.

La collecte des renseignements rassemblés dans les rapports hebdomadaires
reposait sur différentes sources d’information qui résultaient, en premier lieu,
des multiples pratiques de surveillance imposées a I’inspecteur par ses respon-
sabilités en matiere de librairie. Sa familiarité avec les maitres de la commu-
nauté et les officiers de la chambre syndicale lui donnait acces aux registres ser-

36 BNF. M. fr. 22154. Pigce 3: billet avec signature autographe du 27 février 1767. Le billet de
Sartine reprend textuellement le contenu de la notice insérée dans le journal a la date du 5 févri-
er qui indiquait: «Dialogue entre un auteur et un receveur de la capitation par Mad. D. L. R. 35
pages in 12° imp. pour le compte de I’auteur M Gobreau, vraisemblablement avec une espece
de tolérance» (BNF. Ms. fr. 22164. Fol. 72).

37 BNF. Nouv. acq. fr. 1214. Fol. 199 v°, lettre au comte de Saint-Florentin, du 13 février 1757:
«En conséquence des ordres de Votre Grandeur, j’ai I’honneur de luy adresser I’etat des
ouvrages imprimés qui ont paru dans le courant du mois dernier avec permission tacite ou sans
permission que je renouvelleray exactement tous les mois».

38 Moureau F. Répertoire des nouvelles 2 la main. Dictionnaire de la presse manuscrite clandes-
tine, XVIe— XVIII® si¢cle. Oxford, 1999. P. 249-250. N 1750.2.
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vant a consigner les privileges et les permissions tacites. L’inspection sur les
ports et 1’assistance aux visites des livres apportés de la douane lui permettaient
d’étre informé des ouvrages introduits dans Paris. Enfin, les visites qu’il effec-
tuait dans les imprimeries et les boutiques lui offraient I’occasion de découvrir
quelques ouvrages interdits. Il tirait cependant une grande partie de sa connais-
sance des imprimés et de leurs auteurs d’informateurs recrutés dans le monde
des lettres et du livre, réseau qui impliquait aussi bien de simples colporteurs que
des maitres libraires et imprimeurs ou des écrivains.

Interlocuteurs directs de l’inspecteur, les maitres de la communauté des
libraires et ses officiers, le syndic et les adjoints, investis eux-mémes d’une part
de la responsabilit¢ de surveillance, cotoyaient régulierement d’Hémery, soit
a I'occasion de I’examen des livres a la chambre syndicale, soit lors des visites
que I'inspecteur effectuait dans les boutiques ou les imprimeries. La plupart d’en-
tre eux avaient tout intérét a se concilier ses bonnes grices pour leurs propres
entreprises en coopérant avec lui. A I’échelon inférieur du métier, parmi les com-
pagnons imprimeurs et les colporteurs se recrutaient quelques agents affidés du
lieutenant de police, tels Frangois Bonin ou Pierre-Nicolas Gauguery. Le premier,
compagnon imprimeur et prote de la veuve de Christophe II David, déja
employé au service du lieutenant de police Feydeau de Marville, continuait, sous
son successeur, a rendre fidelement compte de toutes les impressions clandestines
qu’on lui demandait de réaliser. Son nom, souvent associé a celui de Lamarche,
est fréquemment mentionné dans le Journal entre 1750 et 1753. Bonin escomp-
tait de sa collaboration avec les autorités une place de maitre imprimeur, mais,
loin d’y parvenir, il aurait, selon une note de d’Hémery, été obligé en 1753 «de
déserter Paris pour s’étre brouillé avec Mr. Berryer»¥. Le second personnage,
Gauguery, ancien colporteur de livres devenu libraire en 1767 par acquisition d’un
brevet royal grace a la protection de d’Hémery, devint I’'un de ses agents. Pris en
flagrant délit de distribution d’imprimés relatifs a I’affaire La Chalotais en 1769,
et apres avoir été destitué de sa maitrise en aofit 1770, il fut envoyé par d’Hémery
en mission d’observation a Rouen en février 1771, «pour examiner tout ce qui se
passe relativement a la librairie»40. La reconnaissance des services rendus lui per-
mit d’étre rétabli dans 1’exercice de son état de libraire en janvier 1775.

Aux cotés des agents issus des métiers du livre intervenaient des colla-
borateurs recrutés parmi les hommes de lettres. L’'un des mieux connus est le
journaliste Elie-Catherine Fréron, dont les liens étroits avec I’inspecteur et la
responsabilité comme «espion» rétribué par la police ont été clairement établis4!.
Les lettres qu’il adresse trés régulierement a d’Hémery, au moins jusqu’en janvier

39 BNF. Ms. fr. 22065. Pieces 128-131. Sur le rdle de Bonin et Lamarche, voir aussi
Shackleton R. Op. cit. P. 253-254; Benitez M. Eléments d’une sociologie de la littérature clan-
destine: lecteurs et éditeurs de Telliamed // De bonne main. La communication manuscrite au
XVIIIe sigcle / Ed. F. Moureau. Paris; Oxford, 1993. P. 71-96, notamment p. 87 et note 37.

40 BNF. M. fr. 22101. Piéce 14: note de d’Hémery en date du 27 février 1771. Gauguery séjourne
a cette occasion quarante-cinq jours dans la capitale normande.

41 Balcou J.Le Dossier Fréron: correspondances et documents. Geneve, 1975;
Bruno M. R. Fréron, police spy / SVEC. 1976. Vol. 148. P. 177-199.
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1754 — et dont un certain nombre sont demeurées annexées au journal2 —
servent principalement a enrichir la rubrique des «Nouvelles d’auteurs» et a aider
I’inspecteur a identifier les auteurs d’ouvrages anonymes. Elles nourrissent aussi
cet autre instrument de travail qu’est I’Historique des auteurs. Au cours des
années 1752 et 1753, d’Hémery n’insere pas toujours lui-m&me dans le texte du
journal les informations fournies par Fréron, mais se contente souvent d’indiquer
le titre de la rubrique «Nouvelles d’auteurs» a son emplacement, laissant peut-
étre au secrétaire chargé de la mise au net du document le soin de copier des
informations directement extraites des lettres de Fréron. L’inspecteur procede
cependant parfois a quelques aménagements du texte de son correspondant. Pour
I’année 1752, on dispose quelquefois parallelement des deux versions: celle de
Fréron et celle du Journal. Le plus souvent les deux textes sont identiques, mais
dans certains cas, d’Hémery est intervenu dans 1’\intenti0n manifeste d’atténuer
le caractere polémique des écrits du journaliste43. A I’inverse, la présence dans le
Journal de la librairie de corrections de la main de Fréron# confirme 1’étroite
collaboration instaurée entre le journaliste et d’Hémery. Celle-ci prend fin, sem-
ble-t-il, en 1754, peut-&tre parce que Fréron est accaparé par d’autres tiches au
moment ol il commence a faire paraitre 1’Année littéraire. 1l continue cependant
a renseigner ponctuellement I’inspecteur et ses liens avec lui se perpétuent aussi
par I’annonce, soigneusement consignée dans le Journal, de chacune des
livraisons de son périodique. D’autres hommes de lettres ont vraisemblablement
contribué a informer I’inspecteur, ainsi un nommé Corbie, signalé a de nom-
breuses reprises en 1752 comme agent de Voltaire et de Mme Denis et
impliqué dans des entreprises de publications plus ou moins clandestines?6.

42 J. Balcou a publié les lettres autographes de Fréron adressées 2 d’Hémery en 1753 sous le titre
«Nouvelles a la main pour I’inspecteur d’Hémery ou la pittoresque chronique de 1’an 53», voir
Balcou J.Op. cit. P. 49-134; M. R. Bruno, de son c6té, a identifié des copies de lettres
provenant de Fréron en 1752 et en 1753. F. Moureau signale cinq autres lettres autographes de
Fréron, datant de 1754 et conservées dans les papiers de d’Hémery.

43 Ainsi, alors que Fréron avait écrit & d’Hémery en aofit 1752: «Les feuilles de I’abbé de la Porte
ont été supprimées jeudi dernier 17 de ce mois. Le prétexte de la suppression est I’article de La
Condamine. Il n’y a rien cependant dans cet article qui passe les bornes d’une critique littéraire.
Mais M. de Malesherbes ne veut absolument pas de feuilles. Il est entiché de son journal des
scavans qui est détestable, et qui le sera toujours. S’il y a quelque ouvrage périodique a sup-
primer, c’est ce journal méme qui déshonore la nation. Mais par une bizarrerie singuliere, on
veut soutenir un journal qui ne réussit pas, et on supprime des feuilles qui réussissent»,
d’Hémery, dans son rapport daté du 24 aofit, se garde de reproduire les trois dernieres phrases
(BNF. Ms. fr. 22157. Fol. 108 et 159 v°).

44 Cf. Bruno M. R. Fréron, police spy.

45 Tbid.

46 Corbi ou Corbie, représentant ou facteur en librairie a Paris, est mentionné & plusieurs reprises
dans la correspondance de Voltaire a cette période. Par exemple dans les lettres de Voltaire
a Mme Denis du 19 février 1752 (Best. D 3146) et du 4 avril 1753 (Best. D 3464). 1l s’agit
vraisemblablement de Julien Corby, né vers 1725, littérateur et éditeur de recueils de théatre,
qui, grace a la protection de la duchesse de Choiseul dont il avait épousé I’une des femmes de
chambre, obtiendra en 1758 une part dans la direction de 1'Opéra-Comique. Cf.
Campardon E. Les Spectacles de la foire, thétres, acteurs, sauteurs et danseurs... depuis 1595
jusqu’a 1791... documents inédits recueillis aux Archives nationales. Paris, 1877. T. 1. P. 216.
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Il reste encore difficile d’établir, a cette étape, si ce personnage renseigne directe-
ment I’inspecteur ou s’il est lui-méme 1’une des victimes de Fréron ou d’un autre
informateur.

La personnalité des agents de d’Hémery n’est, en tout cas, probablement pas
sans incidence sur I’orientation des renseignements enregistrés dans le Journal,
surtout concernant les éditions clandestines. Celles qui sont connues de 1’in-
specteur sont celles qui lui ont été signalées. Ceci explique par exemple la
fréquence — surprenante a premiere vue — des mentions d’impression
attribuées a Bonin et Lamarche dans le Journal jusqu’en 1753. De méme la part
prise par Fréron comme informateur de d’Hémery contribue-t-elle peut-étre
a expliquer une forme de cristallisation du Journal sur la personne et les écrits
de Voltaire, omniprésent dans les «Nouvelles d’auteurs» durant les premicres
années et toujours tres largement représenté dans les éditions signalées tout au
long du document.

LE LIVRE DANS LE JOURNAL DE LA LIBRAIRIE

Si le contenu du Journal évolue au cours du temps, sa caractéristique constante
tout au long de la période est de présenter sous I’intitulé «Livres nouveaux» une
liste hebdomadaire de titres d’ouvrages et d’ imprimés récemment publiés ou mis
en circulation et d’en identifier les auteurs. On doit alors étudier la finalité de ces
listes, leur rapport avec I’ensemble de la production et leurs éventuels pdles
d’intérét.

Dans le corps des notices qui présentent ces titres d’ouvrages, d’Hémery
se montre d’abord soucieux de bien établir le statut administratif de 1’édition
considérée. Ces notices commencent toujours par le titre de la publication, tres
précisément noté et parfois accompagné des citations latines placées en
épigraphe. La suite de la description contient une indication du format de I’ou-
vrage, le nombre de pages, le nom du libraire éditeur, le statut de 1’édition, et
I’auteur, tout ceci sans ordre strict et sans que tous ces éléments soient toujours
fournis.

Depuis la généralisation du principe de la censure préalable a pratique-
ment tous les types de publications, et de la nécessité d’obtenir une permission
scellée par la Grande Chancellerie, assortie ou non d’un privilege, pour toutes
les éditions de plus de deux feuilles d’impression, la mise en application de ces
prescriptions avait été assouplie au début du XVIII® siecle. Alors que le texte
méme des privileges et des permissions du sceau devait étre imprimé au début
ou a la fin de I’ouvrage, une permission d’un type nouveau était apparue au
début du X VIII® siecle, la permission tacite. Comme les autres types d’autorisa-
tion, elle était octroyée apres examen du manuscrit par un censeur, soit a une
édition a la parution de laquelle les autorités ne s’opposaient pas, mais qu’elles
ne souhaitaient pas cautionner officiellement en faisant figurer 1’autorisation
d’impression dans I’ouvrage imprimé, soit a des livres d’impression étrangere
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destinés a étre débités a ’intérieur du royaume. Les brochures de moins de deux
feuilles d’impression échappaient a ces différents dispositifs, mais pas a ’exa-
men préalable, puisqu’elles devaient étre soumises a I’autorisation du juge local:
a Paris, le lieutenant général de police. Avant 1763, d’Hémery signale ainsi
quelques autorisations délivrées a de petites brochures par le lieutenant de
police, par exemple en 1752 pour Le Lis, ballet allégorique pour la convales-
cence de Mgr. le Dauphin, une petite brochure de «vingt sept pages in 4°.
imprimées avec per de M. Berryer par Jorry»47 ou, le 23 septembre 1762, pour
une «Lettre a Mr Dxx sur le livre intitulé Emile ou de I’Education par Jean
Jacques Rousseau citoyen de Geneve. 84 pages in 8° imprimées <...> sur |’ap-
probation tacite du censeur de la police»4S.

Un certain nombre de publications parvenaient malgré tout a échapper aux
mailles du contrdle et I’'un des premiers enjeux du Journal de la librairie était
d’assigner un régime d’édition a chacun des imprimés qu’il décrivait, comme
I’atteste le cas exceptionnel d’une feuille du Journal consacrée a un mois entier,
celui de juillet 1766, pendant lequel d’Hémery, envoyé en mission a la foire de
Beaucaire, n’avait pu assurer I’envoi de ses rapports hebdomadaires. En effet,
cette feuille regroupe les ouvrages parus au cours du mois selon leur statut soit,
d’une part, «ceux imprimés avec privilege ou permission», et, d’autre part,
«ceux imprimés avec permission tacite ou sans permission». Comme en
témoignent les nombreuses corrections et ratures apportées par d’Hémery dans
le corps du Journal pour les titres appartenant a cette seconde catégorie, la dis-
tinction entre les différents régimes n’était pas toujours facile a établir, et, en
outre, les décisions des autorités pouvaient fluctuer. A différentes reprises,
surtout au début du journal, les rapports hebdomadaires mettent 1’accent sur
leurs hésitations ou leurs revirements. Ainsi celui du 16 mars 1752 note-t-il: «M.
de Malesherbes qui avoit fait arréter le roman de Chevrier intitulé les Ridicules
du siecle vient d’en permettre la vente sans avoir fait aucun changement», et
ajoute dans une note marginale: «Ce magistrat a cependant fait empécher I’im-
pression d’un autre roman du méme auteur intitulé Minakalis pour lequel il avoit
accordé une permission tacite»4. L’insertion de ces remarques dans la rubrique
«Nouvelles d’auteurs», 2 un moment ot Fréron en est la source principale, laisse
toutefois penser qu’elles refletent davantage I’opinion du journaliste que celle de
d’Hémery.

Pour pallier les difficultés d’assignation d’un statut 1égal a certaines publi-
cations, les responsabilités étaient parfois partagées entre le directeur de la
Librairie et le lieutenant de police, comme le note d’Hémery a ’occasion de la
publication des «Pieces originales concernant la mort des S™ Calas et le juge-
ment rendu a Toulouze. 22 pages in 8° imprimées a Geneve et reimprimés icy
de I’aveu de M. le L[ieutenan]t de police sur les sollicitations de M. Dargental.
M. de Malesherbes n’a pas voulu se mesler de cet ouvrage par rap[p]ort au par-

47 BNF. Ms. fr. 22157. Fol. 116.
48 BNF. Ms. fr. 22038. Fol. 73.
49 BNF. Ms. fr. 22157. 16 mars 1752.
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lement. C’est M. de Voltaire qui en est I’auteur et qui se propose de donner une
suite pour met[t]re la Ve Calas <..> en etat de porter au Conseil la cassassion
[sic] du jugement de son mary»>. Plus généralement, les directeurs de la
Librairie, Malesherbes puis Sartine, avaient introduit 1’'usage de catégories sup-
plémentaires, hors réglement, que les notices du Journal désignent par diverses
formules: «permission tres tacite», «espece de tolérance» ou encore «de la con-
naissance du Magistrat».

Dans le maquis réglementaire ainsi créé, il était essentiel, aussi bien
pour les praticiens de la surveillance du livre qu’étaient les officiers de la com-
munauté ou I’inspecteur de la librairie, que pour les magistrats chargés de juger
les délinquants et d’interrompre la circulation des écrits jugés dangereux, de
pouvoir se repérer et de faire le partage entre le licite et I’illicite. C’était 1a, pro-
bablement, I’'un des objectifs de la tenue du Journal. Le recensement précis des
ouvrages publiés sous permission tacite ou sans permission s’expliquait aussi
par la responsabilité confiée a d’Hémery de rechercher ces imprimés pour en
faire 1’acquisition. Ces deux types de publications figurent donc en premiére
place dans le Journal. Toutefois, celui-ci enregistre aussi, parallelement, un cer-
tain nombre de titres publiés avec privilege ou permission du sceau, mais il le
fait de facon beaucoup plus sélectives! et il ne représente donc pas une biblio-
graphie courante de la production parisienne.

A quelles fins ’inspecteur incluait-il aussi dans ses listes certains ouvrages
publiés en toute 1égalité et comment opérait-il la sélection? Les logiques qui ori-
entent ses choix ne se livrent pas d’emblée et, faute d’avoir pu réaliser une
analyse compléte des titres retenus, il faut ici se contenter de quelques observa-
tions d’ordre général. Du point de vue des contenus, les ouvrages publiés sous
privileéges signalés dans le Journal relévent essentiellement des trois domaines
des belles-lettres (avec une forte présence du théatre), de I’histoire et des sci-
ences et arts, face auxquels le droit et, surtout, la religion ont peu de poids: cette
derniere catégorie ne concerne, par exemple, que 3 % des titres publiés avec per-
mission du sceau cités par d’Hémery entre 1757 et 1759. Le Journal s’attache
aussi a saluer la parution de réalisations de prestige dont il se plait a souligner la
qualité d’exécution. Il signale par exemple, le 3 janvier 1760, «Les saisons,
poéme traduit de 1’anglois de Thompson par Mr Bontemps. Volume in 12 imp.
par Hérissant avec privilege; c’est un chef d’ceuvre de typographie, il y a aussi

50 BNF. M. fr. 22038. Fol. 57, 29 juillet 1762.

51 Rapporté au nombre annuel de demandes de permissions du sceau, pour les années 1752, 1756
a 1759 et 1768, le nombre de titres bénéficiant d’une autorisation publique cités par d’Hémery
n’excede pas le tiers des demandes, alors que le nombre d’ouvrages publiés sous permission
tacite mentionnés dans le journal correspond toujours a plus de la moitié, et souvent a beaucoup
plus, du nombre annuel de demandes pour ce type d’autorisation (comparaison établie, a titre
de test, avec les dépouillements des registres de privileges, BNF. Ms. fr. 21998 a 22001, et des
registres de permissions tacites, BNF. Ms. fr. 21994, 21992, 21991 et 21993). Le nombre d’ou-
vrages avec permissions du sceau et privileges cités par d’Hémery représente selon les années,
entre 15 et 29 % du total des demandes annuelles, alors que celui des titres publiés sous per-
mission tacite qu’il mentionne compte pour 55 a 87 % des demandes de ce type d’autorisation.
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des estampes <...> qui sont d’une beauté charmante»>2, et, le 27 octobre 1768, il
indique, a ’occasion de la parution du Voyage en Sibérie de 1’abbé Chappe
d’ Auteroche: «Si I’ouvrage répond a la beauté de I’impression et des gravures,
c’est sans contours un livre précieux»33. D’Hémery semble attentif aussi a suiv-
re la publication des collections et des périodiques, tels le Journal étranger ou
Le Conservateur, mais il s’abstient de mentionner les livraisons du tres officiel
Journal des scavans. On peut s’interroger enfin, mais sans étre en mesure,
a cette étape, de conclure de facon satisfaisante, sur le point de savoir si 1’in-
specteur ne privilégie pas dans ses choix certains libraires, dont il serait plus
proche. La diversité des titres dotés de privileges qu’il cite et la nature de cer-
tains de ses commentaires paraissent indiquer, en tout cas, que son intérét n’est
pas mi par les seuls impératifs d’inspection et de surveillance mais fait place
aussi a des jugements intellectuels et & des considérations bibliophiliques dignes
d’un amateur.

Le marché du livre a Paris tel qu’en témoignent les rapports hebdo-
madaires de d’Hémery présente également diverses situations et circuits, séden-
taires ou itinérants, établis et reconnus ou aux marges et de statut précaire.
D’Hémery suit attentivement la situation des boutiques des libraires inscrits dans
la communauté, notant ici quelque fait marquant la vie de 1’'un d’entre eux qui
témoigne de sa régularité morale ou de ses faiblesses, relevant la un déces et le
passage d’une entreprise aux mains d’une veuve, d’un fils, ou d’un locataire:
ainsi a la mort de la femme Mazuel «sous laquelle la femme Lamarche étalait
sous le passage du Palais Royal», cette derniere se trouve «en possession de cette
place qui est fort bonne»54. Mais le journal renferme aussi, spécialement au cours
de ses premieres années, riches en «Nouvelles de libraires», quelques mentions
de magasins particuliers, séparés des boutiques, ce qui peut permettre des infrac-
tions aux reglements, et méme parfois 1’indication d’imprimeries clandestines.
Voici, dans la «feuille» du 30 janvier 1755, la découverte d’une imprimerie clan-
destine établie par un sergent aux gardes nommé Birebin (ou Baubin), a la suite
de la plainte du propriétaire qui n’avait pas recu son loyer: «Birebin I’ayant su
n’arien eu de plus pressé que de déménager son imprimerie et 1’a fait porter chez
Lamarche qui lui a donné cinquante €cus pour payer le loyer»>.

A coté des boutiques des libraires établis, d’Hémery fait état, spéciale-
ment dans les années 1760, de I’activité des colporteurs, tolérés ou «sous le
manteau»; notations qui sont sans doute a considérer dans la perspective des
aménagements de la réglementation des libraires parisiens. Ainsi, le Journal
montre que certains auteurs confient leurs ouvrages a des colporteurs pour
qu’ils les distribuent, par exemple en 1769 Le Temple du goiit, qui est
«imprimé pour le compte de I’auteur et distribué par les colporteurs avec per-
mission tacite»36, et d’Hémery mentionne aussi en 1751 le cas d’un auteur qui

52 BNF. Ms. fr. 22161. Fol. 67. 3 janvier 1760.

53 BNF. M. fr. 22165. Fol. 62. 27 octobre 1768.

54 BNF. Ms. fr. 22159. Fol. 120. 30 janvier 1755.

55 BNF. Ms. fr. 22159. Fol. 98.

56 BNF. Ms. fr. 22165. Fol. 147. 28 septembre 1769.
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«a dédié cet ouvrage a Mademoiselle Caroline colporteuse, assez jolie fille qui
vend dans les cafés ce roman»57. Par ailleurs, il signale que des imprimeurs
font distribuer leur production par un colporteur, le 6 mars 1766 Les Passions
des différents dges, «imprimés avec permission tacite par Quilleaus® et dis-
tribué[s] par L’Escuyer colporteur», et qu'un Paralléle entre Descartes et
Newton, brochure de 23 pages, a été «imprimé avec permission tacite pour le
compte de Prévost colporteur»59, ce qui marque bien la situation particuliere de
libraires non établis ou se trouvent alors certains colporteurs au regard des
régles corporatives.

On découvre ainsi dans ces feuilles que des colporteurs font imprimer des
ouvrages pour leur compte, en général de la littérature, telle cette comédie de
Desfontaines, La Bergére des Alpes, en 1766 pour le colporteur Le Jay®0, lequel
aurait fait imprimer cette méme année un roman licencieux, les Mémoires d’une
religieuse écrits par elle-méme, et qui est signalé 1’année suivante pour sa rela-
tion avec un libraire: «distribué par Le Jay colporteur sous le nom de la Veuve
Duchesne libraire», le 16 avril 176761,

D’Hémery note aussi d’autres formes de distribution qui tournent la sur-
veillance de la chambre syndicale, d’abord avec 1’intervention de personnes
étrangeres a la librairie. Ainsi des prétres pour les brochures jansénistes: le pere
Eustache, des Petits Peres, «fait depuis assez longtemps commerce du livre et est
assez suspect de jansénisme»02; ou «imprimées sans permission et distribuées au
séminaire de Saint Sulpice»®3. C’est aussi la distribution a domicile ou encore
I’expédition par la poste qui concerne principalement des brochures de Voltaire
de petit format et de peu de pages («imprimé a Geneve dont il y a icy quelques
exemplaires venus par la poste. C’est encore une nouvelle production de
Monsieur de Voltaire», indique le Journal du 25 aofit 1769 a propos de Tout en
Dieu. Commentaire sur Malebranche)®*. Enfin, si la polémique parlementaire
emprunte souvent cette voie de distribution, elle utilise parfois une forme plus
spectaculaire: «on m’a assuré qu’on les jettoit dans les carrosses», note I’in-
specteur en 1751 a propos d’une des multiples brochures intitulées
Remontrancess.

57 BNF. M. fr. 22156. Fol. 92. 20 juillet 1751.

58 Probablement 1’imprimeur-libraire Jacques-Frangois Quillau, en activité de 1742 a 1791 envi-
ron.

59 BNF. Ms. fr. 22164. Fol. 17. 10 avril 1766. Il s’agit probablement d’ Antoine Prévost, qui sera
recu libraire en aofit 1768 et exercera jusque vers 1791 a Paris.

60 BNF. Ms. fr. 22164, fol. 4, 30 janvier 1766. Edme-Jean Le Jay ou Lejay (17.—~1797?), ancien
commis du libraire parisien Nicolas-Bonaventure Duchesne, fait le commerce des livres a son
compte pendant plusieurs années sans parvenir a obtenir sa réception dans la communauté des
libraires, dans laquelle il finit par étre admis en décembre 1767.

61 BNF. Ms. fr. 22163. Fol. 43. Juillet 1766; Ms. fr. 22164. Fol. 86.

62 BNF. Ms. fr. 22156. Fol. 16. 14 janvier 1751.

63 BNF. Ms. fr. 22158. 5 avril 1753.

64 BNF. Ms. fr. 22165. Fol. 141.

65 BNF. Ms. fr. 22156. Fol. 46. 18 mars 1751.
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En aval du processus d’examen et de censure des textes imposé par les
reglements, les rapports consignés dans le Journal de la librairie témoignent,
au premier chef, de la difficulté rencontrée par les praticiens de la police du
livre pour assurer — sur le terrain — une rigoureuse mise en ceuvre de la sur-
veillance des imprimés. Ils mettent en lumiere les incertitudes des autorités
a définir les limites du permis, du toléré et de I’interdit, mais aussi le pragma-
tisme et la capacité de correction des responsables, auxquels appartient le pou-
voir de fermer les yeux sur la circulation de titres interdits ou de suspendre des
ouvrages diiment autorisés. Dans cette optique, I’enjeu du journal est probable-
ment moins répressif que préventif. Il s’agit d’informer les autorités pour leur
permettre d’anticiper les réactions qu’une publication pourrait provoquer et
d’étre ainsi mieux en mesure d’intervenir pour «policer» la circulation de I’im-
primé dans la ville.

Dans les commentaires qu’il consigne en marge d’un mémoire des maitres
de la communauté protestant contre |’autorisation donnée en 1760 aux
inspecteurs de procéder a des visites chez les imprimeurs, libraires et fondeurs
de caracteres, Malesherbes évoque la nécessité «d’établir une police réguliere ou
la police ancienne est insuffisante»®, témoignant ainsi que la place de plus en
plus large accordée aux inspecteurs de la librairie s’inscrit dans une
volonté générale de moderniser 1’organisation de la police. D’Hémery,
formé a la surveillance de la librairie sous I’autorité du lieutenant de police
Berryer, considéré comme 1’un des promoteurs de cette conception de la police
active, incarne par ses activités autant que par ses méthodes cette nouvelle
maniere d’assurer I’ordre public. Doté de pouvoirs accrus, il développe, a tra-
vers le Journal de librairie, un outil de référence qui a pour double finalité de
constituer une mémoire de ses interventions et de diffuser aupres des adminis-
trateurs, selon des modalités que 1’on souhaiterait mieux cerner, une information
nécessaire a leur action.

Mesurer 1’'impact du Journal de la librairie supposerait donc d’étudier en
complément les instructions données a I’inspecteur par ses supérieurs, apres
communication de ses rapports, ce qui pour autant n’épuiserait pas toutes les
lectures possibles d’un document qui appelle bien d’autres analyses. La
présence du livre dans la ville, les informations sur les auteurs et les textes cités
ou celles consacrées au théatre et a la vie culturelle parisienne constituent
quelques-uns des nombreux thémes que ces rapports devraient permettre
d’éclairer d’un nouveau jour.

On observera enfin que les instruments sophistiqués élaborés par d’Hémery
ne semblent pas avoir perduré au-dela de son propre exercice et sont restés
attachés, conformément au modele dominant dans 1’administration d’Ancien
Régime, davantage a sa personne qu’a un véritable service constitué. De ce
point de vue, d’Hémery se situerait donc encore du c6té de la «police ancienne».

66 BNF. Ms. fr. 22080, cité par Coyecque E. Op. cit. P. XXIV.
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C(l6L£Ha }Kropamuic u }KaH—Hbep Bummro

Hapzop n naopmanus:
Journal de la librairie XKo3eda 1’ Imepn,
HHCTPYMEHT NMOJIHLEHCKOro0 KOHTPOJIsI HaJ N3IaHHeM
u pacnpocrpanennem Kaur B [lapmxke XVIII Beka

OrtcnyXuB B apMuu ¥ IpopaboTaB B BOCHHON afMUHUCTpanun, 2Kosed g’Omepu B
cepequae XVIII B. cTan MHCIEKTOPOM NApPUKCKOM MOJIUIMA, OTBEYABIIUM 3a HAJ30D
3a U3[laHUEM U paclpoCTpaHEeHNeM KHUT. VICTIONHsIA cBoM 00sI3aHHOCTH Ha 3TOM IIO-
CTy, OH coOpaJjl BHYIIUTEIbHYIO JOKYMEHTANUIO, COXPAaHUBIIYIOCS O HAIIUX AHEH.
B wacTtHOCTH, 10 HAC IO €T0 eXeHeNeNbHbIe panopTsl 3a 1750-1769 rr., B KOTO-
PBIX COAEPKATCA CBENCHUS O JIUTEPATYPHBIX Kpyrax, a TakKxKe CIIMCKY KHUT, 3aIpe-
LIECHHBIX WM Pa3pelIeHHbIX K paclpocTpaHeHuo B croiule PpaHuun. ITH panop-
TbI, U3BeCTHBIE KaK Journal de la librairie, 00pa3yroT Kopnyc u3 11 pyKONucHbIX TO-
MOB, HajJl H3[JaHAEM KOTOPOro pabOTalOT aBTOPHI 3TO cTaThi. B HacTosIee BpeMs
MMM 3aBepIICHA TPAHCKPUIIKSA BCEX TEKCTOB, YTO MO3BOIIAET NPENIPHUHATE IEPBYIO
MONIBITKY XapaKTEPHUCTUKU 3TOTO HCTOYHUKA M €0 aBTOPA, NPOaHAIN3UPOBATh 3BO-
JIOLMIO €70 (POPMBI U COflEpXKAHUs, a 3aTEM IONBITATHCS MOHATH OCOOEHHOCTU H
OILIEHUTh, HACKOJIBKO 3HAKOMCTBO C HUM OOOTaTHJIO HAlllM IPEACTABIEHNS O IPaKTH-
Kax KHUromsjanus u kuuroroprosnu B ITapuxke XVIII B.



WiLLiaM HANLEY

PRUDENCE EST MERE DE SURETE:
UN ARGUMENT CONTEMPORAIN POUR L’APPROBATION
ANONYME DES LIVRES DANS LA FRANCE
DU XVIII® SIECLE

L’une des pierres angulaires de la l1égislation qui gouvernait la publication 1égale
des livres en France au XVIIIe siecle est un arrét du Conseil du 28 février 1723
formulant une exigence capitale:

Aucuns libraires, ou autres ne pourront faire imprimer ou réimprimer, dans toute
I’étendue du royaume, aucuns livres, sans en avoir préalablement obtenu la per-
mission par lettres scellées du grand sceau; lesquelles ne pourront étre
demandées ni expedi€es, qu’apres qu’il aura été remis a M. le Chancelier, ou
Garde des Sceaux de France, une copie manuscrite ou imprimée du livre, pour
I’impression duquel lesdites lettres seront demandées!.

Cet article est la reformulation de celui de la grande ordonnance de
Moulins, rédigée par le chancelier Michel de L’Hospital et promulguée par
Charles IX en février 1566 dans le but d’étendre le pouvoir du roi et de réformer
fondamentalement I’administration du royaume: «Défendons a toutes personnes
que ce soit d’imprimer, ou faire imprimer aucuns livres ou traités, sans notre
congé ou permission, & lettres de priviléges expédiées sous notre grand scel,
auquel cas aussi enjoignons a I’'imprimeur d’y mettre & insérer son nom & le
lieu de sa demeurance»2.

Par la suite, cette clause s’est vue renouvelée et réitérée a maintes reprises,
notamment le 16 avril 1571, date a laquelle I'intervention du censeur est
évoquée: «Défendons 1I’impression en notre royaume de tous nouveaux livres

© William Hanley, 2008

! [Saugrain C.-M.] Code de la librairie et imprimerie de Paris, ou Conférence du réglement arrété
au Conseil d’Etat du Roy, le 28 février 1723, et rendu commun pour tout le royaume, par arrét
du Conseil d’Etat du 24 mars 1744. Paris, 1744. P. 357.

2 Ibid. P. 357-358.
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sans notre permission par lettres de notre grand scel, auxquels sera attachée la
certification de ceux qui auront vl & visité le livre»3.

Par conséquent, le devoir essentiel des libraires et des auteurs était clair: les
ouvrages devaient étre munis d’une autorisation royale avant leur publication.
En fait, ’Etat disposait de plusieurs formes d’autorisation pendant la plus
grande partie du XVIIIe sieclet. Parmi ces possibilités figurait la permission
tacite, utilisée pour les écrits auxquels les autorités accordaient leur approbation
sans reconnaitre le fait publiquement. Car, a la différence des ouvrages qui obte-
naient un privilége, ceux qui se publiaient avec une permission tacite ne repro-
duisaient ni I’autorisation ni I’approbation signée par le censeur. En con-
séquence, ce dernier n’était ni identifié dans le livre ni connu du public.

A ce sujet, il se trouve a la Bibliothéque nationale de France un manuscrit
inédit qui traite d’une question cruciale et qui pour cette raison mérite une
analyse. Le titre annonce la prise de position de 1’auteur: Memoire sur les per-
missions tacites et sur la necessité que dans tous les cas le nom du censeur soit
inconnus. 11 s’agit de 1’un des trois rapports de 1’époque préconisant des change-
ments relatifs a la fonction des censeurs royaux®. Selon une note marginale
inscrite sur la page initiale du premier mémoire et qui est datée du mois de jan-
vier 1770, Claude-Genevieve Coqueley de Chaussepierre composa ces rapports,
et une fois qu’ils furent terminés, ce censeur les rendit a Antoine-Raymond-
Jean-Gualbert-Gabriel de Sartine, qui était non seulement lieutenant général de
police de Paris mais aussi directeur de la Librairie, et a ce dernier titre respons-
able notamment de la censure préventive’. Les rapports avaient sans doute été
rédigés dans le cadre d’une réévaluation de la censure en vue d’une réforme de
cette institution envisagée par le chancelier et par le garde des sceaux de cette
époque, René-Nicolas-Charles-Augustin de Maupeous.

Dans I’étude présente, notre objectif est double. D’une part, nous exami-
nerons les arguments développés par ce document en faveur de I’anonymat des
censeurs. D’autre part, il nous faudra resituer le contexte historique, juridique et
politique du mémoire pour mieux appréhender et évaluer ces arguments.

Les permissions tacites étaient destinées surtout a deux sortes de livres:
ceux qui avaient été imprimés a I’étranger et que 1’on voulait faire venir en
France, et ceux que 1’on avait I’intention de publier légalement en France mais

3 Ibid. P. 358-366.

4 Pour une présentation des diverses autorisations émises par les autorités, voir Hanley W. The
policing of thought: censorship in eighteenth-century France // SVEC. 1980. Vol. 183.
P. 279-285.

5 BNF. Ms. fr. 22123. Fol. 109-110.

6 Sur les deux autres mémoires, voir Hanley W. Une réflexion de 1’époque sur le nombre de
censeurs royaux en place au X VIII¢ siecle // Revue d’histoire littéraire de la France. 2005. N 105.
P. 207-214; Idem. Une réclamation en faveur des censeurs royaux au siecle des Lumieres //
Bulletin du bibliophile. 2007 (a paraitre).

7 Hanley W. Une réflexion de I’époque... P.207-209.

8 Hanley W.Un rapport secret de 1768: les censeurs royaux sous surveillance // Sciences,
musiques, Lumiéres: mélanges offerts 2 Anne-Marie Chouillet / Ed. par U. Kolving, 1. Passeron.
Ferney-Voltaire, 2002. P. 564-568.
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dont le gouvernement ne voulait pas permettre la publication ouvertement. Dans
ces deux circonstances, il fallait indiquer sur la page de titre que le lieu de publi-
cation était étranger, méme si cette consigne n’était pas toujours respectée’. La si-
tuation de la librairie a Nancy — dont Chrétien-Guillaume de Lamoignon de
Malesherbes parle dans une note qui ne porte pas de date mais qu’il écrivit pen-
dant qu’il était directeur de la Librairie, entre 1750 et 1763 — était identique a celle
de Paris avant méme le rattachement de la Lorraine a la France (1766): «La lettre
du roy de Pologne a esté imprimée a Nancy par les soins d’une personne attachée
particulierement au service de S.M.P. [Sa Majesté polonaise. Le titre porte
qu’elle a esté imprimée a La Haye. Ainsi ce n’est que par permission tacite que
I’edition a esté faite a Nancy, c’est a dire que le roy de Pologne a bien voulu que
la lettre fut imprimée, mais qu’il n’a pas voulu y consentir publiquement»10.

En outre, d’autres considérations pouvaient jouer un role dans le choix de
cette autorisation, comme le montre une lettre de Malesherbes adressée a 1’in-
tendant de Lyon, Jean-Baptiste-Francois de La Michodiere, le 19 février 1759:
«L’ouvrage de M. Novere estant pressé et peu considerable je crois qu’une per-
mission tacite suffira sans attendre les longueurs du sceau».!! Et au paragraphe
suivant: «Quant a I’histoire du Beaujolais la matiere est bien assés importante
pour un privilege». Dans la méme lettre, Malesherbes suggere également qu’il
vaudrait mieux donner initialement une permission tacite a un écrit qui pourrait
étre controversé et ensuite seulement lui accorder un privilege «quand le livre
aura fait son effet dans le public»12.

L’histoire des permissions tacites s’avere nébuleuse pour Malesherbes lui-
méme. En 1759 il ne peut que spéculer sur leurs origines dans ses Mémoires sur
la librairie:

Je ne sais pas avec certitude dans quel tems 1’usage s’en est établi; il 1’était
depuis longtems quand je fus chargé de la Librairie. J’en parlai a M. d’ Argenson,
qui avait eu la méme fonction dont on venait de me charger, et qui avait été
presque depuis sa naissance dans tous les secrets de 1’administration, puisqu’il
avait été lieutenant de police deés le tems de la Régence. Il me dit qu’il en avait
toujours vu donner. Ainsi je crois qu’elles ont commencé a peu pres dans le tems
de la mort de Louis XIV13.

9 Sur cette question, voir ’analyse fort riche de Jean-Dominique Mellot: Mellot J.-D. Pour une
«cote» des fausses adresses au X VIII® siecle: le t¢émoignage des éditions sous permission tacite
en France // Revue francaise d’histoire du livre. 1998. N 100-101. P. 323-348.

10 BNF. Ms. fr. 22150. Fol. 128 r°. Méme fautives (accents notamment), les graphies des docu-
ments cités ont été ici respectées. En revanche la majusculation et la ponctuation ont été mo-
dernisées.

11 BNF. M. fr. 22147. Fol. 171 r°.

12 Tbid.

13 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Mémoires sur la librairie et sur la liberté de la presse.
Paris, 1809. P. 310-311. Les cinq Mémoires sur la librairie de 1759 se trouvent aux
pages 1-256 et le Mémoire sur la liberté de la presse de 1788 aux pages 257—432. Marc-Pierre
de Voyer de Paulmy d’Argenson fut lieutenant général de police de Paris du 16 janvier au 5
juillet 1720, puis & nouveau du 5 mai 1722 au 3 février 1724 et directeur de la Librairie de
novembre 1737 a aolt 1740 (cf. Lottin A.-M. Catalogue chronologique des libraires et des
libraires-imprimeurs de Paris... Paris, 1789. T. I, entre les p. 180, 181).
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Dans une lettre du 22 mai 1760, Malesherbes prétendit que cette autorisa-
tion existait depuis cinquante ans!4. Selon lui, les premieres permissions tacites
n’étaient accordées qu’oralement!s. En tout cas, ce n’est qu’en mai 1718 que la
direction de la Librairie commence a tenir des registres pour cette autorisation!®.
On en sait heureusement davantage aujourd’hui sur ses débuts. Une découverte
importante et relativement récente nous apprend en effet qu’elle est née en 1709
au plus tard!7.

D’apres Malesherbes, deux facteurs déterminants leur donnérent naissance:

Depuis que le gotit d’imprimer sur toutes sortes de sujets est devenu plus général,
et que les particuliers, surtout les hommes puissans, sont aussi devenus plus déli-
cats sur les allusions, il s’est trouvé des circonstances oll on n’a pas osé autori-
ser publiquement un livre, et o cependant on a senti qu’il ne serait pas possible
de le défendre. C’est ce qui a donné lieu aux premiéres permissions tacites!s.

L’exemple de deux écrivains célebres et controversés illustre 1’une des
raisons d’étre de ce type d’autorisation:

Il edit été a souhaiter qu’on elit pu persuader a Rabelais, a Lafontaine et aux
autres de ne point donner ces ouvrages qui ont scandalisé les gens de bien; mais
du moment qu’il y en a eu une édition ou qu’il y a des copies égarées du manu-
scrit, il est inutile de les défendre, et ce serait compromettre 1’autorité, que de
vouloir les empécher. 11 faut se restreindre a ce qu’exige la décence, c’est-a-dire,
a ne les pas autoriser expressément, et a empécher le débit public. Cette espece
de tolérance est ce qu’on appelle permission tacite!®.

Un autre élément serait entré en jeu dans la création des permissions tacites.
En parlant des libraires qui «n’ont rien voulu faire a I’insu du chef de la justice
ou de celui qui est préposé par lui, que les libraires nomment le magistrat de la
Librairie», Malesherbes observe:

On ne voulait pas leur donner la permission prescrite par la loi, qui doit étre scel-
Iée et imprimée avec le livre, ainsi que I’approbation du censeur. Cependant il y
avait beaucoup de ces ouvrages qu’il fallait absolument qui parussent en France.
Il n’était pas juste que le libraire de bonne foi, qui venait de faire sa confession
au magistrat, flit privé du gain qu’un fraudeur ferait sur le méme livre, et I’intérét
du commerce ne permettait pas non plus qu’on laissat tous les jours les libraires
étrangers s’enrichir, par le débit de ces livres, au préjudice des libraires francais.
C’est ce qui a fait imaginer les permissions tacites?0.

14 BNF. Nouv. acq. fr. 3346. Fol. 227 v°.

IS Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 245-246.

16 BNF. Ms. fr. 21990. Fol. 2 r°. Pour un répertoire des registres de permissions tacites, voir
Estivals R.La Statistique bibliographique de la France sous la monarchie au XVIII® siecle.
Paris; La Haye, 1965. P. 110-120.

17 Mellot J -D. L’Edition rouennaise et ses marchés (vers 1600 — vers 1730): dynamisme provin-
cial et centralisme parisien. Paris; Geneve, 1998. P. 596-602.

18 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 249.

19 1bid. P. 91.

20 Ibid. P. 310.
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Autrement dit, des considérations économiques s’imposaient par-dessus
le marché?!. Enfin, selon Malesherbes, cette autorisation aurait constitué des
le départ une protection pour le libraire, 1’auteur, le censeur et le gouverne-
ment:

Je crois que cette forme a été introduite pour que, d’une part, le libraire et 1’au-
teur eussent leur décharge, et que, d’autre part, les censeurs fussent a I’abri des
plaintes importunes et souvent trés-déraisonnables de tous les particuliers qui
croient avoir a se plaindre d’un livre. Par ces permissions, dont il y a un registre,
le censeur qui a eu tort n’est pas soustrait a la répréhension du gouvernement qui
lui a donné sa mission; mais quand les plaintes sont ridicules, ce qui arrive sou-
vent parce que personne n’est raisonnable sur 1’intérét de son amour-propre, le
censeur n’a pas de querelle personnelle?2.

Plus loin dans ce méme Mémoire sur la liberté de la presse, il insistera sur I’idée
de la protection des censeurs en attribuant partiellement 1’existence des permis-
sions tacites a la vulnérabilité de ces derniers: «J’ai vu souvent des censeurs
faire, sur quelques livres, des difficultés que dans le fond de leur cceur ils ne
trouvaient slirement pas justes; mais ils craignaient de se faire personnellement
des ennemis par leur approbation, et c’est en grande partie ce qui a fait établir
les permissions tacites, ou le censeur n’est pas nommé»23.

Avec le temps, cette autorisation devint indispensable, au dire de
Malesherbes. Cela étant, malgré le mécontentement de certains, les permissions
tacites continuérent a exister:

J’ai vu plusieurs personnes qui étaient persuadées que les abus de la Librairie
venaient de I’'usage de ces permissions tacites, et cependant aucun administrateur
de la Librairie n’a renoncé a en donner. La raison en est que, dans la pratique, il
est absolument impossible de s’en passer, et tous ceux qui y sont le plus opposés,
finiraient par y recourir s’ils avaient été chargés quelques mois du détail de la
Librairie?*.

La situation en 1759 était telle que le directeur de la Librairie écrit cette
année-la a propos des permissions tacites: «Elles se sont multipliées au point
d’étre devenues aujourd’hui aussi communes que les permissions publiques»25.
Les registres de la Librairie pour I’année qui précéda celle du mémoire que nous
étudions confirment qu’elle avait alors fréquemment recours aux permissions

21 Denis Diderot insiste sur I’importance de cet aspect de la question dans sa Lettre historique et
politique adressée a un magistrat sur le commerce de la librairie, son état ancien et actuel, ses
reglements, ses privileges, les permissions tacites, les censeurs, les colporteurs, le passage des
ponts et autres objets relatifs a la police littéraire, voir DPV. Paris, 1976. T. VIII. P. 551-556.
Le philosophe y fait une longue et énergique apologie des permissions tacites (p. 547-557).

22 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 311-312.

23 Tbid. P. 408. Voir aussi le cinquieme Mémoire sur la librairie, p. 250.

24 Ibid. P. 245. A deux autres endroits de ses Mémoires sur la librairie, il qualifie les permissions
tacites de nécessaires (p. 54 et 116).

25 Tbid. P. 249.
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tacites2¢. Le registre des privileges et des simples permissions du sceau contient
en effet 559 demandes pour 1769, tandis que le registre des permissions tacites
en renferme 456, soit presque 45 %. Quelle que soit la fréquence de cette autori-
sation, elle n’est cependant pas suffisante selon Denis Diderot dans sa Lettre his-
torique et politique adressée a un magistrat sur le commerce de la librairie, qui
date vraisemblablement de 1763: «Je pense donc qu’il est utile pour les lettres
& pour le commerce de multiplier les permissions tacites a I’infini»27.

Apres ce rappel historique sur la permission tacite, considérons maintenant
le mémoire.

Bien qu’il le fasse discretement, Coqueley de Chaussepierre commence par
jeter un doute sur la validité des permissions tacites. Etant donné que le pouvoir
a jugé bon de les instituer, il se voit obligé de les accepter avec, toutefois, des
réserves qu’il émet en ces termes:

Quoiqu’il semble qu’en général I'impression d’un manuscrit, doive etre sans
restriction, permise ou deffendue, et qu’en consequence de cette maxime
générale, il ne dut y avoir que des privileges ou des permissions du grand sceau,
cependant puisqu’il a plu au ministere de former une troisieme classe d’ouvrage
d’un genre neutre, qu’il croit ne pouvoir ouvertement ni deffendre ni permettre,
on se gardera bien de rien proposer de contraire a cet egard?8.

En réalité, les permissions tacites n’avaient aucun statut officiel. On en
chercherait en vain mention dans 1’arrét du 28 février 1723. En 1759
Malesherbes remarque dans une lettre administrative qu’elles manquent de
«forme juridique»?d. Ailleurs, il va plus loin en affirmant qu’elles sont «con-
traires a la lettre des réglemens», qu’elles ne sont pas «régulieres» et qu’elles
sont méme «contraires a la disposition de la loi»30. Plus tard, il les qualifie
encore plus explicitement d’illicites: «Il n’y a donc de différence entre ces per-
missions illégales et les autres, qu’en ce qu’elles ne passent pas au sceau, et que
le public ne voit pas le nom du censeur»3!. Ce qui est plus grave, c’est que,
lorsqu’il les accordait, le gouvernement autorisait une transgression de la loi:
«Ce fut le gouvernement qui apprit lui-mé&me aux libraires et imprimeurs qu’ils
pouvaient contrevenir a une loi précise»32. Par une complicité silencieuse, méme
les parlements acceptaient et reconnaissaient passivement cette réalité33. Diderot
partage le jugement de Malesherbes sur I’illégalité de I’autorisation, comme en
témoigne son dialogue avec un magistrat fictif dans la Lettre historique et poli-

26 Hanley W. Une réflexion de 1’époque... P. 211. Sur la fréquence des permissions tacites au
cours du siecle, voir Estivals R. Op. cit. P. 275-291; Furet F.La «librairie» du royaume de
France au 18¢ sidcle // Livre et société dans la France du XVIIIE siecle / Ed. G. Bolleme,
J. Ehrard, F. Furet, D. Roche, J. Roger. Paris; La Haye, 1965-1970. T. 1. P. 7-9.

27 Diderot D. Op. cit. P. 556.

28 BNF. Ms. fr. 22123. Fol. 109 r°.

29 BNF. Ms. fr. 22147. Fol. 171 r°.

30 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 245,252, 254,

31 Ibid. P. 311.

32 Ibid. P. 313.

33 Ibid. P. 251, 255, 312-313.
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tique: «LLa permission tacite, me direz-vous, n’est-elle pas une infraction de la
loi générale qui défend de rien publier sans approbation expresse & sans
autorité [?] Cela se peut. Mais I’intérét de la société exige cette infraction»34. La
notion de manque d’autorité officielle de ces permissions est relevée par le
censeur Michel Chrétien en 1776 lorsque, a I’occasion d’un mémoire justificatif,
il les oppose aux autorisations authentiques: «Enfin j’approuvai ’ouvrage en
trois volumes, non pas par une simple permission tacite; mais par une approba-
tion authentique, destinée pour la solemnité du sceau»; et «J’ai annexé au proces
un état de tous les ouvrages que j’ai approuvés, soit tacitement, soit dans une
forme authentique»3. A ce propos, il est 4 remarquer qu’en énumérant les
autorisations que pouvaient obtenir les écrivains, Antoine Perrin n’inclut pas
dans son Almanach de la librairie de 1781 les permissions tacites, quoiqu’elles
aient bel et bien existé et aient, du reste, été fréquemment sollicitées
a I’époque3e.

Coqueley de Chaussepierre lance sa discussion proprement dite de la ques-
tion énoncée dans le titre du mémoire en soulignant le péril que ce type d’au-
torisation représentait pour le censeur:

On observera seulement que dans ces cas la position du censeur est on ne peut
plus dangereuse, puisqu’il n’a point de regle sure pour fixer le point jusqu’auquel
il doit porter son indulgence, d’ou il resulte qu’il ne seroit pas juste de le rendre
responsable et encore moins de le punir des pretendiies fautes qu’il auroit faites,
puisque n’ayant point de regles il n’a pas pli y contrevenir3’.

Incontestablement, les censeurs travaillaient sans prescriptions précises.
Les critéres selon lesquels les textes devaient €tre jugés restaient vagues, comme
on peut le constater en se reportant a 1’arrét du Conseil du Roi du 28 février
1723: «Ceux qui imprimeront ou feront imprimer, vendront, exposeront, dis-
tribueront ou colporteront des livres ou libelles contre la religion, le service du
roy, le bien de I’Etat, la pureté des meeurs, I’honneur & la réputation des familles
& des particuliers, seront punis suivant la rigueur des ordonnances»3S.
Malesherbes se trouve étre d’accord avec Coqueley de Chaussepierre sur 1’im-
précision des consignes transmises aux censeurs: «Je sais que 1’administration
de la Librairie s’est ordinairement faite en rejetant tout sur le censeur, en lui
recommandant vaguement de ne rien laisser passer de ce qu’il est dangereux de
donner au public, ni de ce qui peut offenser les particuliers, et en se mettant
encore a couvert par différens degrés de permissions plus ou moins tacites»39.

34 Diderot D. Op. cit. P. 547-548.

35 Chrétien M. Mémoire a consulter et consultation pour le Sieur Chrétien, prétre-chanoine de
Lens, censeur royal, accusé d’avoir approuvé un ouvrage intitulé: De la philosophie de la nature
[Paris, 1776]. P. 6,23. De méme, Diderot distingue entre «I’autorisation authentique & publique
& la permission tacite» (Op. cit. P. 547).

36 Perrin A. Almanach de la librairie / Ed. J. Vercruysse, J.-M. Collins. Aubel, 1984. P. 9—14; BNF.
Ms. Fr. 21983, 21984.

37 BNF. M. fr. 22123. Fol. 109 r°.

38 [Saugrain C.-M.] Op. cit. P. 341.

39 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 53.
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Or, s’il arrivait que cette situation fiit problématique pour les censeurs en ce qui
concernait les autorisations publiques, elle pouvait étre encore plus épineuse
dans le cas des permissions tacites. La, normalement, le contenu des écrits
examinés était par définition plus controversé et, de ce fait, éventuellement plus
dangereux. La permission tacite autorisait une plus grande liberté, mais une li-
berté tout a fait indéfinie. C’est pour cette raison que, dans son premier para-
graphe, le mémoire cherche a protéger les censeurs contre toute accusation de
laxisme. Puisqu’ils n’avaient pas de directives détaillées pour les guider, per-
sonne ne pouvait les tenir responsables de ne pas les avoir respectées.

L’auteur du mémoire poursuit sa pensée logiquement en plaidant pour une
discrétion quasi totale: «Par une consequence necessaire de ce qu’on vient de
dire, il seroit tres convenable, que la permission etant tacite, le censeur ne fut
absolument connu que du magistrat qui preside a la Librairie»40.
Malheureusement, ce n’était pas le cas. Par conséquent, le censeur devint la vic-
time de divers agents de harceélement. D’ailleurs, on pouvait facilement avoir
acces méme a des documents de la Librairie qui auraient dii rester confidentiels,
comme ’indique cet extrait du rapport de Coqueley de Chaussepierre:

Cependant, dans le fait, on donne communement dans ce cas le mandat et 1’ou-
vrage a I’auteur meme, ou au libraire qui tourmentent par empressement ou par
entetement le censeur; et quand le livre vient a paroitre, et a exciter la
curiosité des oisifs qui ne trouvant point d’approbation imprimée, sont curieux
par inaction, ou par envie de nuire, de savoir le nom du censeur, ils vont voir le
registre des permissions tacites qui devroient etre absolument inconnu a tous
autres qu’au magistrat4!.

Les lourdes conséquences pour le censeur sont d’autant plus inadmissibles
que ce travail ingrat exige quelqu’un de slir qui, d’ordinaire, ne recoit aucune
récompense pécuniaire: «Par la le censeur se trouve exposé a des tracasseries
sans fins et souvent a des querelles ou des haines que rien ne compense, puisque
pour l’ordinaire son travail est tout de confiance et purement gratuit»*2.
Malesherbes confirme le fait que les censeurs devenaient parfois 1’objet de ce
genre d’hostilité: «J’ai vu plus d’une fois des censeurs qui, par leur caractere,
n’auraient jamais di avoir de querelles avec personne, se trouver exposés au
ressentiment implacable de gens avec qui ils n’avaient rien de personnel
a démeler, uniquement pour avoir donné leur approbation a un livre qui leur
déplaisait»43. R

Coqueley de Chaussepierre €largit ensuite 1’horizon de sa réflexion. A la
lumiere de 1’état de choses qu’il vient de décrire, il propose que le censeur tra-

40 BNF. Ms. fr. 22123. Fol. 109 r°.

41 Tbid. Fol. 109 r° — 109 v°. Le mandat (ou billet de censure) était le formulaire par lequel on
demandait au censeur d’examiner un ouvrage précis. Expédié par le directeur de la Librairie, il
était envoyé au censeur au nom du ministre responsable de la censure préalable.

42 BNF. M. fr. 22123. Fol. 109 v°. Sur la rémunération des censeurs, voir Hanley W. Une récla-
mation en faveur des censeurs royaux...

43 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 340.
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vaille sous le couvert de ’anonymat, quelle que soit 1’autorisation demandée.
Un tel changement aurait des bénéfices et pour le censeur et pour I’intégrité de
son travail:

Il seroit a désirer aussi que pour tous les ouvrages en général, le nom du censeur
fut toujours ignoré de I’auteur et du libraire. Ce secret utile épargneroit aux
censeurs occupés d’ailleurs des visites et une perte de tems tres incommode, des
sollicitations fatigantes, et souvent des complaisances dangereuses que les
instances des auteurs ou de leurs amis leur arrache[nt]44.

Ainsi souligne-t-il une faiblesse importante de la procédure courante. Pour
sa part, Malesherbes approuve I’idée que le nom du censeur doive rester secret.
Mais sa perspective est différente de celle de Coqueley de Chaussepierre. En
1759 il soutient le principe de la censure a une réserve pres: «La loi qui défend
d’imprimer sans une permission et une approbation écrite est une loi trés-sage,
pourvu qu’on n’en use que pour un petit nombre d’objets»#45. Cela dit, il s op-
pose a la publication du nom du censeur dans les livres approuvés: «Mais la loi
qui ordonne d’imprimer la permission et 1’approbation est impraticable et
inutile». Et il prévoit les objections éventuelles a son idée:

Il importe au magistrat chargé de I’administration de savoir pour quels ouvrages
la permission a été accordée, et par qui ils ont été approuvés. Son registre et le
paraphe du censeur mis au manuscrit ou a un exemplaire imprimé suffisent pour
cela. Il est aussi nécessaire que les juges du délit puissent savoir si un livre est
permis, afin de connaitre si le libraire est punissable; mais pour cela il suffit que
le libraire ait sa permission scellée et enregistrée, et qu’il puisse la représenter
pour sa décharge si on veut le traduire en justice. Il n’y a que les priviléges
exclusifs qu’il faille absolument imprimer46.

En fait, lorsqu’il fut nommé directeur de la Librairie, son premier acte fut de
demander la suppression de ’article qui dans les réglements stipulait que 1’ap-
probation et 1’autorisation seraient rendues publiques4’. Presque quarante ans
plus tard, en 1788, il répete cette recommandation: «Je serais méme d’avis de
retrancher des anciens réglemens 1’obligation de faire imprimer I’approbation du
censeur a la suite des livres pour lesquels il y a permission publique et scellée;
car puisque le censeur ne doit répondre de son jugement qu’a son ministre, je ne
voudrais pas non plus qu’il s’en rendit en quelque sorte responsable au pub-
lic»48. Par cette prise de position il se montre encore plus radical que 1’auteur du
rapport.

Dans ce contexte, deux lettres écrites par des censeurs, I’une avant et I’autre
apres la rédaction du mémoire, s’aveérent pertinentes. Dans celle du 30 septem-
bre 1752, Francois-Augustin Paradis de Moncrif demande a Malesherbes d’ac-

44 BNF. Ms. fr. 22123. Fol. 109 v°.

45 Malesherbes Ch.-G. de Lamoignon de. Op. cit. P. 247.
46 Tbid.

47 Ibid. P. 312.

48 Tbid. P. 408.
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corder une autorisation pour la publication d’un livre de Jacques-Francois de La
Baume-Desdossat uniquement parce qu’il veut éviter la rancune de 1’écrivain,
lequel sait qu’il en est le censeur:

Permet[t]ez moi de vous representer que les censeurs n’ont plus leur jugement
libre des qu’ils sont connus des auteurs. M 1’abbé de La Baume m’écrit que son
sort est entre mes mains. Je ne suis pas a portee de vous donner un avis éclairé
sur le merite qui peut attirer a ’ouvrage la distinction d’€tre imprimé par
souscription. C’est le censeur theologien seul qui peut decider de ce point cy
comme il a fait a I’égard de 1’autre. Mais dans cette situation plustdt que de
m’attirer la haine d’un auteur qui croira pouvoir me hair en conscience si vous
ordonnez que je prononce sur la liberté d’imprimer par souscription je vous
prierai tres instamment de 1’accorder®.

Et en approuvant les Mémoires du maréchal de Berwick de Jacques Fitz-
James de Berwick le 1er mars 1778, Gabriel-Henri Gaillard dresse un catalogue
des raisons pour lesquelles le garde des sceaux, Armand-Thomas Hue de
Miromesnil, doit permettre que le nom du censeur ne figure pas dans le livre:

Comme les gens du monde ignorent les principes de la censure et les bornes de
ce ministere, qu’ils regardent tres injustement le censeur comme associé a toutes
les opinions de I’auteur méme les plus étrangeres a la censure, qu’il peut se trou-
ver des personnes qui prennent intérét au nom et a la mémoire de quelques-uns
de ceux que M. le maréchal de Berwick cite avec improbation, qu’il seroit injuste
de rendre le censeur garant de ces jugemens, mais que cette injustice n’est que
trop commune, et que j’ai vii naitre de ce malentendu des haines secrettes et des
dispositions ficheuses, dont il est nécessaire de garantir le censeur, puisqu’il n’y
a pas donne lieu, je prends la liberté de supplier Monseigneur le Garde des
Sceaux de permettre que mon approbation ne soit point imprimée (je ne sais pas
méme pourquoi elles le sont jamais) et que mon nom ne paraisse point dans cette
occasion’0.

Coqueley de Chaussepierre trouve dans I’histoire relativement récente un
précédent pour justifier sa proposition que le censeur reste inconnu pendant ses
délibérations. En effet, dans le passé, la procédure suivie était différente:

On en usoit ainsi du tems de M. d’Aguesseau chancelier; 1’auteur portoit au
bureau son manuscrit, et I’y laissoit, on ’inscrivoit pendant la durée du bureau,
le magistrat signoit a la fin du bureau dans son cabinet des mandats pour les
censeurs qu’il jugeoit a propos de nommer, et leur envoyoit le manuscrit et le
mandat par la posteS!.

49 BNF. M. fr. 22143. Fol. 98 r°. Pour les réglements sur les souscriptions, voir [Saugrain C.-M.]
Op. cit. P. 126-130.

50 BNF. Ms. fr. 22015. Fol. 158 v°.

SIBNF. Ms. fr. 22123. Fol. 109 v°. Henri-Frangois d’ Aguesseau, I’'un des chanceliers les plus influ-
ents du siecle, fut en fonction du 2 février 1717 au 27 novembre 1750 (cf. Maurepas A. de,
Boulant A. Les Ministres et les ministeres du siécle des Lumieres (1715-1789): étude et diction-
naire. Paris, 1996. P. 88-89). Pendant cette période, on lui enleva les sceaux a deux reprises.
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Les avantages de ce modus operandi lui sont manifestes:

Le censeur examinoit tranquil[l]Jement 1’ouvrage sans prevention pour ou con-
tre ’auteur dont il ignoroit le nom; si par hazard il trouvoit quelques observa-
tions a faire a cet auteur, il en faisoit part au magistrat qui dans ce cas avoit la
bonté d’envoyer ’auteur chez lui. Par la, toutes sollicitations, toutes persecu-
tions de la part des auteurs, toutes preventions ou predilection de la part des
censeurs, se trouvoient proscrites; le Magistrat etoit moins troublé, son bureau
moins long, I’expedition plus prompte, et le public, les colporteurs, les auteurs
n’etoient pas instruits du secret de la Librairie un an ou deux avant que les
ouvrages parussentS2.

Il fallait donc reprendre cette pratique. C’est sur cette note nostalgique que se
termine le mémoire.

En guise de conclusion, Coqueley de Chaussepierre s’attache a une ques-
tion qui est de la plus grande importance pour les censeurs. Tout simplement, il
cherche a les protéger contre les inconvénients considérables auxquels leur posi-
tion les exposait. Leur travail devait selon lui se faire en grand secret. Nous
ignorons I’influence de cette intervention. Quoi qu’il en soit, a en croire une
rumeur qui circulait dans la République des lettres le 23 septembre 1776, un
changement préconisé dans le mémoire fut mis en vigueur plus tard. D’apres le
journal de Louis Petit de Bachaumont, Francois-Michel-Claude-Benoit-Brice Le
Camus de Néville, directeur de la Librairie de 1776 a 1784, avait adopté 1’anci-
enne pratique du temps du chancelier d’Aguesseau:

M. le Camus de Neville, qui est aujourd’hui a la té€te de la Librairie sous M. le
Garde des Sceaux, exerce dans cette partie un despotisme qu’on n’auroit pas pré-
sumé d’un excellent patriote comme lui. Il a imaginé de ne plus laisser un auteur
communiquer avec le censeur de son ouvrage, il ne veut pas méme qu’il le con-
noisse; il se fait remettre le manuscrit & I’envoie personnellement a celui qu’il
choisit pour I’examiner, lequel le lui remet de méme. Cette méthode, bonne dans
certains cas, oll un censeur a besoin de 1’incognito pour se livrer plus librement
a ses fonctions, est mauvaise en général, par les longueurs qu’elle entraine, I’au-
teur pouvant lever beaucoup de difficultés en conférant de vive voix avec son
Aristarque, ce qui est presque impossible par écrit & doit faire perdre tout au
moins beaucoup de tems53.

Que cette information soit vraie ou pas, il est attesté par la suite, au moins dans
certains cas, que les auteurs savaient qui examinait leurs ouvrages. Par exemple,
la Librairie informa 1’écrivain Hillerin en janvier 1789 que son livre serait lu par
le censeur Pierre-Louis Goulliart>4. Et en juin 1789 le rédacteur en chef de la
Gazette des tribunaux, Simon-Pierre Mars, écrivit que Jean-Francois Berthelot
avait été désigné censeur de son journal en I’absence d’Armand-Gaston

52 BNF. M. fr. 22123. Fol. 109 v° - 110 r°.

53 Bachaumont L. Petit de. Mémoires secrets. London, 1784. T. IX. P. 222-223.

54 Hanley W. A Biographical Dictionary of French censors, 1742-1789. Ferney-Voltaire, 2005.
T. 1.P.37-38.
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Camus35. De toute évidence, ce sont des considérations jugées plus importantes
que celles que Coqueley de Chaussepierre avait évoquées dans son rapport qui
en fin de compte ont prévalu.

Yuavam Xonau

OCTOpPOKHOCTH — MATH 0€30NMACHOCTH:
paccykieHne 0 He0O9X0AUMOCTH AHOHMMHOW anpooanun
kHur Bo ®@panun XVIII Beka

Bo ®pannuu XVIII B. KoponeBckue LEH30pbl CTAHOBWINCH OPOH XXEPTBAMU IIpe-
crefgoBaHuil. B OHOM M3 COYMHEHUI TOTO BPEMEHH NMPSMO CTaBUTCS BOIIPOC O HEOO-
XOJMMOCTH UX 3aLUTbI. 3ANUCKA O HE2AACHBIX PA3PEULeHUAX HA Ne4aAmb U O HEOONY-
CMUMOCIU PA32AAULEHUA UMEHU UeH30pa COCTOUT U3 IBYX JacTeil. B mepsoil mpo6-
JieMa 3aIWThI IEH30pa aHATN3UPYETCS B CBSI3M C TaK Ha3bIBAEMBIMHU «HETJIACHBIMA
paspeleHnsIMI Ha TieJaTh» («permissions tacites»). Bo BTopoit oHa paccMaTpuBaeT-
csl IIMpe, BO BCEX CIIy4Yasx BbIAYM LIEH3YPHBIX Pa3pelleHUil. Y TBEP>KAAeTCs, UYTO
JMYHOCTb L[EH30pa J000ro Ne4YaTHOrO M3/1aHusl HE MOJKHA MOMJIEXKATh OrNlacKke U
YTO aBTOp KHUTH U KHATONPOJaBel], 6€3yCIIOBHO, HE IOJIKHBI IMETh IOCTYIa K 3TOM
nHpopmanuu. HaM Hen3BecTHO, KaKoe BIMSHAE OKa3aJ0 3TO COYMHEHHE Ha COBpE-
MeHHUKOB. ITo HEKOTOpPBIM CBEIEHUSIM YePe3 HECKOJBKO JIET EeH3ypHasl IpaKTHKa
CTayia COOTBETCTBOBATD M3JI0KEHHBIM B HEM NpHHIOMIAM. TeM He MeHee faxke mocie
9TOrO M7t MHOT'HX aBTOPOB JIMYHOCTH IIEH30POB UX KHUT HE COCTABIISUIA TalHBI.

55 Tbid. P. 157.



AO. CAMAPUH

PA3BUTUE KHUTOIIEYATAHUS U LIEH3YPA
B POCCUMU (1750-e - HAYAJIO 1780-x T'OJIOB)

Hcropus pycckoii nen3ypsl Bropoii nonoBunbl X VIII cToneTust npopomxkaet
OCTaBaThbCs HEJOCTATOYHO M3ydeHHON. OOBSICHEHUI TaHHOTO (paKTa, BUAN-
MO, HECKOJbKO. Bo-NepBhIX, MCCIENOBaHMS CHCTEMbl KOHTPOJS 3a nevar-
HBIM CJIOBOM He MOOLIPSUIUCE HU B IAPCKOE, HU B COBETCKOE BpeMms!. Bo-BTo-
PBIX, MaTepuai JijIsi ICTOPUKOB, KEJIaBIINX MOKA3aTh «3BEPCTBA» LAPCKON
LEH3YPbl, IPEJOCTABISUIN, TJIaBHBIM 00pa30oM, COOBITHSI BTOPOil OJIOBUHBI
1780-x—1790-x rogoB. VMIMEHHO B 3TO BpeMsl NPOUCXOAAT MpECIENOBaHUS
H.U. HoBukosga, 3atem A.H. PaguieBa — nocie uzganus Kkauru Ilymeuecm-
sue u3 Ilemepbypea 6 Mocksy, 3anpernienue apambl 1.6, Kasskanaa Baouwm,
a Takxe ofIiee yXKeCTOUCHHUE IEeH3YPHOr0 3aKOHOJaTeNIbCTBA B MOCTIEHUI
rop npasienusi Exatepunsl II, ycunennoe B napcrsopanue Ilasna 1.

B pabotax mo ucropuu neH3ypsl EKaTepMHIHCKOrO BpeMEHH B KauecTBE
OJHOTO U3 KJIIOYEeBBIX MOMEHTOB paccMaTpuBaeTcs nosisaeHue ¢ 1771 r. yacr-
HeIX THnorpacmit. Tak, B oboOmaromux Tpynax A.M. CkaOuyeBCKOro u
B. SIkymkuHa 0TME4Yanoch, 4YTO MPH CYIECTBOBAHUA O 1771 r. HCKITFOUNTENb-
HO Ka3eHHBIX TUIOrpaduii HATOOHOCTH B CIENUANBHOM LeH3ype He ObL10. Bo3-
HHUKaBIIKE IO OCOOBIM IPHUBHWJIETUSIM YaCTHbIE NOJUrpaduiecKue Mpeanpu-
ATHSI IepefaBaluch o Hag3op Akagemuu Hayk 1 CHHOfa, a OCle yKasa OT
15 staBaps 1783 1. 0 «<BOTLHOM» KHUTOTIEYATAHUN OPTaHOM I[EH3yPhI CTAHOBSIT-
csl YTpaBbl OIIarounHus, OCYIIECTBIISBIINE TONALeHcKue (PYHKIUN HA MECTax>2.

© A.I0. Camapus, 2008

I MHOX€eCTBO KOHKPETHBIX TPUMEPOB cM.: Barom A.B. Kuurosenenue noy uensypoii // Knu-
ra: Mccnenosanust u matepuansl. M., 2005. C6. 83. C. 277-299.

2 Cm.: Crabuuesckuii A.M. Ouepku ucropuu pycckoil nensypst (1700-1863). CIIG., 1892.
C. 35-38; Axywrun B. VI3 uctopuu pycckoit neH3ypsbl // Pycckast meuaTs u neH3ypa B mpo-
nuioM U HacrosimieM. Crateu Bi. PozenGepra u B. SIkymikuna. M., 1905. C. 8-9.
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JlopeBONIOIMOHHbIE UICTOPUKHU ONUPANNCh, TIABHBIM 00pa3oM, Ha MaTepHabl
3aKOHOJIATEILHOTO XapakTepa, OnyOIuKoBaHHbIe B [104HOM cOOpaHuu 3axo-
Hoe Poccuiickoti umnepuu. IlpeanoxeHHast UM cxeMa, u3naraeMas ¢ OONbIIuI-
MU WM MEHBIIUMH HOAPOOHOCTSIMH, IO CHUX IIOP UMEET XOXJEHNE B OTEYeCT-
BEHHO1 U 3apy0esKHOil ucropuorpacpuns.

3HaunuTeNsHO NMPOABUHYTH U3yUYeHNE UCTOPUHU PYCCKOil leH3ypbl Exare-
PUHIHCKOTO BpPEMEHHU MO3BOJIIOT apXMBHbIE MaTepuaibl, NOSIBUBIINECS B
CBSI3M C MOMBITKOM CO3[JaHusl BTOPOI YacTHON Tunorpacun B Poccuu.

B centa6pe 1772 r. ot «uHo3zemna» M.K. Illnopa B CeHaT mocTynmuio
MpOIIeHNE O 3aBEJICHNU «BOJBHOI» THNOrpaduu. BJoXHOBIEHHBIN ONBITOM
cnoBoauTHOro macrepa .M. I'apTyHra, OJIy4uBIIETO 3a IOJTOPa rofia fo
3TOTrO NepByio B Poccuu npuBmieruto Ha co3faHue YacTHOTO Nojurpadpuye-
CKOTO IPENNpUsITHs4, OH THCAL:

BcenpeceTneiimas gepxkapHeliias BeJIuKasi TOCYAapbIHS UMIIEpaTpULa
Exarepuna AnekceeBHa, caMOEPKUIa BCEpOCCUIicKasi, TOCyapbIHsl BCEMU-
nocruseiimasi, obet yenom Morann Kapun lllHop, a 0 uem Moe 4eno06uThe TO-
MY CIIEAYIOT MYHKTBHI.

1.

Bame uMmnepaTopckoe BEINYECTBO BCEMUIOCTUBEHUILIE COM3BOJMIA B
npouuioM 1771-M rogy HaxoAuBIIEMYCs B TUIIOTpacuyl TPaBUTENbCTBYIOIIA-
ro CeHaTa CIIOBONUTYNKY ['apTyHTy NOXKaJIOBaTh BCEBLICOYANIITYIO IPUBUIIE-
THIO Ha IleyaTaHNue BCAKUX KHUT HA MHOCTPAHHBIX A3bIKax.

2-e.

Ay MeHs HIKaIlIaro MMeITCs B TOTOBHOCTH K II€4aTaHUIO Pa3HbIS H-
€chbl ¥ COYMHEHUs, KOTOPbIS 51 32 HEUMEHMEM COOCTBEHHON Tunorpaduu K
MIPEOCYKIEHNIO Ka3eHHAro MHTepeca M 3[ELIHUX OyMaxkKHbIX (pabpuk 1o
H(bI)HE OTYACTU B UyKHUX Kpasix, OT4acTd B JIMISIHANN C BEJIUKUM KOIITOM
B MI€YaTh U3JaTh NPUHYXKJEH ObLI; a KaK OT 3aBe[eHUs] TUIOTpauid HUKOMY
HE YMHHTCS NPUTECHEHHUS, HO Made Ype3 TO YMHOXKUTCS Ka3eHHOH MHTepec,
TaK 3Ke W 37emHen 6ymare OyaeT OOJNIION POCXOM, HE YIIOMHAHAS O TOM UTO
ype3 Oouniee Yuciio tunorpadeil HayKu pa3npoCcTPaHsSIOTCs, TO U 5 HUXKai-
LINM COOCTBEHHYIO THIOrPa(puio 3aBECTH HaMEpEeH.

M nadsl BeIcouaiinmmM Bamero MMmepaTtopckaro BenmuecTBa yKa3oM
MOBEJICHO OBLIO CHE MOE YeJIOOUThE B MpaBUTENbCTBYIOIUN CeHaT NPUHSTHh

3 Cm.: Gesemann W. Grundziige der Russischen zensur im 18. Jahrhundert // Buch- und
Verlagswesen im 18. und 19. Jahrhundert: Beitrige zur Geschichte der Kommunikation in
Mittel- und Osteuropa. Berlin, 1977. S. 68; XKupxoe I'.B. Vctopus nensypsl B Poccun
XIX-XX BB.: Y4e6. mocobue. M., 2001. C. 25-26; Lehmann-Carli G., Schippan M., Brohm S,
Briine P. Zensur in RuBlland. Von der zweiten Hilfe des 18. bis zu Beginn des 19. Jahrhunderts //
Europa in der Frithen Neuzeit: Festschrift fiir Giinter Miihlpfordt. Bd 6: Mittel-, Nord- und
Osteuropa. Koln; Weimar; Wien, 2002. S. 742 u ap.

4 Vicroputo cospanus tunorpadgpun .M. Taprynra cm.: Camapun A.10. Tlepsas B Poccun va-
crHas Tunorpadust I.M. Taprynra // Kanra: McenenoBanus u matepuainsl. M., 2006. C6. 85.
C. 187-200.
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7 B Pa3CyX/EHUM NPEJCTAaBICHHBIX MHOIO PE30HOB Ha MeYaTaHHEe KHUT Ha
BCSIKUX MHOCTPAHHBIX SI3bIKaX Ha TAKOM OCHOBaHHMM KaK OHOE W BBIIIENOMSI-
HYTOMY ['apTBHTy JO3BOJIEHO BCEMUIIOCTUBENIIE MTOXKAIOBAaTh MHE BCEBBICO-
yaiimyro Bamero MMnepaTopckaro BeanuecTBa IpUBUIIETHIO.

Bcemunocruseimas I'ocymapsing npouy Bamero MmnepaTopckaro Be-
JINYECTBA O CEM MOEM IPOIICHUY pEllIEeHUe YYUHUTE CEHTS0ps: AHd 1772 ropa.
K nopanuro HagnexuT B mpaBuTeNcTBYOMUI CeHaT B IEPBbIIi leTapTaMeHT.
YenoOUTHYIO NHCall KAHIENSPUN ONEKYHCTBA MHOCTPAHHBIX KaHIEJSPUCT
SIxoB CMUpPHOT1L.

Johann Karl Schnoor>.

ITocnenoBaBmias 3a MOSIBICHNEM JAHHOTO YEJIOOUTHS LIENOYKa COOBITHI
cTajia HaCTOSIIIIUM «MOMEHTOM WCTHHBI» ISl CACTEMBI IIEH3YPHOTO Ha30pa
3a IeYaTHBIM CIOBOM, CYIIECTBOBABIICH B TOT Mepuof Ha Teppuropun Poc-
cuiickoil uMnepun. [lepBoHavyanbHO cuTyanmsi pa3BUBajiachk OJIarONPUSITHO
mIst mpocutens. Yke 15 oktsa6pst 1772 r. ceHatops! npuka3ann: «O3HaueH-
HOoMy mHOo3eM1y IlIHopy mo mpomennto ero 3aBectu 3aeck B CankTt-Ilerep-
Oypre AJisl IeyaTaHUsl HA MHOCTPAHHBIX SI3bIKaX KHUT U MPOTYUX COUMHEHUI
TUNOrpaduIo U IpH HEll CJIOBOJIUTHYIO HA TAKOM OCHOBAHHUHM, KaK CJIOBOJIUT-
ynky ['apTyHry BeJeHO MO3BONIUTH; U I TOTO AaTh eMy 3 CeHaTa OTBep-
cToii yKa3»®. Torga ke ObLI IOArOTOBIEH COOTBETCTBYIOILIHH YKa3, TEKCT KO-
TOPOTO SIBJISIIICS IOBTOPEHUEM IPUBUJIETHH, TIOKAJIOBaHHOM ["apTyHry”.

Opnako 29 Hos0ps 1772 r. CeHaT BepHYJICS K pAaCCMOTPEHHIO BOITpOCa O
pa3pelIeHny HOBO! YacTHOM TUNOTrpauy 1 OTMEHMII CBOE NPENbIAYILEE pe-
meHue. Tenepb BEpAUKT MO AENy IJIacuil:

INomsnyromy mHozemny ll[HOpy B mpoImreHnm €BO OTKa3aTh, A TOTO, BO-
MEPBBIX, UTO 3[€Ch Pajid IeYaTaHNsl HA NHOCTPAHHBIX SI3bIKAX KHUT HE TOJb-
KO Ka3eHHbIe THIOrpaguu ecTh, HO OflHA U MapTUKYJISIPHAS CIOBOJIUTUYUKOM
I'apTyHroM no oco6IuBOMY CEHATCKOMY yKa3y YyKe 3aBeicHa, B KOTOPBIX U
npocutens llIHOp cBou nmueckl u counHeHnH, OyAe OHblE XPUCTHAHCKUM 3aKO-
HaM, JOOpPOHPABUIO W MPABUTENLCTBY HE NPENOCYAUTENBHBI, IO TOOPOBOIb-
HOMY yCJIOBHIO CBOOOJIHO IeYaTaTh MOXKET; a ecThau u eMy lllHopy Kak mHO-
CTpPaHILy, O COCTOSIHUY KOTOPAaro, HUKe O HaIlMH, OTKY/a BbIeXaJl, ¥ HOJITO0 JIN
371eCh MPOOBITh HAMEPEH HEU3BECTHO, MOAOOHYIO X THIOTpauio, KaKOBY U
I'apTyHr umeer, 3aBeCTb JO3BOJHUTD, TO Ype3 CHE Pa3MHOXKEHHE HE CTOJIBKO
OT U3/1aHNS NOJIE3HbIX KHUT BBITOfIbl, CKOJIBKO OT TaflHOrO IedaTaHus 3aIpe-
IIEHHBIX OCIEeIOBaTh MOKET Bpeia; a IPH TOM M JIO HBIHE yXKe 3aBeJIeHHbIM
Ka3€HHBIM W NapTHKYJISPHON THIOTpa(usIiM MPUUNHATCS HEMAJIOHN MOAPBIB.
B pascyxaeHnn 4ero eMy NpOCHTENTIO TaKOBYIO MHOCTPAHHYIO THIIOTpaduio
3aBECTH 03BOJIUTh HE MOXHO. M O TOM OO'BSBUTH, a 1O 3alUCAHHON B XYp-
HaJl MUHYBIIAro okTs0psi 15 gHS Mo 4enOOGUTHON €BO PE3O0NIIOLMU UCTIOTHE-
HUSI HE YNHUTHS.

SPrTAJJA. ®. 248. Om. 43. Kn. 3790. J1. 244.
6 Tam xe. JI. 245.

7 Tam xe. JI. 245-246.

8 Tam xe. JI. 247-247 06.
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JlaHHBIN 3MU30/ MOJYYUI pa3IMyYHble TOJKOBaHMS B HCTOpHOrpaduu.
Ecnu B.I1. Opnos eme B 1953 r. cnpaBeanuBo otMmedad, uro UlHop momyymn
OTKa3 Ha CBOE MpOIIeHne 00 OTKPBITHH YacTHOI Tunorpaguu B 1772 1.9, To
MO3/IHEE IPYrue aBTOPUTETHbIE UCCIEOBATENN YTBEPXKAAIN, YTO IPUBHIIE-
rust Obuia cpa3y xe nonydeHall. 1.d. MapThIHOB faxe BbIABUHYJ MPEIO-
JoxeHne o ToMm, 4to IlIHOp caM He cTanm HCIoab30BaTh IMPENOCTABIECHHYIO
BO3MOXHOCTh OPraHM30BaTh YacTHOE MNOJUTpapuyecKoe MpeAnpusirue, a
MIpeAnoyes B34Th B apeH/y Tunorpacpuio Apruuiepuitckoro u MuxeHnepHo-
ro kagerckoro kopmyca. OH mucan: «[IpaBUTENbCTBO YOBIETBOPUIIO €0
pocb0y, OTHAKO pacueTIIMBbIN NPEANPHHAMATENb HAIIeN TOrfa 6oliee Bbl-
FOIHOE TIPUMEHEHHE CBOEMY KamuTaly, MOJy4HuB “‘OOXOJHBIM MaHEBPOM’
paBo NevaTaTb KHUTY Ha JII0OO0M, B TOM YHCIIE PYCCKOM, SI3bIKe»!1.

JlyMaeTcsi, 4TO UCTOPHS C MPUHSITHIM, a 3aTeM OTMEHEHHBIM pellIeHHeM
o «BOJBbHON» Tunorpacguu lllHopa cBUAETENBLCTBYET O MPOTHUBOPEUMUSIX U
[laxke oIlpefiesIeHHOH 00ph0e 10 BOIPOCY O NMyTSX Pa3BUTHS KHUTOU3[AHUS U
cuCTeMe HaJ[30pa 3a HUM, UMEBIINX MECTO B KOPHAOpax BiacTu. [leno B ToM,
YTO MOJIOKEHHUS, 3AJI0KEHHbIE B U3BECTHBIN yKa3 oT 1 Maprta 1771 r. o cos-
HaHuu YacTHOW Tunorpaduu [apTyHra s neyaTaHmsi KHUT Ha MHOCTPaH-
HBIX SI3bIKAX, ObUIM C(OOPMYIMPOBAHBI «CBEPXY», a HE OTpakaju UAYIIYIO
«CHU3Y» MHAIUATUBY. COXpaHUBIINICA TEKCT MPOUIEHUSI CIOBOJIUTHOTO Ma-
cTepa IOoKa3bIBaeT, uTo ['apTyHr nepBoHaYalbHO XOTEJ CO3[aTh IPEAIpU-
SITHE MOJ OCOOBIM NOKPOBUTEIBCTBOM BBICIIEH BIAcTH (O YeM HOJIKEH ObLI
CBHACTEIbCTBOBATH TUTYJ «MMIIEPATOPCKOrO NPHUABOPHOrO THUMOTpadIKa
U CIIOBOJIMTIA»), UMEIOIIee MOHOIMOJbHBIE paBa Ha MPOU3BOACTBO HIpud-
TOB I Ka3eHHBIX TUNOTpaduii, 0OcBOOOKAEHHOE OT HAJOTOB U NOBHHHO-
creil. OH TakxKe X0oTell OecIIaTHO IOJyYUTh OT IOCyflapcTBa oM Ha Bacuib-
€BCKOM ocTpose. 1o Bcell BUIUMOCTH, TaKOW NOBOPOT HE yCTpauBasl poOCCUii-
ckue Biactu. Ha mossix mpoireHus NOSIBIIINCH 3aMedaHus (BEPOSTHO, MX
aBTOPOM ObLI HEMOCPEACTBEHHO T'eHepal-npokypop A.A. Bsaszemckuil), ot-
paxasmue no3unuio npeacrasutensi CeHata. BonbIIMHCTBO mONpaBoK OT-
BEpPrajio BO3MOXKHOCTh CO3/1aHMsI OCOOBIX YCIIOBHIL JJIsl AEATEIBLHOCTH THIO-
rpaguu, OpUEHTHPYS €€, TOBOPSI COBPEMEHHBIM SI3bIKOM, Ha CBOOO/IHBIE PhI-
HOYHble OTHOLIEHHs. VIMEHHO B 3aMEUYaHUsIX COMNEpKUTCS U caM TEPMUH
«BOJIbHAS TUNOTPaus», KOTOPbIN 3aT€M HCIOJIB30BAJICS B IETIONPON3BOJICT-
BEHHBIX JOKYMEHTAaX [JIs XapaKTePUCTUKHU KaK KHUTONleyaTHU ['apTyHra, Tak
1 noaurpaduiecKux NpeAnpusIiTAR ero nociefoBaTenei!2.

9 CM.: Opaoe B.I1. Tlonurpaduyeckass NPOMBIIIEHHOCTh MOCKBbI: OUepK pa3BUTHS J10
1917 ropa. M., 1953. C. 103, 105.

10 Cm.: loazosa C.P. O nepBbIx Brafenblax 4actHbix Tunorpadguii 8 Poccuun (M.M. Taprysr
un N.K. lllnop) // Kuaura: UccnenoBanust u Matepuaisl. M., 1976. C6. 32. C. 180; Mapmui-
Hos U.®. IlerepOyprckuil kHuroroprosen u kuurousparens XVIII Beka Morann SIko6
Beitit6pexr // Kanroneuaranue n KHIDKHbIe co6panust B Poccun o cepegunn XIX Beka. J1,
1979. C. 48.

1 Mapmuinoe U.®. Yxas. cou. C. 48.

12 My6nukauuto tekcra cm.: Camapun A.J). Tepsas B Poccun uactHas tunorpadust
.M. I'aprynra. C. 192-193.
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TpeboBanus I'apTyHra, cKOppeKTHpPOBaHHbIE C YYETOM MHOT'OYMCIIEH-
HBIX TIONPAaBOK, U JIETJIN B OCHOBY yka3a oT 1 mapTa 1771 r. OTHOCUTENLHO
LEH3Yphl B MIPOIIEHUN TOBOpUIIOCh: «OnpenenauTs Koro u3 Mimnepatopckoi
AkazfieMnu HayK WJIM U3 Jpyraro Mecra, KOTopoMy Obl IPOCUTENb MpeX/e
nevaTaHusl mofaBai JjIsl pa3cMaTpUBAaHMS KHUTH M COYMHEHUS, OfHAKO Oe3
BCAKOM INIAThI». PaoM nosBunace KOpoTkas pesomonus: «<MoxHo»13. YKa3
otr 1 mapta 1771 r. 3aKkpenus NojxoXeHue, COTJIaCHO KOTOPOMY M3[1aHMS THU-
norpacgpun 'apTyHra mOJKHBI ObUIM HMPOXOAUTH OOS3aTENBHYIO IIEH3YPY.
KHurn nepkoBHO# TeMaTHKM Nopiiexanu ofoopenuto CuHofa, CBETCKON —
AxkazieMnu HayK, a OObABIEHNS — NONMUIMU. [JOKyMEHT 0co00 oroBapusal,
YTO NpUBWIIETHUS, aHHasd ['apTyHry, He MOXeT HpensiTCTBOBAThH CO3[AaHUIO
HOBBIX NOJUTpapUYECKNX NPENNPUATAN APYTUMH JTULAMU.

U BoT, KOTZIa CyCTsI MOATOpA TOfia HallleJIcs ellle OiVH XKeJaroluil op-
raHW30BaTh COOCTBEHHYIO KHHMromnedaTHio, CeHaT OKasaljicid Ha paclyThe,
MIOCKOJIBKY CTajla OYEBMJHON MepcleKkTHBa OBICTPOro pocTa KHUTOM3/a-
TEJIBCKOI OTpaciy MPU OTCYTCTBUM YETKOHN CUCTEMbI IIEH3YPHOTO KOHTPO-
a4. Jloruka nojckasbiBana, 4To, IpeXye YeM BbllaBaTh HOBbIE IPUBUJIETUI
Ha IevyaTaHue KHWAT, HEOOXOUMO OLIEHUTH CYIIIECTBYIOIIEe NMOJOKEeHNE Be-
el B faHHoM cepe. M Torna ObLIO MPUHSITO pellleHre MPOBECTU 00CiIefo-
BaHMe TUNorpaduii no Bceil cTpaHe:

1773-r{0) ropa reuBaps 29-r{o) fHst MpaBuTENbCTBYOMEMY CEHATy TOCIO-
AMH reHepai-IpoKypop U KaBajep HpU CIyIIAaHUU 3aTOTOBIEHHOTO 29 HOAODA
IPOIIUIOTO rofia mo 4yeaobuThio nHo3emila Moranna Kapna IllHopa, koM npo-
CHT O JIO3BOJIEHHU €EMY 3aBECTH 3/I€Ch JJIsl IeUaTaHNsl HA HHOCTPAHHBIX A3bIKaxX
KHUX TUNOTpaduio, 1 0 faue TaKoBOII Xe NPUBUIIETUH, KAKOBA 1aHa CIIOBOJINT-
HoMy MacTtepy ['apTyHry, onpeneneHus mpeajaarai: 4yTo Kak 3aeck B CankT-Ile-
TepOypre, Tak B MOCKBE U B [PYTUX MECTAX 3aBE€HbI MHOTHS [/ IleYaTaHus,
He TOJIKO Ha POCCHIICKOM, HO U Ha ITPOYMX €BPONENCKUX sI3bIKaX, TAKOXK U LEP-
KOBHBIX KHUX, TUIIOTpacunl, a HA KAKOM OCHOBAHUH OHBIE YUPEKJIEHbI, O] Ka-
KOO HaxOJSITCS LIEHCYpOoro U npucMoTpoM B CeHaTe He U3BECTHO; H ISl TOTO
He 6JIarOBONUT JIM NPaBUTENbCTBYIOMUKE CeHaT NPHUHSTh CHE B Pa3Cy>KACHHE,
VUYUHHATH CXO[ICTBEHHOE C TOIO HaJOOHOCTHIO CBOE OIpefeeHne?

" mo yka3y Es MMmnepatopckaro BennuyecTBa npasutenctytomun Ce-
HaT COTJIaCHO C T€M €BO I'OCMOJMHA I'eHepasa-NpoKypopa U KaBajuepa Ipea-
JIOXXEHMEM IPUKa3alu: OT BCEX TEX MECT, IJie Tunorpaduu IMeroTes (Kpome
CeHaTCKUX) B IpefbyNpekacHIe a0kl MHOIT[a HE MOIVIO BBIUTHTH KaKOro-
60 37M0yNOTpeOIeHHs, TOTPEeOOBATh N3 BICHEHNS, HA KAKOM OCHOBAaHHUHU T€
Tunorpaduu 3aBefeHbl, 1 M0J] KaKUM NPICMOTPOM U LIEHCYPOIO IleyaTaHue B
OoHbIX KHEX npoucxoaut? M o Tom B BoeHnyro komieruto, B CyXomyTHON U
Mopckoil HUIsIXeTHbIE KaAeTCKue KOpNnychbl, B MOCKOBCKHII YHUBEPCUTET U
Ky/[Ibl HalNIEXUT NOcaTh yKasel, a B Cearedmmu CHHOJ COOOIINTD BEJIEHH-
€M; BbIIIICO3HAUEHHOE XK.

YunneHHOE 29-T0 HOAOPS MPOIILIOTo rofia Mo 4eI00uThI0 nHO3eMIa Mloras-
Ha Kapna IlIHopa ompenesnenue, coobiia K ey, OCTaBUTh Oe3 WCIONHEeHUs 4.

13 Tam xe. C. 192.
14 PrAJIA. ®. 248. Om. 43. Ku. 3790. J1. 248-248 06.
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TakuM oOpa3oM, Bopoc o0 cyab0e «BonbHOI» Tunorpadguu llHopa 6611 OT-
JIOKEH JI0 OOIIIel OIEHKH CUTYyallu B KHUTOU3JaTeNnbcKoi cepe. Pesynbra-
TOM BCEPOCCUICKOH «IIePENUCH» NOMUTrpahUueCcKUX IPEAIPUITAN CTAIIO TI0-
SIBJIEHUE EJIOTO psAfia JOKYMEHTOB: pallOpTOB U3 YUPEKACHU, UMEBIIIUX TH-
norpacun, a Tak>Ke Tpex ceHaTCKuX Aokmnanos (1773, 1775 u 1776 rr.)!5, co-
CTaBIIEHHBIX Ha UX OCHOBE.

Marepuanbl 3TH HHUKOIJ]Ja HE M3y4allch B COBOKymHOcTH. B 1947 r.
.. IMampail 3aiuTUI KaHAUAATCKYIO JUCCEpTaluio M3 ucmopuu yeH3yp-
Ho20 pexcuma Examepunbt 1l. Apxusno-Oubauozpaguueckue pasbiCKaHus
(1762—-1783). ®akTH4ecKu TEKCT JaHHOTO TpyjAa NpefCTaBIseT coO0oi He nc-
cllefloBaHKe B OObIYHOM IIOHMMAaHHUM, a IMyOJIMKAIUIO OOIIUPHBIX (hparMeH-
TOB JIOKYMEHTOB, KOTOpPbIE CONPOBOXAIOTCI KPAaTKUMU KOMMEHTAPUIMU
aBTopa. CnenuanbHas riaBa guccepTaliy MOCBSIEHa ceHaTCKoOMy 00cnefo-
BAHUIO OpraHU3alluy LEH3ypPHOr0 Haji30pa, cocTosslieMycs B 1773-1774 rr.
YdeHblil IpUBEN HUTAThl U3 PanopTOB, MOCTYNMUBIINX U3 TUnNorpaguii. OH
Tak>Xe BIIEpBbIE OMYyOIMKOBAJ TEKCT MPOEKTa O NMepeyCcTPOCcTBE LEH3YPHI,
MOMEIIEHHOTO B 3aKJIFOYEHUN CEHATCKOro loknazaa 1775 r.16 OcHOBHas 4acThb
padortsl lllampasi, BKIIFOYas U BbIlIeyKa3aHHYIO IJ1aBy, He ObliIa OMyOIMKOBa-
Ha B OTKPBITOH MeYyaTH, a MOTOMY OCTalach MAJIOAOCTYITHOM Jj1sl OOJBIINH-
CTBa YUEHBIX.

3HaunTenbHBIN BKIAJ B U3yyeHue 1eH3ypbl BHec B.A. 3anapos. B ero
CTaThe, B YaCTHOCTH, Ha OCHOBE CEHAaTCKOI'o I0KJajia, noganHoro Exarepu-
He II B 1776 r., oxapakTepu3oBaHa OpraHu3alnys eH3yphbl B Ka3eHHbIX, Iep-
KOBHBIX U YaCTHBIX THNOrpacusix, uMeBIInxcs B To Bpems!’. Ha aToT ke fo-
KyMEHT ONHpalNCh M MOCIEAYIOIIMe UCTOPUKM ILIEH3yphbl TOTrO INEpHOAa,
HanpuMmep A.I'. bone6Opyx!8. Cnegyer OTMETHUTD, UYTO B pabOTax JaHHBIX UC-
ciefoBaTesell UMeeTCs yTaHNIa B OllEHKE MCIOJIb30BAaHHBIX apXUBHBIX Ma-
tepuanoB. Tak, 3anagos cuntan, 4yto B 1776 r. Ekatepune Il 6611 nogHecen
COCTaBJIEHHBII B 1775 1. mOKJIaf, T.€. MOJarall, YTo CyIleCTBOBAJ OfIUH TIOKY-
MEHT, a He JIBa, KaKk Ha caMoM jeje. boneOpyx yTBepxpai, uro B 1776 r. Ce-
HaToM Obljla MPOBeJieHa CclielMallbHasl peBU3Ns TUNIOTpauil ¢ IEIbIO BBISIC-
HUTb, «XOPOILO JI1 B HUX HajaxeHa ueH3ypa»!9. Hudyero He roBopst o0a as-
TOpa O NMepBOHAYAIBHBIX MPOEKTaX peOpraHU3ali LEeH3ypPbl, TOSBUBIINXCS
nocne fokaaga 1773 r. He npuBiek ux BHUMaHHE U MpoekT 1775 r., XoTd

15 Tam xke. ®. 248. On. 43. Ku. 3790. JI. 259-305 06.; ®. 17. On. 1. [I. 259.

16 [llampaii /1./1. 3 mcropun neH3ypHoro pexuma Exarepunn 1. Apxusro-6ubnnorpadude-
ckue pasbickanus (1762—1783): Huc. ... KaHp. nef. Hayk. JI., 1947. C. 170-191.

17 Cm.: Banados B.A. Kparkuii 04epK uCTOpUH PYCCKOi 1en3ypbl 60-90-x rogos X VIII Beka //
VYuen. 3an. JIT'TIN um. A.U. l'epuena. J1., 1971. T. 414. C. 99-103.

18 Bosebpyx A.I. Bopnba pyccKOro caMofepsKaBusl C MEPENOBOii OOLIECTBEHHO-TIOIUTHYE-
cKkoii MbIcnbio BO BTopoii monosuHe XVIII B. (Ha MaTepnanax nesaTeqbHOCTH IIEH3YPHBIX
opraHoB): [luc. ... KaHA. UCT. HayK. [ITHenponeTpoBck, 1972. C. 43-45; On xce. I1epegoBast
0011[eCTBEHHO-IIOJIUTHYECKasl MbICTb BTOpoil nosnoBuHb! X VIII B. 1 napusm (Ha MaTepuaiax
AEeATENbHOCTH IEH3YPHBIX OPraHoB): ¥Y4eb. mocobue. [Tuenponerposcek, 1979. C. 10-11.

19 Boaebpyx A.I'. TlepenoBast 0OGLIECTBEHHO-MONUTHIECKAS MBICE. .. C. 10.
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OH OB IpuBefieH enle B auccepranun lllampas. AMepukaHcKuil uccaenoBa-
Tesb I'. Mapkep nonaraet, 4To ObLIM IIPOBEAEHbI TPU CEHATCKUX 00CIe0Ba-
Husi Tunorpacuit — 8 1773, 1775 u 1778 .20

CeropHsi ecTh Bce OCHOBAHUS [JIL TOTO, YTOOBI BEPHYTHCSA K paccMOTpe-
HUIO BCETO KOMIIEKca AOKYMEHTOB 1773—1776 rT., MOSIBUBIINXCS B PE3YIb-
TaTte paccMoTpeHus: CeHaTOM CUTyallud B cpepe KHUTroNeyaTaHUs U LeH3Y-
pbl. 13y4uB X B COBOKYITHOCTH, C IPUBIIEYEHUEM Te€X JOKYMEHTOB, KOTOpbIE
paHblIIe HAXOAUIIUCH BHE MOJIsl 3pEHUs UCCIIElOBaTeNel, a TaKKe CONIOCTaBUB
UX C MaTepHallaMH 110 UCTOPHUHU LIeH3Yphl Oojiee paHHEro U 0osee MO3AHEro
BpEMEHH, MbI MTOJTy4yaeM IeJOCTHYIO KapTHUHY 00Cy>XKeHus npobiem pedop-
MUPOBaHHUs [IEH3YPHOI'O Haf30pa B CPefie CEHAaTCKOll OIOPOKpATHU B IEPBOI
nosnosuHe 1770-x rogos. KpoMe ToOro, oHu No3BOJIAIOT KOHKPETH3UPOBATh
Halllu IpejcTaBlIeHus 00 3BOJIIOLUU MHCTUTYTA LeH3yphl B Poccun B 3moxy
ITpoceemieHus.

B otBet Ha 3anpoc CeHata B nepuof ¢ peBpais no ceHTsa6ps 1773 r. no-
CTYNUIYU AaHHbIE 0 12 Tunorpacdusix, K HUM Oblla NpubaBlieHa BBINNCKA U3
IPUBUJIETMM HA «BOJIBHYIO» THIOrpacduto I'apTyHra, 3aTeM, y>Ke B aBLyCTe
1774 r., 6b11 DOJIy4eH panopT o Tunorpacuu npu Kaxnenspuu Hosopoccuii-
ckoit ryOepuun. Ot CankTt-IlerepOyprckoii u MockoBckoll Tunorpacguit
CenaTa cBefieHUIl He 3ampaluBaiock. Takum oOpa3oM, K Havany 1775 1. B
Poccuiickoit umnepun ¢pynkiuonuposanu 16 tTunorpacdpuii. CeefeHus u3 pa-
HOPTOB, JIETIINe NO3JHEE B OCHOBY TPEX CEHATCKUX AOKJIAOB, MOXKHO KJIac-
CcU(UIMPOBATh CIEAYIOIIMM OOpa3oM: UCTOpPHs CO3[aHHUs TUNorpadui,
IJIaBHOE Ha3HAuYEHUE IeSITEJIbHOCTHU, XapaKTep levyaTaeMoi NPOAyKIUH, Ha-
Iu4yre KOMMEPUYECKOH COCTABISIONIEN, IOPSIIOK YIIPABIEHNUs, OpraHu3anus
LEH3YPHOrO Haj30pa. B KaxkoM W3 panopToB OHU NPUBENEHBI C OOJbIIEH
UJIX MEHBIIEH OTHOTOM.

CymiectBoBagiiue B Havane 1770-x TogoB Tunorpauu MOXKHO pa3zfe-
JINTHh HAa HECKOJIBKO Tpynil. B mepByro BXOAAT Tpu nonurpaduyeckux npef-
NpUSITHS, HAXOAUBIIUXCA B NpsaMoM mnogunHeHnun Cpgareimero CuHopa.
O MockoBckoit CuHOfanbHOH TUNOrpauu coo0IIanoch, YTO OHA «yUYpeXKe-
Ha II0 yKa3y OlaroyecTUBENIaro rocyaaps, aps U BeJluKaro KH<s>3s MoaHnHa
BacunbeBnua B 7061-M rogy». Takum oOpa3oM, cyllecTBOBajO MCTOpUYe-
CKoe Ipefilanne 00 OCHOBAHMU MepBoil pycckoil Tunorpadun B 1553 r. (Crne-
AYET HAaIlOMHUTb, YTO UMEHHO 3TUM T'OJIOM NPUHATO AATUPOBATH NEPBbIE U3-
naHus AHOHMMHOH Tunorpacum.) J[lagee NpuBOAMINCH CBEJIEHNUS] U3 yKa3a O
nepesofie B Mocksy B 1727 r. Bcex nonurpacgudyeckux MOIHOCTEMH, IIedyaTas-
X LEepKOBHble KHUIHM. MockoBckasgs CuHOfanbHas TUNOTpacust MOIKHA
«IeyaTaTh TOKMO OfiHE II{¢)PKOBHbISI KHUTH, KaK U3ApeBiie ObIBao». «B Heil

20 Marker G. Publishing, Printing and the Origins of Intellectual Life in Russia, 1700-1800.
Princeton, 1985. P. 214, 280. Bugumo, B JaHHOM clly4ae MPOU30IILIO KaKOe-TO Helopa3yMe-
HIHE, MOCKOJBKY apXuUBHOTO fiena ¢ mugpoM (P. 3. On. 2. Ne 219), Ha KoTopoe ccblnaeTcst
aBtop, B PTAJTA npocro HeT. ®oHp 3 mMeeT Bcero ofHy ONUCh, COfepsKamlyto 166 exuHmI]
XpaHEeHUsI.
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nevyaTaroTcsi KHUrH ¢ anpobanun C(Bsiyreiimiaro CuHOAA MO MPUCMOTPOM
onpenensieMbix oT C(BsiyTeitmaro CuHOAA TUPEKTOPOB»2L.

CosepleHHO (paHTaCTUYECKUE CBEJEHHS COOOIIANNCE O JaT€ OCHOBAHUS
tunorpacun Kuepo-Ileuepckoil naBpbl, KOTOpas HOsIBUJIAch B Hadaje
XVII B. B Bepennn u3 Cunopa yntaem: «OHasl Tunorpadust yupexxaeHa u3
MaBHBIX JIET, HAa 4YTO U rpamMoThl B Kueso-Ileuepckyro 1aBpy I0XKaJlOBaHbL OT
Bcepoccuiickaro Ku(si)3st Auppest OppeBuda Boronro6ekoro B 6667-M [1159]
rofy, 4 IOTOM B Pa3HbIX rofieX OT KOHCTaHTHHONONBCKUX BCEJIEHCKHUX U POC-
CHIICKHMX MaTPHAPXOB TaKXKe U OT BCEPOCCUIICKUX I{OCy)apeil UMIepaTopoB
MOATBEpAUTENHbIEe. B Hell mevaTaroTcs KHUIM OffHU 1{e)PKOBHbIC U TE SIUH-
CTBEHHO, KOoTOphIe ¢ anpobauun C(Bsiyreiimaro CruHopia neyararTrcst B Moc-
KoBckol tunorpacuu. IlevaTanue X npou3BopuTcs Nox npucMorpom Kue-
Bo-Ileuepckaro apxumaHgpuTa»22,

O Tunorpacguu Yepuurosckoro Tpounkoro MIbUHCKOIO MOHACTBIPS
cooO11aeTcs, YTO OHa co3faHa B 1679 r. apxuenuckonom Jlazapem bapano-
BHYEM, TOJIYYMBIINM HM3BOJIEHHWE ellle OT maps Ajekces MuxaiioBuyaz.
ITpopykuuto Tunorpaduu, cyas IO panopTy, TAKXKe COCTABIISIM UCKIIIOUH-
TEJIbHO LIEPKOBHbIE U3[jaHusl, 0fo0peHHble CHHOJOM U OIIyOJIMKOBaHHbIE pa-
Hee B MockoBckoit CuHofanbHOM Tunorpaguu. «I[leyaTanue mpou3BOgUTCS
moy; MpucMoTpoM YepHHUTOBckaro apxmepesi»?4. IIpaBaa, CTOUT 3aMETHTh,
YTO UCTOPUKYU KHUTH YCTAaHOBUIY, 4yTO B 1740—-1760-x rogax B HepHUTOBCKOM
Tunorpaguy akKTUBHO IepenedyaThbiBall MAHU(ECThI, CEHATCKUE yKa3bl U
IpoyYue U3JaHusl 3aKOHOAATEILHOIO Xapakrepa.

Kak BupguMm, Bce IepKoBHble TUIOrpadud BO3HUKIU €LIE B
XVI-XVII BB., nevyaTanu UCKIIOYUTEIBHO PEIUTHO3HYIO JUTEPATYpPY, O00-
pennyto CunopnoM. Ilpu aToMm aBe THNOrpacduu, HaXogUBIIAECS 3a IIpefesia-
MU CTOJIMIIBI, MOIJIM JIMIIB IIepeNneydyaThlBaTh KHATU ¢ MOCKOBCKHMX U3IaHUU.
Texymmit eH3ypHbI KOHTPOJIb OCYHIECTBIsNICA B MockoBcKoit CHHOAb-
HOH TUnorpacduu AUpeKTOpaMu, a B ABYX APYIMX KHUTONEYaTHIX — MECTHBI-
MU LEPKOBHBIMHU HEpapXaMu.

Tunorpacuu, pynkuuonuposasmue B IIpudantuke, paboTanu no mnpu-
BUJIETHSM, IIOJyYEHHBIM €llle OT MOJIbCKUX U HIBEICKUX KOPOJIed, MOATBEP-
KIEHHbIM POCCHUCKMMHU BiacTsiMu. Tak, coriacHo panopty u3 JludiuasHa-
CKOI1 'yOepHCKOM KaHlleasspuu Tunorpagust Prmxkckoro marucrpatra Obliia co-
3gaHa B 1588 r. Hukomacom MannuaoM, koTopslii B 1590 r. nonyuusn npusu-
Jeruto oT monbckoro Kopons Curusmyspa III. B 1621 r. ee Bo306HOBUI
mBesickuit kopoib I'ycraB Afonbsd. «H(p)HemHuii Tunorpadiiuk [oTino6

2L PTAJJA. @. 248. Om. 43. Ku. 3790. J1. 279.

22 Tam xe. JI. 279 06.

23 Cwm. o ee ocuoBanuu: Kaenurxoe C.A. Nznanus Horopog-CeBepckoil Tunorpacun u Jgox-
HOouepHHUroBckue u3fganus 1674—1679 ropos // Kuura: MccnenoBanusi U Matepuaibl. M.,
1963. C6. 8. C. 258.

24 PTAJTA. @. 248. Om. 43. Ku. 3790. JI. 280.

25 Cm.: Kameneea T.H. YepHurosckas tunorpadusi, €€ NeATENLHOCTb M u3fanus // Tpynsl
T'BJI. M., 1959. T. 3. C. 246, 330-358.
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XpuctbsiH Ppenux ykazoMm mpaBurenbcTBytomaro CenaTa or 24 uions
1763 rofa nosy4ns emje TOYHOe MOATBEP KAeHUE» Ha TPAaBO UMETh THIIOrpa-
¢uro?. K Hemy oHa mepelnia 1o HacnefcTBy oT otuna Camyans Ppenuxa,
OBIBILIEr0 PIXKCKMM KHUTonedaTHUKOM c 1713 mo 1762 r.27 Tlonurpacdpude-
CKO€ IIPOM3BOJCTBO 3[l€Ch HOCHJIO KOMMepuecKuil xapakTep: «IleuaTanue
KHUT B Pure ecth MemiaHCKON NMpOMBICEN U TUNOTpadIIuKi Beerga ObIBatoT
3/[€ILIHUST MeIllaHsl, KOM 1O MPUBWIETHSM COCTOST NOJ] BEleHNEeM Marucrpar-
cKuM»28. OO0 opraHu3alyu IIEH3YPHOIO HaA30pa COOOINAeTcsd CclefyIollee:

Bce uro HaneuaTaeTcs OIKHO criepsa otnaT(b) B ieHcypy. HbiHe u3 Ma-
THCTEPCKUX 0cO0 BbIGHpaeMbl ObIBATM BCEINA [iBa WICHA, OIUH OYPrOMUCTD
U OIMH payrep, KOUX OJKHOCTH €CTh BCE, YTO B IEYATH U3IaHO OBITH TOJIXK-
HO HaIepes Pa3cMOTPETh, i 6e3 anpoGaluy OHbIX IEYaTaHO HIYEBO OBITH HE
MoxeT. OHBIM BEJIEHO CMOTPETh, YTOO HHYErO TAKOrO MeYaTaHO He ObLIO,
KOTOpOe Obl I{OCy)IapCTBy, JOOPBIM HPAaBOM U MPABOCIABUIO OBITH MOIJIO
npoTHBHO. [1pH MyXOBHBIX COUMHEHUSIX TOJKHBI OHU TPUIIANIATE K LEHCYpe
rOpOJICKaro mporonpe3sutepa?’.

Kpaiire nro60nbITHO, 9TO y Tumorpacgun Puxkckoro marmcrpara mos-
BHJICSI cBOoeoOpa3HbIil puiman. B maTepuanax ceHatckoro ompoca 1773 1. o
HEM T'OBOPUTC CIEefyoLlee:

Caepx BbllenncanHo B Pure Tumorpacgun nmeercs emie HeOOIIas TH-
norpadusi ¢ 03BOJIeHN 3AelHel Tunorpacpun Ha Mbize O6ep I1aneH u onyro
tunorpaduro 3aseia B 1766-M rogy mariop ¢on Jlay, a moBo K ToMy nofa He-
KOTOPO! MEJUIBIHCKOW TOKTOp Buije, KOTOpoi HEOOMIHSI MEAUILIHCKAS 1
3KOHOMMYECKHSI COUMHEHMS TJIaBHENIIee B TOM HaMEpEeHHH COUMHWUI, Aalbl
KpPECThSHCTBY Ha MXHEM SI3bIKY 1aTh HACTaBJICHNE, KAKIM 00pa3oM MM HETO-
YHIO JIOMOCTPOHTEINICTBO CBOE BECTH Pa3HbIMHU BBITOflaMH, HO U 3[IpaBHE CBOE
COXPaHSTh BCAKUMU 3€JIUSIMU, IPOU3PACTAOLINMY B 3A€IIHEH IPOBUHIUN, HO
Cell OIBIT HEe UMET yerexa M H(bI)He TOJIKO NeYaTaeTcst TaM JIEKCUKOH JIaThIXK-
CKaro M 3CTUHCKAro SI3bIKOB, KOTOPYIO HalevaTaTh AO3BOJIEHHE MOJydYHiIa
oHa B 1768-M TO/Iy, HO CO OHBIM €Ille KO OKOHYAHHIO HEe JOCTUTHYTO3V,

B Pesene tunorpacus Obli1a 3aBefieHa B 1634 r. «1apTUKYJISPHBIM TUIIO-
rpadriukom XpucrogopoM Peficnepom». «OHOe Xy0KECTBO MPOU3BONIN
MOCIie HEBO HaCeHUKY eBo». OnuH n3 Hux, Afonbg CumoH PeiicHep, moumy-
ynn B 1672 I. «MMEHHYIO IpPHUBMJIErHIO» OT IIBefckoro Kopons Kapna
XI. danHag mpuBuierust «roro CHMOHa OTpaciio, a 3AEIIHAr0 paTMaHa
JImapdopca cbiny eBo AHcento Jluaadopey Est UmnepaTopckuM BenudecT-
BOM BCEMMJIOCTHBEMIIIECIO HAIlICI0 TOCYAApbIHEI0 YKa30M U3 IIPABUTEIbCTBYIO-

26 PTATTA. ®. 248. Omn. 43. Ku. 3790. JI. 275-275 06.

27 Cm.: Jlayuc M.A. Kamxnaoe neno B Jlareuu B XVIII Beke // KHuronevyatanue U KHIKHbBIE
cobpanud B Poccuu o cepenunnl XIX Beka. J1., 1979. C. 63-64.

28 PTATTA. ®. 248. Omn. 43. Ku. 3790. JI. 275 06.

29 Tam xe. JI. 276.

30 Tam xe. JI. 276-276 06.
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maro Cenata 1770 rony utons ot 27 aus KoHpupmoBaHa. LleHcypa ke nap-
TUKYJISPHBIM IHCAHUSIM YMHUATCS 3IEIIHATO TOPOJja CyIEPbUHTEHEHTOM, KO-
TOPOMY TO CMOTPEHHE OT OHOT'O PEBEJILCKOI'0 MarucTpaTa IpernopyueHo»3!,

Yersipe nonurpacpudeckux npepnpustust (CeHaTckue Tumnorpaguu B
Cankr-IleTepOypre u Mockse, Tunorpacdpuun AxkajgeMuu HayK 1 Mopckoro
IlnsxeTHOrO KaieTckoro kopnyca) Obln co3pfansl eie npu Iletpe I, mu6o B
nepsble nocieneTpoBckue roabl. O6e CenaTckue TUNorpadun u3 Nepenucu
ObLIM MCKIIIOYeHbl. Bugumo, resepan-npokypop A.A. BsseMckuil, B Befe-
HUM KOTOPOTO OHU COCTOSUIM COIJIAacHO ITaTy 1764 r.32, u ceHaTophl focTa-
TOYHO XOpOIIIO IPEJCTaBIsIN ceOe COCTOSHUE JIel B HUX.

OO0 axkagemuueckoil Tunorpacuu coodIANOCh:

I'naBHOE meso ceft THnorpaduy Win nepBasi IPUYMHA €€ 3aBEJ[EHUS CYTh KHH-
['M aKaJeMAKOB, KaK TO BBIXOMSIINS €KETOTHO KOM(M)CHTAPUH U HPOYHS
YUYEHBIS] COUMHEHUSI3S.

I[aJIee TOBOPUJIOCH O BBIIOJIHACMBIX 3[I€Ch YaCTHBIX 3aKa3aX (CM. HI/I}KG).

Yro X KacaeTcs O PaclopssKeHUSI W YIPABICHUS THHOrpaun, TO 3aBUCHT
OHa OT YYPEXACHHO! pyu AKaieMUuu HayK KOMUCCHM; LIEHCYpa K COUYMHEHEN
aKaJIeMIYECKHUX COCTOHT IIOJ] CMOTPEHHEM 001aro coopaHusi akajeMUKOB; a
LIeHCypa IOCTOPOHHUX KHUT IOPYYaEeTCs OTHOMY YEJNOBEKY, 110 BBIOOPY U J0-
BEPEHHOCTH TOII 3Ke KoMMuccuu34.

N3 Mopckoro IIngxeTHOro KafgeTckoro Kopiyca JOHOCHIIH, YTO THUIO-
rpacus Ipu HeM «Ha4yajo CBOE BOCHpusija OlakeHHbISI U BEUHOH CJIaBbl 10-
CTOMHBISI NaMsTH IIpu Tocyfape umineparope Ilerpe Ilepsom npu ycranosie-
HuM Torga Mopckoit akageMu(n)». Jlanee cooOMANOCh, 9TO CyIIECTBOBAHNUE
Tunorpadguu OblI0 NOATBEPKAEHO B TaTax Mopckoro lllnsxeTHoro kager-
CKOro Kopiyca, npuHATBIX B 1752 n 1764 rr. CornacHo mocnegHeMy AOKY-
MEHTY, «OIIPEfIeNIEHO esl cofiepXKaHue UMETh U3 €5l JOXOOB, I0YEMY OHas U
COCTOMHT, 1 Ie4aTaIOTCs B Hell KaK MOTPEOHbBIs AJI KaJeTCKaro y4uinina, Tak
u st (pJI0Ta KHUTU U KapThl, @ CBEPX TOTO U MOJIE3HBIS A1 OOIecTBa KHU-
I'Ml, KOUX IIpU NeYaTaHUU COfEPKUTCS KOppeKTop». O 1eH3ype roBOPUIOChH
CIIEYIOIIIM 006pa3oM:

{...) a TTIaBHOE Haj] OHBIM MEYaTaHNEM CMOTPEHHE MOPYUYEHO, Tabbl KaK MPO-
THB 3aKOHA, TaK IPOTHB OOIIEeCTBa U GIarONMPUCTONHOCTH YTO-JINO0 BOUTUTH
HE MOTJI0, TIIaBHOMY HaJ] KJIacCaMU MHCIEKTOPY U B MOTPEOHBIX CIyYasixX me-
poMoHaxy33.

Hauwnnag ¢ 1756 1. 6bUIO OTKPBITO MATH HOBBIX BEIOMCTBEHHBIX THIIO-
rpaduii. [lepBoit n3 HUX crama Tunorpagus MOCKOBCKOTO YHUBEpPCHUTETA.

31 Tam xe. JI. 272-272 06.

32T1C3. T. 16. Ne 12222. C. 862.

33 PTATIA. ®@. 248. Omn. 43. Ku. 3790. JI. 281.
34 Tam xe. JI. 281.

35 Tam xe. JI. 277-277 06.
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W3 nvero B Cenar 5 mapra 1773 r. noctynun NoApoOHbIi panopT, KOTOPBI,
yUUTBIBass HEMHOTOUUCIEHHOCTh UCTOYHUKOB 110 HCTOPUU YHUBEPCUTETCKO-
ro KHUrone4yaTaHus B JOHOBUKOBCKUH NEPUOJ], IMEET CMBICI IPUBECTH IIpa-
KTUYECKU TIOJTHOCTHIO!

MmnepaTtopckoit MOCKOBCKO YHUBEPCUTET IOKOPHETIIE IPECTABISET,
YTO IPU OHOM YHUBEPCUTETE TUIIOrpachusi yUpeKAcHa 110 YKa3y IPABUTEIILCT-
Byronjaro CeHara 1o NMpefCTaBICHUIO yHUBEpcHTeTa 1756-ro roga MapTa oT
5-ro ymcaa Ha TaKOM OCHOBAaHUH, YTOO B OHOIl COUMHEHWH M IEPEBOABI YHHU-
BEPCUTETCKUX MHCATENIEH MevyaTaTh W NMPOAaBaTh B MOJIB3Y OOIIYIO, MOYEMY
ceil Tunorpacun Kak MOCKOBCKHE BEOMOCTH, TaK COUMHEHUU U MEPEBOJIbI
YHUBEPCUTETCKHX ¥ IOCTOPOHHUX ABTOPOB U NIEPEBOAUNKOB Bee 06€3 U3 bATUS
HeYaTarTCs ¢ anpobanul Y HUBEPCUTETCKUX JUPEKTOpoB. A B 1762-M rofy B
OBITHOCTb IUPEKTOPOM KaHIIEISIPUU COBETHUAKA, YTO HbIHE TallHbI COBETHUK
n KypaTtop, IBana VIBaHoBH4Ya MenucciHO, IO MPENCTAaBIEHUIO €0 TOCIOU-
HOM F€HEPaN-NOPYTYNKOM, JENCTBUTEIBHBIM KAMEPTEPOM, OHATO YHUBEPCH-
TeTa KypaTopoM u KaBasnepoMm MBanom MBanosuuem IllyBanoBbIM, HEHCOPOM
IIPU YHUBEPCUTETE ONpefiesieH OblI HAABOPHOM, YTO HBIHE CTATCKOM COBETHHUK
U rocygapcTBeHHON bepr-komnernn Bulle-Tpe3HIeHT XepackoB, KOTOPOHl B
1763-m ropy no uMmsHHOMY Es MMmepaTtopckaro BeamdecTsa BbICcOYailieMy
YKa3y N0XXalOBaH KaHIEIIPUU COBETHUKOM U B YHUBEPCUTET IUPEKTOPOM, a
MapTa co 2-To 1771-ro rofia BbIIENOMSHYTHIM TOCIOAMHOM TalHBIM COBETHH-
KOM M KypaTopoM MeNnuccuHo, 1o MOXKaJIOBaHUYU €r0 B YHUBEPCUTET KypaTo-
POM U IO BCTYIIJIEHUH BO OHOII, ONIpEfesIeH U HaXONUTCsl HbIHE IIPU YHUBEPCHU-
TeTe IEHCOPOM KpacHOpedHusl poccHiickaro mpodyeccop rocnopud bapcos c
>KaJIOBaHbEM IO JIBECTH pyOiell Ha rof u3 tTunorpadckux foxopos. Korpa xe
CIIy4aroTCcsl KaKWs KHUTH U COYMHEHHUS 10 BephI U 3aKOHA Kacaloluecs, TaKo-
BbISI HE MHAKO, KaK TOJBKO ¢ anmpobanuu CesiTelaro npaBuTEIbCTBYIOIA-
ro CuHOfIa U €ero KOHTOPbI NleyaTaroTcsl. B mpoueM ecThb 11 U3 CHUX [yXOBHbIX,
PaBHO M U3 CBETCKUX KHUT U COUMHEHUII IO pa3CMOTPEHNN OKa3bIBAIOTCS Ka-
KOBbISI CYMHUTEJIbHbIA U HE MOJIEKAIINS K U3JAHUIO B NIeYaTh, TE U3/laBaTe-
JISIM OHBIX OOpaTHO OTAAIOTCS, YEro paju YIOMSHOTOMY LIEHCOPY IO AaHHOHI
HHCTPYKIWH CTPOro HaOMIOfATh MPEANNACaHO, YTOO HUYETO MPOTUBHATO XPHU-
CTHAHCKOH Bepe, 3aKOHY 00XKHI0, TOCYIapCTBEHHOMY NPABJICHUIO U 6JIarOHpa-
BHIO OTHIOAB He Ob110. CofepxkaTcs K OHasl THIIOTrpadus HbIHE B CHITY alllpo-
60BaHHBIX B 1763-M rogy fekabpsi 15-ro umcna mTaToB U OPAEPOB OT TOCION
KypaTOpOB COOCTBEHHBIMU OHOI JOXORaMU30,

N3 CyxonytHoro llInsixeTHOro KajeTcKoro Kopiyca IpUCIalid KOO
«lITaTa» Tunorpacum, yreepkaeHHoro B 1761 r. Benukum KkHs13eM [leTpom
Pepoposuuem’’. B conpoBoguTensHOM panopre oTMmedanochk: «IIpucmoTp
ke Haj] oHOtO (Tunorpacduei. — A.C.) 1 mevyaTaHue KHUT 3aBUCUT OT TeHepal-
nupekTopa Kopmyca»38. «llItar» Tunorpaguu CyxonyTHOro Kopiyca siBJIsi-

36 Tam xe. JI. 271-271 06.

37 Tam xe. JI. 262-269 06. Tekcr «IllTaTa» M0 IPyroMy CIUCKy ONyOIMKOBaH aBTOPOM HACTO-
sweit crateu: Camapun A J0. «llltat» Tunorpaguu CyxonyTtHoro llnsxeTHOro KafgeTcKo-
ro kopmyca 1761 r. // Kaura 8 Poccun. M., 2006. C6. 1. C. 138-147.

38 PTATTA. @. 248. Om. 43. Ku. 3790. JI. 261.
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eTCsl MHOTOIUIAHOBBIM HOPMATUBHBIM JIOKYMEHTOM, pPerjaMeHTUPYIOIUM
BCE CTOPOHBI €€ 3KU3HU (KOJIMYECTBO CIYKAIUX, UX O0SI3aHHOCTH, BBIIIATY
UM 3KaJIOBaHbs U JIEHET, JOTIOJTHUTENBHO 3apabaThIBaeMbIX Ha YaCTHBIX 3aKa-
3aX, HOMEHKJIATypy HEOOXOIMMOro 060pYyAOBaHHUs, TOOBbIE OO0 BEMBI TPOU3-
BOJICTBa, MpaBmWJia MpHeMa 3aKa30B Y YACTHBIX JIUI] U MX OIJIATHI, MPOJIaKy
BBINYIIIEHHBIX M3[IaHU ® fIp.). BompocaM opraHu3anuyu mpeBapuTEeNbHON
LEH3YPbl B HEM MOCBSIIECHBI TPU MYHKTA!

7. Bce kHUTH, OTHABaeMbIsl B IleUaTh Ha Ka3€HHOM M Ha COOCTBEHHOM
KOIIITE TIepecMaTpuBaTh 00ep-mpodeccopy M €Ile YeThbIpeM YelIOBeKaM,
YTOO B OHBIX 3aKOHY, IPABUTEJICTBY U OJarONPUCTONHOCTH HUYETO MPOTUB-
HOTO He ObLI0, a KOTfa B TeX KHUIaX 4To-IM00 [0 Bepbl unu CBAIIEHHOTO
TCcaHMs KacaTcsl OyIeT, TO IepecMaTPUBATh OHBIS C HUIMU W HAXOJSIIEMYCSI
mpu CyxomytHoM lllnsIXeTHOM KafeTCKOM KOpIyce NEPOMOHAXY WM WepO-
IWaKOHY.

8. OHBIM OmpefeNIeHHbIM JIS IepecMaTPUBAHUS KHUT, TaK3Ke NePOMO-
Haxy WIN UEPOANAKOHY JaBaTh 3a UX TPYJ Ka>KJOMy OT BCSIKON KHUTH, XO-
Ts1 6 OHAsI IeYaTalach Ha Ka3€HHOM, XOTSI Ha COOCTBEHHOM KOIIITE, TI0 JIBE-
HATIATU 3KCEMIUTSIPOB, (pakKTOPYy, KOPPEKTOPY M CTapIiieMy npu Habope
KHATH HAaOOPIIWKY 1O OFHOMY 3KCEeMIUISIPY, fa A THIOrpadud OCTaB-
JISTH IO OTHOMY 3K 9KCEMIUISIPY Ha KalleHIapHO! OyMare, KOTOPBIS ceMie-
CSITBh IIECTh IKCEMIUISIPOB, TaKKe ISl KaleTCKO OMOIMOTEKN IO Ba K-
ceMIuIsipa Ha JIF0OCKO 6ymare, neyaTaTh CBEPX IMOAIUCAHHOTO Ha Operu-
HaJe 4ucia.

9. Exenu kakasi KHATA OYfIET eyaTaTcs Ha Ka3eHHON LIET 711 00yUeHus
KaJIeTOB MOTpeOHast, TO MM, IIEPECMOTPS W MOIICAB, OTHABATE ISl IEUaTH,
KOT7Ia K€ KTO 3aX0YeT IevYaTaTh Ha CBOEM KOIITEe TaKyl0 KHUTY, IEPeCMOTPH
1 €CTIIU B Hell He OyJeT HUKAKOTO COMHEHHUS, TO 110 KeJlaHue U3aTeNs Mof-
MUcaTh UM, KaK YHUCIIO0 3K3EMIUISIPOB, TaK KakKou Oymare, KakuM (popMaToOM U
KaKUMH JUTEPaMU OHYIO NleYaTaTh, a 0€3 MOJIUCKY UX HUKAKOW KHUTH He Me-
qaTaTh>.

Panopr u3 Aprunnepuiickoro u MHXXE€HepHOro KaleTCKOTo KopIryca co-
o61ai, yro Tunorpadus npu Hem Obl1a OTKphITa B 1759 1. mocie npomieHust
reHepan-genbanexmeiicrepa I1.1. lllyBanosa «isi meyaTaHusl KHUT ¥ IPO-
yaro (BO BCeM Ha TaKOM OCHOBaHHMM Ha KakoM oHas npu CyxonytHoMm Ilns-
XeTHOM KaJIeTCKOM KOpIyce cocTouT)». [locie ocHOBaHUS TUNOrpaduu «B
Hell TO NMmeJaTaHue KHUT U IPOoYaro HeKOTOPOE BPEMsI B TPOUCXOUIO», HO B
1767 1. «B pa3cyKAeHUU IPHUILECTBUS 3aTOTOBIECHHBIX CTAHOB, JINTEP U APY-
TUX TUIOTPA(PMIECKUX BEIIell B BETXOCTh», IO MPUKA3aHIIO HOBOT'O HAYaITh-
HuKa aptiiepun kKHa3s I.I'. OpiioBa, KHAronevaTHs OblIa «yNOTpeONneHu-
€M OCTaBJIeHa M HAXOMSIIMecs MPH HeH CIYXXUTEIH TOINA K PacHyIleHbI».
Bospoxkpnenne tunorpagun mpom3onio B caMoM Hauaine 1773 1. Tpymamu
HECOCTOSIBIIIETOCS «BOJIBHOTO» TUNorpadmuka M.K. llaopa:

39 Camapun A.J0. «lllrar» tunorpaguu CyxomyTHoro IIISXETHOro KajeTCKOro KOpIyca
1761 r. C. 139-140.
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A MuHyBHIaro reHBapsi 23-ro 4ucja cero rojly yoMuHaeMas THIOIpa-
¢ust, 1abbI B IPa3THOCTH OBITH HE MOTIIA, K IEYATaHUIO B OHON HAa POCHIICKOM
Y MHOCTPAHHBIX A3bIKaX KHUT U JPYTUX COUMHEHUH OT KafleTCKOM KaHIEeApun
oTjaHa Ha cofiepkanue kKuuronpogasuy Vorany Kapn(y) lllnopy (Ha 3akio-
YEHHBIX C HUM IIOJIE3HBIX [JI KOPIlyca KOHJUIUSX) O TEX MOp, HOKAaMECT KOP-
IyC OHYIO OOpaTHO Ha COOCTBEHHOE CBOE COiepKaHHE B34Th MoxeaeT. Bee
Ke IleyaTaeMble Ha YbeM-HUOY/b KOLITE, a He [/ KOPIlyca POCCUIACKIE U HHO-
CTpaHHBISI KHUTYU IIPEKJIE NleyaTaHus OHbIX BeJieHo eMy llHopy npencTaBisaTh
Ha pa3CcMOTPEHME KaHUEJSPUM U ONPEJENEHHBIX K TOMY TOIO KaHIEISPUEIO
TPEX 4YeJIOBEK, a 6€3 TOr0 pa3cMOTpPEHHs, Ja0bl HE MOIJIO BBITTUTH KAaKOTO-
100 310yNOTPEOIEHNs], OTHIONb HUYETO HE NevyaTaTh, ecTiu ke oH IlIHop Ha-
neyaTaeT YyTo-HUOY[b 6€3 pa3cMOTPEHNS OHOI'O KOpILyca, TO IOfBEpraeTcsi OH
1 IIOPYYHUTENN [0 HEM BCEMY TOMY, YTO 3aKOHAMH IToBesIeBaeTcs40.

Tunorpadus npu BoeHHoil Komteruu, yupexyjeHHasi yka3oM oT 16 anpe-
a5 1763 r., ©3HaYaJIbHO NpeHa3Havanach AJid NedaTaHus IaTeHTOB U MOJIH-
rpauueckoro pasMHOXeHHs (hOPMYJISPOB EJIONPOU3BOJACTBEHHBIX JOKY-
MeHTOB*. Cyzid 1o mpefcTaBlieHHOMY B ampeinie 1773 r. panopTty, B Hell no-
IpeXHeMy Me4yaTalluCh, IJIaBHbIM OOpa3oM, NAaTEHThl Ha YUHBI, a TaKXe
«IIPUKA3HBIM CIIY>XXKUTEISIM II0 MHOXKECTBY TeX JIe]l 00JIeXUeHNsI» TUPaKUpPO-
BAJIUCh O «IYONHMYHBIX fIeJIaX IOCHIIA€Mble HMC KOJIBJIETUH LBIPKYJISPHbBISL
yKa3bl U 3KCEMIUISIPbI U BCAKUS CIydarolyecs Jieja, KOU K PO3ChLIKE X KO-
MaH/JaM i B IPOTYHsI MeCTa 00 OfHOM MaTepu(U) CIyIUTCS MOTYT, YETO paju
JIIs1 HalleyaTaHUsl OHbIX CKOJIKO IOTPEOHO OyAeT faBaTh B TOE THIIOIPADUIO
13 eKCIEeJUINN 33 CKPEIIOIO CEKPETAaPCKOIO BEPHBIS (pOPMYIIIpbI cO oIpooda-
UM Kojuierun»42. Bo3aMOXHO ObLIO TaKKe U U3JaHKUE OTAENbHBIX KHUT IIO
npocunto BoeHHoro BeffoMcrBa: «[Ipu Toil ke TUnorpacdum nevaraTh pas-
HBbISl BOMHCKMSI KHUTY, KO U B yOJUYHYIO IIPONIaKy YIOTPEOISTh 0 Hajje-
Kallle! IIeHe 10 Pa3CMOTPEHMIO Konbyeruu. CKOIKO X KOTfla KaKUX IOTpeo-
HO OyfleT HaneyaTaTh U [0 KaKOH LieHe B NPOJaXKy Ha3HAauYeHO OyfleT yIoT-
pe6sATh, Torga U 0 300pe TOH CYMMBI U O 3allUCKE B NIPUXOJ] HaJJIEXKaIUs B
KOJIBJIETH(M) ONpPEe/IeIeHH! YMHNTh»43. PanopT Takke HOgpPOOHO MH(POPMHU-
pyeT o0 ynpaBjeHUH TUIIOrpadueit:

Jla B ToM ke 763 rony nekabps 15 no Bbicovauiie KOH(PUPMOBAHHOMY O
BoeHHOI KOJbJIErny MITAaTy MOJOXKEHO YYPEKACHHON NpHU TOW KOJIbJIETUN
Tunorpacun GbITH Ha CBOEM COlepKaHNM, a K CMOTPEHUIO TOW THHorpadu-
(d) O OTpeNEesICHUSIM KOJBJICTHA IPUCHIIIAHHBIS TIPH yKa3eX uc [IpaBuresn-
crByromaro CeHata no TpeOGOBaHUSM OHOW KOJBJIETUHN ONpPeelsieMbl ObIIN
IUpPEKTOpaMu U KOppeKTopamu B 763 TuTynspHoil coBeTHUK Janmnna Komn-
eB, B 764 xomnerckoii accecop Pengop BeHnnens, KoTopoit mOTOM ObLT U Haf-
BOPHBIM COBETHHKOM, a B 772-M NOKaJIOBAaH OH KOIIbJIETCKIM COBETHUKOM U
onpepeneH K ['opobnaropgarckuM 3aBofiaM IIaBHBIM KoMaHupoM. Ha mecto

40 PTAJTA. ®. 248. Om. 43. Kn. 3790. JI. 270-270 06.
41 TIC3. T. 16. Ne 11795. C. 223.

42 PTAJTA. ®. 248. Om. 43. Kn. 3790. J1. 283 06.

43 Tam xe. JI. 283 06.
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3K eBO BeHIens Torna Kouiernero onpefesieH U HbIHe HaXOAUTCS PH THUIIO-
rpagun B MpaBIIeHAN AUPEKTOPCKON NOMKHOCTH KOJIETCKOM ceKpeTaph Jlo-
ruH Kpaysonn, ga cBepx Toro 766 ropa urons 15 no onpepenennto Boennoi
KOIIBJIETH(H) BEJICHO HaJ[ TOIO THIOrpaduero rIaBHOE CMOTPEHUE UMETh CO-
CTOSIILIEMY TIpU KOJIBJIETUN B TPABICHUU OOEp-CEKPEeTapCKON JOJKHOCTU
Operanupy Ajnekcero MukemmHy*4.

ITockonbky nonurpacguyeckoe MpefIpusaTHe HOCHIO CYryO0O BEJOMCTBEH-
HBII XapakTep, pa3BUTOI CHUCTEMBI IIEH3Yphl B HEM He Obl10. PanmopT coo0-
1IaeT:

Haxopsimemycst pu Tunorpaguy B AUPEKTOPCKON JOIKHOCTU KOJIBJIEICKO-
My ceKpeTapro NOATBEPKAEHO, UTOO KpoMe JaHHBIX OT BOEHHON KOJbileTun
KHUT ¥ IpoT4yaro 0e3 BeloMa U oNpoOaliy rocnoy NpUCYACTBYIOINX HUUETO
K OTHIOJIb TT€YaTaHO HE OBLIO MOJ OTBETOM ero.

Tunorpagus B kpenoctu cBsitoil EnnsaBers! Gblia co3faHa Ha OCHOBa-
Huu mrata HoBopoccuiickoil ryGepHuu, yTBepxkaeHHoro 22 mapra 1764 r. B
HEM NPEANUCHIBATIOCH [JIs1 COfl€PKaHUs IIKOJI i1l CHPOT U TOCIUTAIISA «ydpe-
AUTH TUNOrpacuio paBHYIO Kak B Kueso-IleuepckoMm MoOHacThIpe s neda-
TaHUSI AYXOBHBIX ¥ CBETCKUX KHUI»40. MIHUIINaTOPOM cO3[aHusl KHUTrOlleyaT-
HU Ob11 ryGepHaTop A.Il. MenbpryHoB, KOTOphIi B anpene 1764 r. roouincs
pelleHns o epefiaye HOBOMY IOIUrpauueckoMy HEHTPY OJHOro Ie4aTHO-
ro CTaHa ¥ HECKOJbKUX ciyxKuTeseit u3 tunorpaguu CyxonyrHoro llnsxer-
HOTro KajieTckoro kopmyca*’. Takum o0pa3oM, MPOM30LIEN CBOCOOPa3HbIi
KyJbTYpHBIl TpaHcep B NPOBUHLUIO. MenbryHOB, ObIBIIUN AMPEKTOPOM
CyXonyTHOro KopIyca B TOfibl CO3[JaHNs TaM TUIOrpacpuu U caM aKTUBHBIH
YYacCTHHUK 3TOrO Ipoliecca, IpUBe3 ¢ coO0 NeYaTHbIA CTAaHOK Ha HOBOE Mec-
TO cayk0b1. OfgHako K 1774 r. MenbsryHoBa yxe He Ob110 B HoBOpoccuiickoi
ryOepHHU ¥ MeCTHas TUNorpadus Bladuia XKajKoe cylllecTBoBaHue: «B mo-
JIOXKEHHOH 37lech IO IITATy TUNOrpacuu OfUH CTaH Ha NEepBOM ciydal A
nevyaTaHus 3aBeJieH U IIpef] CUM HalledaTaHbl ObLIM poccuiickas a30yKa U Ko-
Mefns KapeiHblii JOM, KOU OJHAKO U IIOHBIHE B IIPOAIaKy HE BBIILINU, & CBEPX
TOrO neyaTaeTcs 3[CUIHUM KyNllaM U IIOCEJIeHLaM IallllopPThl U KapaHTHH-
HBbISI CBUJIETEJILCTBBI, IEYaTAHUS XK KHUT KaK AYXOBHbIX, TaK U IPakaHCKUX,
3a HeIoJyuYeHUEeM O IeJaTaHUM NEePBbIX OT CBSITEUIIAro IpaBUTEIbCTBYIO-
maro CrHOfA Ha NIPEJCTABICHUN CEeil KAHUEAPUH PE3ONIOLNH, a TIOCIEIHbIX
3a HE CBICKOM HEJIOCTAIOLIETO B YUCIIO TUNOTPaCKUX CIIy>KUTEJIEN TepeNop-
KA He MPOUCXOAuT». B cilydyae mpeonoseHns faHHbIX TPYJHOCTER

nevyaTaHue KHAT IPOU3BOAMMO OYAeT MOJ LEeH3yPOIo HaXOASIArocs 3aech 3a
obep-KaMeHJJaHTa ¥ MPUCYCTBYIOATO B Ceil KAHUESIPUU TeHepall-Manopa
YepTKOBa, ¥ NPUCYACTBYIOIIATO K MOANOIKOBHUKA 30JOTHAIKOTO, a K Ha-

44 Tam xe. JI. 283 06.—284.
45 Tam xe. JI. 283 06.

46 Tam xe. JI. 299.

47 Tam xe. JI. 295.
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OJIONEHNIO B TEX KHATAX, KACAIOIATOCS A0 BEPEI, TOX M K HAA3WPaHMIO 3a
HareyaTaHuEM JyXOBHBIX KHHT HE IIOBEJIEHO JIM OYAET YIOTPEOUTH HAXOMS-
IIETOCA TPH IITaTe cell Kanuensipum nporonona Edumus CaBypckoro, Kak
ydenoro 4{e)n{o)s{e)kas,

W, nakonen, «BonbHas» Tunorpacust MI.M. 'aptynra. OHa moirkaa ObI-
sa pa6oTtath B paMmkax npuBmiernu ot 1 mapra 1771 r. Tunorpadimumk Mor
nevaTaTh KHUTH Ha BCEX MHOCTPAHHBIX SA3bIKAX, & «HA POCCUIICKOM SI3bIKE HU-
KaKUX KHUT, HI COYMHEHUI HE NeYaTaTh, 7a0bl IPOYMM Ka3eHHbIM THIOTPa-
¢usaM B moxofax WX MOAPBIBY He ObLIO». Bes m3maTenbckas MPORyKIHS
[OJKHA ObliIa IPOXOANTH Yepe3 HEeH3YPY, KOTOPYIO [AJIsl KHUT OCYIIECTBIIsIIA
Akanemus Hayk, a aisi oObsBIIeHUI — nonunusi. B o0nactu M3roToBiaeHus
mpugToB 'apTyHry A03BOMIANOCH «BCsIKME IUTEPHI, Kak Poccuiickue, Tak u
MHOCTpaHHbIE JUTh, U B Poccun nmpopaBaTh cBOOOJHO BO Bce Ka3eHHbIe Tu-
norpacuu, a He KpOMe CHX MECT, ia ¥ TO B OfiHE T€, KOU TpeOOBaTh OHbBIX IIO
cBOEH HAIOOHOCTH U IO Jy4lled foOpoTe auTep OyAyT U B LIeHE JOOPOBOJIb-
HO cOIJIacaTcs; B IPOTUBHOM Ke cllydae He Bo30paHseTcs Besikol Tunorpa-
¢pun nuTepsl A ceOsl BHIMUCHIBATD U N3 THOCTPAHHBIX MECT»4.

Takum ob6pazom, moutn 2/3 cymectBoBaBmux K 1773 r. monurpadude-
CKMX NPEANpPHUSITHI ObIIIN CO3[]aHbI TOCYAaPCTBOM Ha NPOTSKEHUU MOJTyBeKa
ISl YOBJIETBOPEHNS aAMUHUCTPATUBHBIX MOTPEOHOCTEN U paclpocTpaHe-
HUSI CBETCKUX 3HaHMil. BMecre ¢ TeMm mpopomkanu paboTaTh TUNorpaduy,
po3aukmme B XVI-XVII BB. ITocTenenHoe cKitagbIBaHUE CUCTEMBI KHATON3-
[laHUsl IPUBEJIO K pa3HbIM (pOpMaM YIPABICHUS U OPraHU3alH LIEH3YPHI.

He Bb13bIBaeT coMHenus, yTo rocygapctso B X VIII B. Bcauecku cTpemu-
JI0Ch K Pa3BUTHUIO U3[ATEIbCKON cepbl, BUAS B HEll OAHY U3 OpM Ipomna-
TaH[bl €BPONEHCKON KYJIbTYPhl, CHOCOO NPUOOIIECHUS K HENl IIUPOKUX CI0EB
HaceyneHus. BMecre ¢ TeM HEKOTa HE CTaBHJICS IIOfi COMHEHUE CaM NPUHIUI
LEH3YPHOI1 ONIEKU CO CTOPOHBI BJIACTH.

N3yuyenne ceHaTCKUX MaTepuanaoB cepeaunbl 1770-x rogoB, XapakTepu-
3YIOIUX COCTOSIHUE KHUTOU3AaHMs, TO3BOJISET NPEAJIOXKNUTh THIIOTE3Y, ONHU-
ChIBAIOLIYIO 3BOMIOLMIO 1IeH3ypbl B Poccun B anoxy IIpocsewmenus. Oo1e-
HIPHUHATBHIM B COBPEMEHHOH HMCTOpUOrpaduu SIBISETCS YTBEPXKJECHUE, YTO B
Poccnn XVIII B. «<MMEHHO TOCYAAapPCTBO CTAJIO TIIABHBIM IUBIIA3YIOIINM (pa-
KTOpPOM, O0EeCHEeYMBAIOIIUM ‘‘€Bpollen3auuio” U “MOfepHU3ALHI0” CTpa-
HbI»0. OTTONKHEMCS OT HEero U Mbl. B IleTpoBckyro amoxy rocygapcTBo 00-
J1afiaio MOHOMOJUEN Ha PaclpOCTPAHEHHUE MEeYaTHBIX TEKCTOB, C MOMOIIBIO
KOTOPBIX OHO CTPEMHUJIOCH IIPUBHECTH B OOIECTBO HE TOJIBKO TEXHMYECKHE
YCOBEPLICHCTBOBAHNUS, HO 1 HOBbIE MOJIEJIH OBefleHus. TeKcThl, HanpasJsie-
Mbl€ B COIIMYM HETIOCPEACTBEHHO OT CBETCKON MM EPKOBHOM BIACTH, HE HY-
>KIAINCH B CIIEUAIBHOM LIeH3ypHOM offoOpenuu. HeoO6xXxoauMocTs B HEM 10-

48 Tam xe. JI. 299-299 06.

49 TIC3. T. 19. Ne 13572. C. 230-232.

50 Cmpaoa B. Poccust // Mup Tpocsewenus: Micropuyeckuii ciosaps / Iop pen. B. ®eppone
u [I. Poma; nep. ¢ ur. H.IO. [TnaBunckoi, mopx pex. C.4. Kapma. M., 2003. C. 419.
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sBWJIaCh TOIJa, KOIa BJIACTh Hauaja JelernpoBaTh (DYHKIUIO IPOU3BOACT-
Ba U pacIpoCTpaHEeHUs I€YaTHOIO CI0Ba HayYHbIM M 00pa30BaTE/IbHbIM y4-
pexpenussM (AkafeMuu HayK, MOCKOBCKOMY YHHBEPCUTETY, KafleTCKUM
KopIlycaM), KOTOpbI€ CO3[1aBaJIACh TOCYJapCTBEHHON BJIacThIO, HO HE ObLIU
upieHTuYHbI €. [IoTpeOHOCTS B IEH3YPHOM KOHTPOJIE, KOTOPBII JOJITOE Bpe-
Msl CUMTAJCd MMMAHEHTHO IIPUCYIUM BEPXOBHOII BIaCTH U HE CTaBUJICS 00-
LIECTBOM IIOJ] COMHEHHE, BO3pacTajla II0 Mepe pocTa U3aTeIbCcKou cepbl U
pa3BUTHUs YACTHOU MHUIMATUBLI B KHIKHOM JIEJI€.

C 1730-x ropoB Tunorpagus AkafeMiny HayK NTpAHUMAET 3aKa3bl Ha BbI-
HOJIHEHUE Hojurpaduueckux padboT oT 4dacTHbIX jull. Ilo HaGmropeHuro
T.W. KonpakoBoil, oHa ObICTPO NMEPEXOAUT «OT BOCIPOU3BEJEHUS 11O YaCT-
HBIM 3aKa3aM IOOMJIEHHBbIX OMJIETOB M OfHOJIMCTOK K I€YaTaHUIO KHUT “Ha
KOIIT” “NMapTUKYISIPHBIX nul»Sl. [IpakTKa BBINMOJHEHNUS YaCTHBIX 3aKa30B
pa3BuBaeTcs B OONBIIMHCTBE Ka3eHHBbIX TUnorpacguil (MOCKOBCKOro yHH-
Bepcuteta, CyxomyTHoro lllnsixeTHOro Kagerckoro Kopmyca, Mopckoro kKa-
[eTCKOro Kopiyca u ap.). Takum o6pa3oM, ¢ OJHOU CTOPOHBI, 1€JaIUCh I10-
IOBITKA PElIUTh MpOoOJeMy OKYIaeMOCTH HOJUIPauuecKoro IpOU3BOACT-
Ba%2, a ¢ ApPYroi — CTUMYJIMPOBAJIach HHUIMATHBA IUTEPATOPOB 110 CO3AaHUIO
IIpOU3BENIeHNN, HEOOXOAMMBIX 715 TPOCBelleHus oomecTtBa. O nepBoM Kpac-
HOPEYUBO CBHUJIETENILCTBYET (pparMeHT u3 pamnopra 1773 r., xapakTepusylo-
LIETro JesiTeNIbHOCTh TUnorpaguu AxKageMuy HayK, B KOTOPOM TOBOPHUTCS:

X035HCTBO UK 3KOHOMHUS BHYTPEHHA AKaJleMUU BO3TpeGoBaa JoIyc-
TUTBH, B IIPa3HOE BPeMs OT COOCTBEHHBIX aKaJleMIUeCKIUX COUUHEHUI, Teva-
TaTh TAaK:Ke COUNHEHNH W IEPEBOJIbI YACTHBIX JIFOAe Ha UX CUET 3a MOoJIydae-
MbIE OT HUX B 3aIIaTy NedaTH AeHbrn. Y Kak oHas THnorpadus IMeeT CBOIO
IpUOBITE, CIEAOBATENBEHO, I CYMMY U CBOE XO3SIHCTBO; TO W3 CHUX HPUOBLIL-
HBIX ICHET MOYTH BCS OHA M COJIEPKUTCS, 3aMMCTBYS K CEMy MaJioe 4ucjo B
npu6aBOK HEKOTOPBIM THUIOTPACKUAM CIIYKUTEISM U3 IITATHON akajeMuye-
CKOW CyMMBI’3.

Ha BTOpYyIO TEHAEHIMIO YKa3bIBAET, HAIIPUMEP, CUCTEMA JIbIOTHOH OIlIa-
ThI YaCTHBIX 3aKa3oB, 3ajoxeHHas B «llTat» Tumorpacdum CyxomyTHOro
IlnsxeTHoro kageTckoro kopnyca 1761 r. CornacHo eMy JTr0001 aBTOP WIIH
[IEPEeBOUUK MOI' HaleyaTaTb KHWUTY, YIUIATUB JulIb 0KoJo 10% u3parennb-
CKUX U TUnorpagckux pacxofos. [JanbHelillee ke pacnpocTpaHeHue u3fa-
HUS BIJIOTH O MOJHOTO MOTAaIlIEHHs €ro ce0eCTOMMOCTH Opail Ha ceOst cam
Kopnyc. Bei3BaHHBIN TaKMM OAXOOM BCIJIECK U3[ATEIbCKONA aKTUBHOCTH B

51 Konoaxoea T.H. ®opmuposanue npodeccnn usnarens B Poccun B XVIII Beke: ABroped.
JHC. ... KaHf. dpunonor. Hayk. M., 1979. C. 9.

52 B joKyMeHTax, PETIaMEHTHPYIOUIAX JIEATENLHOCT TOCYIAPCTBEHHBIX THIIOTPauit, IPAMO
TOBOPUJIOCH O HEOOXOAMMOCTH MOTYUYEHNUs! IEHET OT YaCTHBIX 3aKa30B, YTOOBI JOOUTHLCS ca-
MookynaemocT. Cm.: Yka3 ot 10 aBrycra 1764 r. o Cenarckoit Tunorpacdpuu (ITIC3. T. 16.
Ne 12 222. C. 862); llltat Mopckoro lllnsixeTHOro KageTckoro Kopmyca ot 18 uronst 1764 r.
(Tam ke. T. 44. Y. 1. C. 115).

S3PTATTA. @. 248. Om. 43. Ku. 3790. JI. 281.
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1760-e ropb! npuBen B Havyane 1770-x rofoB K MacmITaGHOMY 9KOHOMUYe-
CKOMY KPH3UCY B JIEATENHHOCTH KOPIYCHON TUIOrpadums4.

Len3ypa, cyas nmo BceMy, BOCIPUHAMAJACh KaK €CTECTBEHHAs! COCTABIIS-
ronias Beiciiedl Bnactu. [IpsiMble fekiiapalyy 3TOro MOJNOXKEHUs TpeboBa-
JUCh, BUANMO, peko. OHa U3 HUX COAEPXKUTCS B YCTHOM yKasze Enm3aBeTsl
IletpoBub! ot 7 MmapTa 1743 1., cCieTaHHOM IO YaCTHOMY MTOBOAY: KOH(HCKa-
UM ¥ COK>KEHUN Bblefei B Jlednuure Ha HEMEUKOM SI3bIKEe KHUTH, TIOCBSI-
LIEHHON TJIaBHBIM AESITENISIM HpeapIayiero napcrsosanus — A.M. Ocrepma-
Hy, b.X. Munuxy, 3.1. bupony. B Hem npsiMo npenuceIBanocs:

Bce nevarnbie B Poccum KHUTH, MPUHAJIEKAIIME IO LEPKBHU U [0 LEp-
KOBHOI'O y4YeHusi, nmevyaratb co anpobaruu Casiteitiiero [TpaBUTEnbCTBYIO-
mero CuHOfa, a TpakaHCKUE W MPOYHE BCIKHME, TAKXKE IO NEPKBU HE TPH-
HajIexarume, co anpobanuu x [IpaButenscrBytomiero Cenarass.

[TosiBneHne u MOCTOSTHHBIN POCT YKCa TeYaTHBIX TEKCTOB, CO3/JaBaEMbIX
YUEHBbIMHU U IPETOaBaTEeSIMU, ACHCTBYIOIUME XOTSI M B paMKax 3a/JaHHOTO
rocyjapCcTBOM JJUCKYpCa, HO 3a4aCTyIO pa3BUBAIOIINMY COOCTBEHHbBIE HJEH, a
TakKe MeYaTHON MPOAYKIHHN, PE3yIbTUPYIOIEH TBOPUECKNE YCUIIUS PacTy-
LIEH apMUK JTUTEPATOPOB U IEPEBOJUUKOB, TPEOOBANM CO3aHus Oojee pas-
BETBJICHHBIX MEXaHM3MOB IE€H3Yphl HENOCPEACTBEHHO NpH THUNOTrpadusx.
N onm nosgsunucek.

OpuH U3 nepBbIX IPUMEPOB Nepefadn eH3YPHBIX (PYHKIUI Ha MecTa 3a-
¢ukcupoBaH B pernamMeHTte AxageMunm Hayk 1747 r. CrnenmanbHbIN €ro
MYHKT TJIaCHT:

Mesky IpOYUM CBOUM TPYAOM aKaJJeMUKH COUMHSITH IOJIKHBI B CBOCH HayKe
KHUTH, KOTOpbIE Obl B CIaBy U MOJIb3Yy Pocchu MOTIM Ha POCCHIICKON SI3BIK
nepeBefieHbl ObITh M HanevyaTanbl. OHAKO X HUKAaKas KHUTa B IeYaTh OT/a-
Ha OBITh HE MOXKET, MOKa BCsI He MpounTana mo jmcraM B CoOpaHun mepen
BCEMH aKaJeMHKaMH WIKA OT TeX, KOMY CHe IIOPYYECHO OYACT OT IMPEe3UACHTA.
U jy1st TOTO TIpW Havajie KHUTH BCETTIA MIeYaTaTh anpoGaluio 3a MOANUCaHHEeM
npe3ujeHTa 1 KOHTpacurHalyeo KoHdepeHI-cekpeTapsido.

Takum 00pa3oM, IIeH3ypa akaleMU4eCKHUX U3JaHuil epejaBagach HENo-
CPENCTBEHHO B pyKM npesupeHTa u Kannemsapum Akapemuii Hayk>’. IToc-
KonbKy THnorpacdus AkKajeMud HayK B 3TOT Iepuoj Oblla NPaKTUYECKU

54 Cm.: Camapun A.I0. «ltar» tunorpadun Cyxonytaoro LnsxeTHOro KageTckKoro Kopiy-
ca 1761 r. C. 136-137, 140; On xce. Tunorpacus CyxonyTHoro IlInsixeTHOro KageTckoro
KOpIlyca U pa3BUTHE YAaCTHOW MHUIMATHUBbI B U3JaTeIbcKOM Aeiie Poccun // YHuBepcureT-
ckas kaura. 2006. Ne 7. C. 48-50.

55 MaTepuaisl iyl ICTOpHH UMIIEpaTOpcKoil Akagemun Hayk. CIT6., 1889. T. 5: (1742-1743).
C. 615; ITonHoe coOpaHKe MMOCTAaHOBIEHNUN U PACIOPSIKEHUIT 110 BEJOMCTBY IPaBOCIaBHO-
ro ucnosepanust Poccmiickoit mmmepuu. Emmzasera. CII6., 1899. T. 1: 25 Hos6ps
1741-1743 rr. C. 316.

56 Persiament MiMnepatopckoil AkageMuu HayK W XyHRoxkects, 1747 1. // Ycrassl Poccniickoii
akageMun Hayk. 1724-1999. M., 1999. C. 56.

57 Tioauues J1.B. Liensypa uznanuii Akagemun Hayk B X VIII B. // COOpHEK cTaTeil U MaTepH-
anoB bu6anorekn AH CCCP no kuurosegenuto. J1., 1970. Bem. 2. C. 93.
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€IMHCTBEHHBIM MECTOM B CTpaHe, BBITYCKAIOIINM CBETCKNE KHUTH, BO3HUKA-
€T «eCTeCTBEHHAass MOHOTIOJUSI» aKaleMIYeCKOr0 PYKOBOJICTBA Ha CBETCKYIO
eH3ypy. OfHaKo pernamMeHT OblI JOKYMEHTOM, TOCBSIIIEHHBIM BHYTPEHHE-
My YCTPONCTBY AKajeMuu, a MOTOMY O 3aKOHOJaTeIbHOM 3aKpEIUIEHU! €€
LEH3YPHBIX NPaB Ha BCEPOCCUIICKOM YpOBHE TOBOPUTH He nmpuxoputcs. Cie-
[OBaTENBHO, TPYAHO COTJIACUTHCS C MHEHUEM, YTO BHOBb OpraHU3yeMble TH-
norpacuu, HanpuMep MOCKOBCKOTO YHHUBEpPCUTETA, OOXOAMIN AKafleMHUIO,
co3fiaBas IOMUMO Hee COOCTBEHHbIE IIEH3YPHbIE OpPraHbIs.

MunnuaTopaMu co3fgaHusl HOBBIX THIOrpacguil BO BTOPOH NOJIOBHHE
1750-1760-x romoB BbIcTynanu npocseljenHble BeabMoxu: M.U. lllyBanos
(mpu MockoBckoM yHuBepcutete), b.I'. IOcynos (mpu CyxonytHom llnsxeT-
HOM KajieTckoM kopnyce), I1.M. lllysanos (mpu ApTtunnepuiickom n MHxe-
HepHOM KapieTckoM kopnyce), A.Il. Mensrynos (nmpu HoBopoccuiickoit ry-
OepHckoil KaHuensipun). OHU, G€3yCIOBHO, MCIOJIb30BAIU CBOW BBICOKHA
CTaTyC B FOCy/lapCTBEHHO MepapXuu U CBSI3M NPHU ABOPE, MOTyYas BO3MOX-
HOCTb CO3/JaHUs MOIKOHTPOJIBHBIX MOJUTpapUIecKuX NpeanpusaTuil. BaxkHo
OTMETHUTh, YTO HM B OTHOM M3 yKa30B, MO3BOJISIBIINX OTKPBITH BETOMCTBEH-
Hble TUNOrpadun, HUYEro He TOBOPUTCA 00 OpraHU3aly B HUX IIEH3YPhIY.

ITo npepnonoxennto [1.11. lampast, ckiaagplBaloCh MHEHUE, «4TO, IIpa-
BO IIEH3YpPhl HE €CTh MpeporaTuBa OJHOTO MpaBUTeIbCTBYIOmero Cenara, —
B CYILIIHOCTH Ha 3TOH TOYKE 3peHusi CTOsIIu 1 MenbryHos, u Ocynos, u I[letp
depoposuy, u agmupan TanbI3uH, 1 Bce OHM HAXOAWIIH, YTO KaX/l0e TI1aBHOe
ylpaBiieHNe, UMEIoIee MOABEOMCTBEHHYIO TUIIOTpauto, MOXET caMo Op-
raHU30BbIBATh LIEH3YPHBIN Ha[30p, Haubojee ObICTpBIA U Haubosee ygoOo-
HbIIl. MOHOMTHAS eH3ypHasi BiacTh CeHaTa K 1763 r. pa3gpobuiiach Ha He-
CKOJIBKO YacTeit»®. Panopter 1773 1. u3 CyxonytHoro lllnsixeTHOro KaneT-
CKOT0 KopIyca 1 MOCKOBCKOTO YHUBEPCUTETA CBUIETEIBCTBYIOT O TOM, UYTO
LEH3YPHBIN HAJI30p B HUX OPYyYascs HEMOCPECTBEHHO «AUPEKTOPaM» yupe-
>KfeHul. M3yueHne noBCcelHeBHOM 1IEH3YPHOIl MPAaKTUKHU B 3TUX TUNOrpadu-
X, nposefeHHoe B padoTax [I.1. lllampas u I'.A. KocMonuHcKoiit!, mo3Bos-
eT IOMOJHUTH 3TN cBefieHus. [IlepBoHavanbHO NEH3YPHYIO (DYHKIMIO BHIMOJ-
HSJIU MIepBbIE JUIA TaHHBIX YUYPEXKAECHUN, TOIyYUBIINE IPaBO HA 3aBEJICHNE
tunorpacuii, To ectb M.M. lllyBanos u b.I'. FOcynos. [1o3gHee onn nepena-
IOT €e YMHOBHMKAM 0ojiee HU3KOro paHra. [lesaTeIbHOCTDb MOCIEAHNX MOIy-
YaeT HEKOTOPYIO perilaMeHTanuo, 3akpereHHyto B «llltate» Tunorpacpun
CyxonyTHoro Kopmyca oT 1 ceHTsiopst 1761 r. unu B ynoMuHaeMoii B panop-
Te 1773 r. HegomeUIen 0 HAC «MHCTPYKIMU», TaHHOW YHUBEPCUTETCKOMY

58 Cm.: Kocmoaunckan I'.A. LUensypa B MockosckoM yrusepceutete X VIII Beka (JOHOBUKOB-
ckuit nepuop) // Eighteenth-Century Russia: Society, Culture, Economy: Papers from the VII
International Conference of the Study on Group Eighteenth-Century Russia, Wittenberg 2004.
Berlin, 2007. P. 142-143.

59 Cwm.: TIC3. T. 14. Ne 10515. C. 518; Ne 10718. C. 758; T. 15. Ne 10961. C. 351.

60 Mlampaii /1.71. Uen3ypublii Hagzop Hag Tunorpadgueii Cyxonytaoro IIsaxeTHOro KafeTcKo-
ro kopnyca // XVIII Bex. M.; JI., 1940. C6. 2. C. 308.

01 Mampaii /0. Uensypubiit Hanzop... C. 298-303; Kocmoaunckan I'A. Ykas. cod.
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1eH3opy npodgeccopy A.A. bapcosy. Ilpu opranusanuu 1eH3ypbl B HOBBIX
Tunorpagusix MCIOJIb30BaJCd YK€ MMEeBIIUIcS onbIT Akagemuu HayK. O6
3TOM IIPSIMO CBHUJETEIBCTBYET OJHO U3 MPENJIOXKEHUI 110 OPraHU3aluK LIEeH-
3ypel, ¢ KoTopbIM A.Il. MensryHos oopatmics K b.I'. IOcynoBy B okTsi0pe
1758 r.62

Taxum o6Gpa3oM, co3pasasi HoBble THnorpacduu, CeHaT Kak Obl iejIeru-
poBajl cBO€ IPaBO LEH3YPHOI'O KOHTPOJIS HaJl CBETCKUMU U3[JaHUSIMU PYKO-
BOJIUTESAM T€X YUYPEXJECHUH, IpU KOTOPBIX OPraHU30BbIBAINCh THUIOrpa-
¢uu. ITocnegnue, B cBOXO ouepesib, MOIIIM IIEPeaBaTh €€ clieualbHO Ha3Ha-
YaeMbIM HECKOJIBKHM (MM OfIHOMY) YHMHOBHUKaM. OJHaKO IieH3ypa BCe XK€
MBICIAJIACh KaK IpeporaTWBa NEpPBOro JHUlla B yuypexxaeHuu. VHorga oHuU
CUMTAJIX HEOOXOAUMBIM 00 3TOM HanomuHaTh. Hanpumep, gupexrop Cyxo-
nytHoro lllnsxetHoro kopnyca M.M. ®unocodoB B35 NOJ TMYHbIA KOHT-
OB AEeATENBHOCTD IPYINILI KOPIYCHBIX IIEH30POBY3.

Takum o6pazom, ieH3ypa npuodpena k cepegure 1770-x TOTOB IpKO BBI-
paKeHHBI BEJOMCTBEHHBIII XapaKTep, IOCKOJIbKY CO3[aBajlach HEOCPECT-
BEHHO B TOM YUpE€X/JEHUM UIM MECTHOCTH, B KOTOPBIX paOoTaja THIOrpa-
¢usi. MOXXHO TOBOPHUTB, YTO LIEH3ypa ele He OblIa NpogecCuOHaIbHOM. 1151
YMHOBHUKOB OHa SBJSJIaCh J[IOIOJIHUTEIBHON HArpy3KoW, BBIIOJHSEMON
CBEPX OCHOBHBIX CIIykeOHbIX o0si3aHHOCTel. [IpaBfa, B OTAENbHBIX CIyYasiX,
HMEBIINX MECTO IIPH TUNOIrpausax ¢ GOJIBIINM 00bEMOM U3[1aTENbCKOI IPO-
AYyKIUHU, HaMEYarTCs 4epThl IPO(heCCHOHAIN3AUN [IEH3YPHOU [IeATENbHO-
CTH, YTO ONPEMENIOCh OCOOBIM BO3HArpaXKjeHueM 3a Hee. Tak, UCIOHsB-
1IN [eH30PCKYI0 AOJIKHOCTh B MOCKOBCKOM YHUBEPCUTETE «KPACHOPEUUs
poccuiickoro npodgeccop» A.A. bapcoB noaydan ocoboe XKajloBaHbe — «IO
fiBecTH pyOJieil Ha rof U3 Tunorpaguueckux goxopos»%4. «IlltaTt» Tunorpa-
¢un CyxonyrHoro IllnsixeTHOro KajieTCKOro Kopiyca Ipefanojaran «olpe-
[IeJIEHHBIM JJIs IIEPECMaTPUBAHNUS KHUT, TAKXKE HEPOMOHAXY UJIU UEPOAHUAKO-
HY JlaBaTh 3a UX TPYJ KaXKJOMY OT BCIKOM KHUTHU, XOTs O OHas Ievaranach Ha
Ka3eHHOM, XOTsl Ha COOCTBEHHOM KOUITE, IO [IBEHATHATH 3KCEMILISIPOB»OS,

HemanoBaxHbIM sIBIIIETCS BOIIPOC O TOM, KakuMu B 1750-x — nepBoii o-
noBuHe 1770-X rofoB NpeACTaBIIsNINCh TPAHUIIbI IEH3YPHOr0 KOHTpoud. 13-
BECTHBII UCTOPUK poccuiickoro npasa O.A. OMenbUeHKO MUIIIET, YTO B yKa-
3aX, IOCBSIIIEHHBIX PerjlaMeHTAlMU NIeYaTHOIO IPOU3BOJACTBA, «OTMEYarOT-
Csl MONBITKHM BBIPa3UTh OOIEe 3aKOHOJATEJIBHOE IPEJICTAaBIECHUE O MEpe
nogpa3yMeBaeMoll JO3BOJIEHHON CBOOOABI MEeYaTH: 3allpellanoch nevaTaTb
“IpefocyiuTeNbHbIE XPUCTUAHCKUM 3aKOHAM, IPaBUTEJILCTBY, HIKE Onaro-
HpaButo” (yka3 1771 r.), unu “IpoTUBHOE 3aKOHaM OOXKECKUM M IpaxJaH-
CKUM WJIU K€ K SIBHBIM cobJiazHaM kJtoHsteecs’ (yka3 1783 r.). Tem cambim

62 Hlampaii J1./7. Uensypublii Haazop... C. 299.

63 Tam xe. C. 303.

64 PTAJTA. ®@. 248. On. 43. Ku. 3790. JI. 271 06.

65 Camapur A.10. «Ultar» tunorpagpuu CyxomytHoro IInsiXeTHOro KaeTCKOro Kopmyca
1761 r. C. 140.
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ObLIO BBIPAaOOTAHO YCTOMYMBOE — €lIle HE CTPOrO HOPMATUBHOE, K TOMY K€
CofiepKalllee BHEIPABOBblE KPUTEPHUU, HO YXKE €IMHOE — JOKTPUHAIbHOE
IpefCcTaBJICHUE O I'PAHUIAX BOJIBHOCTU NEYATHOIO CIOBa U O TAPAHTHAX B
HHTEepecax IPaBUTENILCTBA U OOLECTBA NMPOTHUB ‘“310yNOTPeOIeHU” Ta-
KOBO»%0,

JleficTBUTENBHO, B OOIIEPOCCUIICKOM 3aKOHOJlaTENbCTBE Ufesl 00 00si3a-
TEJIbHOCTH LEH3Ypbl U €€ OOIIMX XapaKTepUCTUKAX MOSBISETCS TOJIBKO B
1771 r., a 3aTeM pa3BUBAaeTCs B yKa3e O «BOJBHBIX THHOrpacdusix» 1783 r.
OpHako hopMyJIUPOBKY, BOLIEAIINE B 3TH 3aKOHOAATENbHbIE aKThl, ITUPO-
KO KCIIONb30BAINCh B IIOBCEJHEBHOII LIEH3ypHOU IIPAaKTUKE 3a[0JIO 10 3TOTO,
a UX YCTOMYMBOE IOBTOPEHUE CBUIETENLCTBYET O TOM, UYTO OHU UMENH oO11e-
MIPUHATBIA XapaKkTep.

Tak, B «Illtate» tunorpaguu CyxonyrHoro lllnsixeTHOro KajeTcKoOro
kopnyca oT 1 ceHTsi6pst 1761 1. rOBOPUIOCH O TOM, YTO B M3[]aBa€MbIX KHU-
rax «3aKOHY, IPaBUTEJILCTBY U OJAaroNpUCTOMHOCTA HUYETO IPOTUBHOIO HE
ObLI10»%7. YHUBEPCUTETCKOMY LeH30py npodeccopy bapcoBy «mno manHOI
HHCTPYKIUH CTPOr0 HaOMIOAATh NPEANUCAHO, YTOO HUYETrO IIPOTUBHOTO XPH-
CTHAHCKOW Bepe, 3aKOHy OOXKUIO, TOCyJapCTBEHHOMY IIpaBJIEHUIO U Osaro-
HpaBUIO OTHIOAb HE ObLIO»%8. McrnonHaBmIMM LeH30pcKue (PyHKIUH ABYM
IpefCTaBUTENISIM PUXKCKOIO MAarucTpaTa ObLIO «BEJIEHO CMOTPETH, YTOO HU-
9Yero Takoro rnevYaTaHo He Obl10, KOTOpoe ObI r{ocy)n{a)pcTBy, T0OPHIM Hpa-
BOM U IIPaBOCJIABUIO OBITH MOIJIO MPOTUBHO»®. «IllTaT» Mopckoro lllnsxer-
HOTO KajIeTCKOIro KOpIyca IpefINChIBAIl Ie4aTaTh B €r0 TUIOrpaduul «JIs
00l1lecTBa MOJIE3HbIE KHATH, C CTPOTUM PACCMOTPEHUEM, Ja0bl B OHBIX KaK
IIPOTHB 3aKOHA, TaK IPOTUB OOLIECTBA U OJIArOIPUCTONHOCTH HUYETO HE Obl-
10»70, u T.j. CiefoBaTelbHO, Hflesl O TOM, UYTO B H3/1aBAaCMbIX KHHWrax He
MOJIKHO CcOfiepKaThCsl HIYEro IpOTUBOPeYalllero IpaBocIaBHOM Bepe, rocy-
[apcTBY U OJIArOIPUCTOMHOCTH, IOJIy4Uia CBOE BOIUIOLIEHUE B IIOBCEIHEB-
HOIl IeH3YpHOII IpaKTHKE JIO €€ 3aKpeIlIeHusl B O(pUaIbHOM OOLEPOCCHIA-
CKOM 3aKOHOJaTEeJIbCTBE.

ITossBnenue nepsoil yacTHOU TUnorpacdun I'apTyHra, poxpeHue KOTo-
poii, KaK OTMEYaJoCh BbIIIIE, CTAJIO PE3YJIbTaTOM TOCYAapCTBEHHOI'O BME-
LIATENIbCTBA B IPOEKT CIOBOJIMTHOIO MacTepa, CO3[1aJI0 MIPELEIEHT C Opy-
YeHUeM IieH3ypHol dyHKuuu Akafemun Hayk. [lepemady neH3ypsl u3 pyk
rocyJapCTBEHHBIX YAHOBHUKOB B KpYyIHEMIee HAyYHOE YUpPEXJEHUE cTpa-
HBI, KakuM sBisinack Akanemus s Poccuu, MOXHO paccMaTpuBaTh KakK

66 Omeabuenko O.A. 3aKOH U NIeYaTh B JOPEBONIONUOHHON Poccuu (McTOprYecKas Tpaguiust
npaBoBOTO perynupoBanusi) // Omensuenko O.A. Tpapgunuu u Hacieane pyccKoro Ipasa:
Ouepku u crateu. M., 2006. C. 450. I1epBast nyOnukamnus JaHHON cTaThu B KypHaie «Co-
BETCKOE rocyflapcTBO U mpaBo» (1991. Ne 3.).

67 Lut. no: Camapun A.I). «tat» Tunorpaguu CyxomyTHOro IIISXeTHOrO KaTETCKOTO
kopmyca 1761 r. C. 139-140.

68 PTATIA. ®. 248. Om. 43. Ku. 3790. JI. 271 06.

69 Tam xe. JI. 276.

70 Tam xe. JI. 277 06.
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MposiBlIeHNe NHOepaIbHON TEHACHIMH B cpepe KOHTPOJIS 3a eYaTHBIM CI0-
BoM. Takum o6Gpa3om, Ha MEPBBIN MJaH BHIXOAWIA HE PENpPECCUBHAS CYIII-
HOCTb IJEeH3YPHOT'O PEryIupOBaHus, a €€ KyJIbTypHO-IIPOCBETUTENbCKUE 3a-
favd ¥ onpepiensieMble uMU orpanndeHus. LleH3ypa Kak Obl nepemenianach
U3 cepbl YUCTO aIMUHNACTPATUBHBIX YCTAHOBOK B 00J1aCTh HAyYHO-IIPOCBE-
TUTENBCKUX IPOOIEM.

CrnenyeT cKa3aTb, YTO HONBITKM CKOHLUEHTPUPOBATh B AKaJleMUH IIeH-
3ypHbIE (DYHKIMN NPEANPUHUMAIINCE U paHbliie. O0 3TOM CBHETENLCTBYIOT
7iBa Hepealn30BaHHbBIX NMpoekTa 1760-x rogoB. O6a OHM XOPOIIO U3BECTHHI.
IlepBolit — 3TO HoHOIIeHUEe 1763 T. O MPOTUBOMEHCTBUN PAaCIPOCTPAHEHHUIO
BpeIHBIX MHOCTPAHHBIX KHUT, cocTaBieHHoe U. TaybepTom. B nccnenoBanu-
SIX OHO TPaKTyeTcd KakK MPOEKT O Ha3HAUEHUM IEH30pPOB, MOTYMHSBIINXCS
aKaJieMUYecKOll KaHIEJSIpUH, [ pacCMOTPEHUs BBO3UMBIX H3-3a pyoOexka
KHUT B KaX[blil TOPT M TaMOXHIO’!. BMecTe ¢ TeM, BHUMAaTEIbHOE YTEHHE
TeKCTa JOKYMEHTa He OCTaBJIIET COMHEHMHIi, UTO €ro IVIaBHOE COfiep>KaHue
3aKJII04aeTcs B 06ecneyeHu MOHOMIONNN AKaleMUYeCKO KHUKHOW JTaBKU
B JleJie IPOJaskKy U3IaHMIA, TOCTYNAIOIIUX 13-3a FpaHuIlbl’2. JII0OONBITHO, YTO
npotus mnpoekTta BbicTynuia M.B. JIOMOHOCOB, OTCTauBaBIIUN TPAJULUOH-
HYIO MO3MIMIO O IEH3YpHBIX mpeporatuBax CeHaTa. OH OoTKa3ajcsl MOANU-
caTh IOHOIIEHNUE, 3asBUB, YTO «B IIEH3YpPY HHOCTPAHHBIX KHUT HE BCTyNaeTCA
U TIpEefICTaBIEHNs] O TOM MOANNCATh HE MOXKET OTOMY laye, YTO OHOE TOBe-
JIeHWe eJUHCTBEHHO 3aBUCHUT OT [IpaBurennscTBytomero CeHaTa»’s.

BTopoit mpoeKT cofiep>KUTCs B YEPHOBOM U OKOHYATEIHLHOM BapHaHTax
TeKcTa Haka3a AKaJleMUU HayK CBOEMY JIENyTaTy B YJIOKEHHYIO KOMHUCCHIO
I'.®. Munnepy, noAroToBieHHbIX B 1767 r. BniepBrle ux conocranieHue Obl-
a0 nposepeno [.J1. lllampaeM. B 4epHOBOM BapHUaHTE OTMEYANOCh:!

Yto6bl Akagemun Hayk mpemopydeHO ObLIO pacCMOTpPEHHE BCEX M3[laBac-
MBIX B IEUaTh KHUT, JOCTOIHBI JI OHM OBITh HAalleUaTaHbI WM HET, BBIKIIFO-
YJast TOKMO pOccHIICKHe AyXOBHEIe cB. CHHOAY HOJIesKaIye Aa Te CBETCKHE
COUMHEHMS, KOTOphIEe MMEHEM IIpaBHTEeNbCTBYIomero CeHara nmbo KaKoi
KOJUJICTUY WM KAHIEJISPAN B MyOIHKY BBIXOJST.

OKOHYATELHBIN BapHWaHT A€NYyTaTCKOr'o HaKa3a rJ1aCui:

MoxXHO, KaXeTcsd, 34eCh TaK CAeJaTh, YTOObI KaXgoe MECTO, a OCOOIHMBO
AXajemusi 1 YHUBEPCUTET, 3a T€ KHUTH, KOTOPbIe OHM Y ce0sl TevaTaroT, ¥ OT-
BeTcTBOBaH. Korja ke OyAyT BOJIbHBIC THCHEHNUS, TO HAXOAAIHiAcs B MOCK-
Be yHHBepcuTeT, a B C.IleTepOypre AkaemMust MOTYT JO3BOJIATh, KaKNe KHA-
I'l BO OHBIX [leYaTaTbh U B PYTUX MECTaxX, Ile 3aBEeJyTCsl BOJIbHbIE THCHEHUS
U B KOTOPBIX AKaJIeMUH U Y HUBEPCUTEThI OyIyT’4.

71 3anaoos B.A. Yxa3. cou. C. 96-97.

72 Cm.: Cemennuros B.I1. K ucTopun 1eH3yphbl B €KATEPUHUHCKYIO 310Xy // Pycckuii 6u6smo-
m. 1913. Ne 1. C. 54-55.

73 Tam xe. C. 56.

74 Mampaii J1.1. Uensypublii Haazop... C. 308-309; 3anados B.A. Ykas. cou. C. 99.
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HHTepecHO OTMETUTB, YTO Ujesl CO3[JaHus YaCTHBIX TUHOrpacuil BO BTO-
poii monosuHe 1760-x rogoB mpocTo BuTana B Bo3ayxe. Kak Bugum, akageMu-
KH ObLIIN a0COIOTHO YBEPEHbBI B X CKOPOM NosiBleHun. He uckitoueno, 4ro
OJHOIl U3 NPUYMH, 10 KOTOPO! OHM XOTEJH MOIY4YUTh KOHTPOIIb HaJl LIEH3Y-
poil M3AaTeNbCKON MPOAYKIMU YACTHBIX THUHOrpaduil, ObLIO CTpeMJIEHUE
UMETh B pyKax UHCTPYMEHT, PETyJIUPYIOMUN AeSITelbHOCTb KOHKYPEHTOB
aKaJeMUYeCKOro KHUroneyaTaHusl.

BepHeMcs K cOOBITUSIM, CBSI3aHHBIM C CEHAaTCKUM OOCIIEIOBAaHIEM COCTO-
SIHUSI KHATONleYaTaHusl U LIEH3ypHOro Haa3opa 3a HuM. CoOpaHHbIEe K OCEHU
1773 r. cBefieHHUs O POCCUUCKUX TUNOrpagusix ObLIM 0OOOIIEHBI B CIEIAATb-
HOM JloKJafe’, nBaxabl paccMatpuBasieMcst B Cenare. 1o uroram nepso-
ro oOcyxKpeHusi, cocrospierocs 28 oktsa0psa 1773 r., «B xypHane Ilpasu-
TenbeTBytomero CeHaTa 3allCaHO»:

Cry1aHo Jieo o TUnorpagusx Kak 3/1ech, Tak B MOCKBe U B JIpyrHX Me-
CTax HaXOJAIIUXCS ¢ YYNHEHHLIMM, HA KAKOM OHHM OCHOBAHHH YUPEXKIECHBI U
MOJT KaKUM TPUCMOTPOM MEYaTAaOTCS B HAX KHUTH, ClipaBKaMu. [Ipukaszanm:
Jl7ist eHCyphI ITIeYaTaeMbIX BO BCeX THHOTpadusiX KHUT YUPEAUTh 371ech B [1e-
TepOypre u B MOCKBE KOMHUTET, COCTOSIIIMI W3 YEThIPEX IEHCOPOB, TPEX
CBETCKUX M OJIHOM IyXOBHOM OCOGBIO.

PesynbpraTom BTOpOTO paccMorpeHus Bompoca oT 18 Hos6ps 1773 r. crama
HOBasl 3aIllCh B XXypHajle nepBoro penapramenra CeHara:

ITpu cnymannm X XypHana 28-ro OKTSOps, IO BBINUCKE YYNHEHHON U3
MOJTyYEHHBIX Ha OCTIaHHbIE YKa3bl IPEJCTABICHEH O TUITOTpausIX, 3aBe/IeH-
HbIX B Poccuu st nevatanust kaur. [1pukaszann: 06 onpeeneHuy Aist CMOT-
peHusl 32 O3HAYCHHBIMH THHOTpaUsIMU M3 CBETHKHX M JYXOBHBIX MEPCOH
[[EHCOPOB COYMHUTb IUIAH M MPEJIOXKUTH K pascykaeHnto CeHara; 4ero pagn
C Cero MyHKTa B €KCHEeJUINIO IaTh KOMHFO /.

JlaHHBIE CEeHATCKUE PE30JIONNHU, IOTHOCTHIO MPOUTHOPUPOBAHHBIE B UCTO-
puorpagun, HE[BYCMBICIEHHO CBHICTEIBLCTBYIOT O TOM, YTO YX€ OCEHBIO
1773 r. B CeHaTe cepbe3HO OOCyKpanach NEPCIEKTUBA CO3[aHUS MMOCTOSH-
HBIX [IEH3yPHBIX KOMUTETOB U Obljla HayaTa paboTa Mo MOArOTOBKE MPOEKTa
UX OpraHu3anuy.

OmHa 3aTsgHynach Ooliee 4eM Ha IoiTopa rofga. Yem o0bsICHUTE TOOOHYIO
3aJepKKy, He coBceM MOHATHO. Kak nmokasanu umeronuecs B fesie JOKyMeH-
ThI, B MapTe 1774 r. ceHaTCKHe YMHOBHUKM OOHAPY>KWJIHU, YTO 1O mraTy Ho-
BOPOCCHICKOI I'yOEpHIN TOJ0XKEHO OBUIO OpraHn30BaTh Tunorpaguio. boin
HaIpaBIlIeH O0COOBIN 3ampoc 0 cyab0e JaHHOU KHHToneyaTHH. B oTBeT mocry-
AT panopT, faTUpoBaHHbIA 1 aBrycra 1774 r.78 OH Obl1 3acaymas B CeHaTe
B HOsI0pe Toro ke rofa. C yueToM BHOBB NOSABUBIIETCS MH(MOpManuy ObII CO-

7S PTAJTA. @. 248. Om. 43. K. 3790. JI. 285-290 06.
76 Tam xe. JI. 292.

77 Tam xe. JI. 293.

78 Tam xe. JI. 299-299 06.
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CTaBJIeH HOBBIH JOKIaf], 00001aBmuil nH(popmanuio o Tunorpadusix, pado-
TaBmmx B Poccun. OH cnymancs cenaropamu 10 uronst 1775 r. Copepxas-
HINicAd B HEM 0030p CBefleHni O Tunorpagusix NoBTOpsieT MaTepuai, KOTo-
phlit 61T TIpeficTaBleH B loKaafe 1773 r., OH AOMONHEH NaHHBIMUA O KHUTO-
nevatannu B HoBopoccuiickoii ryoepHunu. Perienne ke no fokiaany copgepxka-
JI0 IPOEKT peopraHu3alny LeH3yphl BO BcepoccuiickoM MaciiTade. [Tockoss-
KY AaHHBIA JOKYMEHT NMPUBOJUIICS JIUIIb B HEONMYOIMKOBAHHON AXCCEPTALH
J.I1. lampas, canTaeM HY>KHbIM OOHapOJOBaTh €r0 TEKCT:

XoTs U3 BBIENHUCAHHOTO oOcTosiTenbcTBa (CeHaT yCMaTpUBAaeT, 4TO
MHOTU€E Tunorpaduu s neyaTaHusl KHUT U3 JaBHBIX yXKe BpeMeH B Poccun
yUpeXJeHbI, HO KaK N30 BCEX COOpaHHbBIX CBEJICHUEB HE BUIHO TOTO, YTOO KO-
rfa-1moo TOYHOE U TeHepaIbHOE MOJIOKEHHE 3[I€JIaHO MOJ], KaKOK OHBIM TH-
norpacgusM HaXOJUTCsl HEHCYPOIO, 1a0bl BO OHBIX 3aKOHY, FOCYJapCTBEHHO-
My NpaBIIEHUIO, OJArOHPABUIO U OJAroNpHUCTOHHOCTH HUYEro MPOTUBHATO
BMelnjaeMo He Ob110; noyeMy CeHaT mpefynpekaas Y4ToObl HHOTA KaKoro-
1100 370yNOTPeOIEeHNs BEINTATE HE MOTJIO, 32 Hy>KHOE HBIHE IOYE] CIEfy-
IOIIEE PACNOPsKEHNE YUMHUTD, JaObl IeuyaTaHue KHUT ¥ IPOTYAro MpoucXo-
U0 HAa TaKOM OCHOBaHUM: 1-e. Bce NyXOBHBIE U IIEpKOBHbIE KHUTHU, KACako-
mecs A0 BEPBI ¥ 3aK0Ha, TedaTtaTh B MockBe 1 CaHKTIETEPOYpre Mof 0co0-
IuBbIM BefleHueM CpsiTeilllaro mpasuTesbcTByomaro CuHopa U s TOTO
TpeOOoBaTh, YTOObI OHBIN OJArOBOJIMI C CTOPOHBI CBOEH Ha3HAUUTH LIEHCYPOB
B [IetepOypre 1 MockBe IO OHOMY, KOTO IO CBOEMY Pa3CMOTPEHHIO K TOMY
YAOCTOWT, ¥ KTO Ha3HA4YEHBI OyAyT O ToM ObI He ocTtaBui CeHaT 6€3 yBeoM-
neHust. 2-e. CBETCKHe, HE Kacalolecs 10 BEPbl M 3aKOHA KHUTU [I€4aTaTh XKe
B Mockse u CaHKTHETEepOypre nof NpuCMOTPOM TeX, KTO II0 H300pETEHIIO
KOJIIBbJIETMX NHOCTPAHHBIX JIEN B IIEHCYpEe Ha3HAYATCs, 4YeTO pajd KOJIBIETHA A
TmpefnucaTh, YToObl OHAa, BEIOPAB K TOMY HOCTOMHBIX JIOAEel, fajia 06 HHUX
3HaTh CeHaTy, noueMy CeHaT 1 HE OCTaBHUT YBEJJOMUTD BCE T€ MPUCY/CTBEH-
HBIE MeCTa, Ipu KOTOpbIX B Mockse u IleTepOypre Tunorpacduu yupexkacHsl,
C TaKUM IIOBEJICHUEM, Na0bl 0€3 ompoOanuy ONPEJENECHHBIX OT KOJBJIEIHA
MHOCTPAHHBIX JIE] EHCYPOB HU OflHA CBETCKAasi KHUra B IleYaTh U3/laBacMa He
obu1a. 3-e. Kak B Kuesckoit 1 UepHUToBcKoi THIIOrpagusix KpoMe IepKOB-
HBIX KHHT # TO co onpoOanuu Cesareiimaro CHHOga HAYETO HE IeYaTaeTCs,
TO He pascyauTh qu Cpareimuii CuHOA NedaTaHHe TaMO LEPKOBHBIX KHUT
IPENOPYYUTS €Ille MO 0co00e Hafj3upaHre TaMOIIHIM €NapXUajbHbIM apXu-
epesiM, €CThb JIM K€ BIIPEAb B TEX TUNOrpadusiX MOTPeOyeTCs NN HY>KHO OY-
IeT CBeTCKUE KHUIU NleYaTaTh, TO OHbIE He U3[jaBaTh MpeXje B nevat(b), no-
Ka IJ1aBHBIMU TaMO HAXOAMBUIMMUCS CBETCKUMM HadaJbHUKAMU pa3cMOTpe-
HbI ¥ anpoOOBaHbI He OyyT, a PABHOMEPHO 4-¢. 1 BO BCEX MPOTYHUX U HOBO-
poccuiickoil ryGepHUsX, Iie HbIHE TUIOrpaduu ecTb, WU BIPEAb YUPEsSTCs
NOCTYINATh, YTOOBI JyXOBHbIE KHWI'M JyXOBHBIMU, a CBETCKHE — CBETCKUMHU
[JIaBHBIMH TaMO HavaJ(b)HUKaMH ONPOOOBAHbI GbIJIH, C TAKUM €IIle JOMOITHE-
HHUEM, YTO €CTb JI HHOT/]a B CBETCKUX KHUTaX YTO-ITUO0 O 3aKOHE U BEPE Ka-
caTcst OyfIeT, TO U K TOMY IIpUIJIallaTh [NIaBHBIX yXOBHBIX 0CO0 B TEX MecTax
HaXOfsIIMXCsl, a 6€3 UX pa3CMOTPEHMUS ¥ IEHCYPHI B IeYaTh HE U3aBaThb. 5-€.
Byne ke Bo Bcex Tex THIMOrpadusax Ha ”HOCTPAHHOM sI3bIKe KaKasl KHATa Y0-
cToeHa OyfIeT K HalleyaTaHWIo, TO MPEX/E He U3[1aBas €€ B IIe4aTh B3HOCATD
B CeHat, noyeMy OHbIA Oy[IET Ha3HaYaTh B Pa3CMOTPEHUE KOMY 3a0yaropas-
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CYJIUT; HO KakK CH€ JIENI0 €CTh HOBAro MONIOXKEHNs], a UMEHHBIM 1763 ropia me-
Kabpst 15 mHS yKa30M MOBEJIEHO BCSAKHE fejia, KOM BHOBh KAKOTO MOCTaHOB-
JIEHVsI WK TIEPEMEHBI TPEOYIOT, HMEIOT OBbIT(b) NPEXK/E PA3CYKIAEMBI B €~
mapTaMeHTe, ¥ TOTOM B OOIIEM COOpAHMH JIEJAaTh TOYHOE MOIOXKEHNE K JOK-
nany Est IMiepaTopcKOMy BEJTMYECTBY, TO M CHE paBuTeNbCTBYyHoMaro Ce-
HaTa pascykIeHNe MPEeIOXNUTh K AOKIany B obiee cobpanue. [TogmuaHOoe
3a TOJINIMCaHNEM TpaBUTEILCTBYOaro Cenara’®.

ITpencraBiaeHHBIN NPOEKT HE BBOAWI, KAK MPEAIOIaraiock paHee, 0co-
ObIX IEH3YPHbIX KOMUTETOB. OJJHAKO OH SIBHO ObLI HANpaBJIeH Ha yCUJIEHUE
npodeccuoHau3allu LeH3ypHOH AesiTeIbHOCTH B cTpaHe. IIpu3HaBas mMo-
Homonuio CHHOfa Ha WU3[aHHE PEJIUTMO3HOU JIUTepaTypbl, COCTABUTEIU
MIPEMIOKEHN TPeOOBAIM HAa3HAYEHUS CIIEINAIBHBIX CHHOJAJIBHBIX LIEH30-
POB B I'IaBHBIX LIEHTpax KHUronevyaTanusi — 1o ogHomy B CankTt-IleTepOyp-
re 1 Mockse. LIeH3ypHBII KOHTPOJb HAJ] CBETCKUMH KHATaMH B OOEHX CTO-
JUUAX U3bIMAJICA U3 IOPUCAUKINYA PYKOBOACTBA YUPEKACHUN, IMEIOIINX TH-
norpacun, u AOoKeH ObII MEepedTH K ClelHalbHBIM IIeH30paM, Ha3Hadae-
MbIM Koiterneit nHOCTpaHHBIX flest. ClelyeT 3aMeTHUTh, YTO KaKUX-TUOO
O0BSCHEHMI 3TOMY JOCTATOYHO HEOXKUJAHHOMY PELICHUIO HE uMmeeTcs. [IBa
IIYHKTa IpOeKTa ObIIU IOCBSIIEHbl OpraHU3alUl LEH3Ypbl B IPOBUHIINU.
OHM HCXOWAU U3 MOJOXKEHUS O TOM, YTO NMPaBO IEH3YPHOTO ONOOpEHUS
NOJKHO TPUHAJIEXKATD BBICIIMM IIPENCTABUTENSAM CBETCKOM M LEPKOBHOM
BJIACTH Ha MecTax. B yxke cymecrByromux B Kuese u UepHurose tumorpa-
(pusix mevyaTaHue LEPKOBHBIX KHUT JOJI)KHO OBIJIO HAaXORUTHCS IIOfi KOHTPO-
JIEM MECTHBIX €NapXUaJIbHBIX apXUEPEEB, a IPAKAaHCKUX — allpOOUPOBATHCS
«TJIaBHBIMH TaMO HAXO[UBIINMUCS CBETCKUMHU HadallbHUKaMu». Bo Bcex oc-
TaJIbHBIX FOPOfax, Iie y>Ke UMenuch Tunorpacguu (kak B kpenocru cs. Enu-
3aBeThl) WU INIAHUPOBAJIOCh 3aBECTH UX B OyAylLIeM, LIEeH3ypa A0JIKHa Obliia
MIPUHAJJIEXXaTh TJIaBHBIM [yXOBHBIM M CBETCKUM HAaYaJbHUKAaM JAaHHOTO pe-
ruoHa. W, nakonen, CeHaT mpepnojaral caMOCTOSITEIBHO OCYILECTBIATh
LEH3ypUPOBaHNE WM3[IaHWI Ha MHOCTPAHHBIX sI3bIKax. IlocnenHee o3Havano
nuuieHne AKajeMiH HayK IIpaB LEeH3ypbl, KOTOPbIE OHA MOJIYy4YWIIa JJIsl HHO-
CTPaHHBIX KHHUI «BOJIbHOI» Tunorpacguu I'apTyHra mo ykasy ot 1 mapra
1771 r.

OjHako MaHHBI BapuaHT peopraHU3aluy LEH3YpPhbl HE IOJIYYUs BBICO-
yaimero ogoOpeHus. ViMeromuecs: B HallleM PacloOpsKEHUN TOKYMEHTBI He
cofiepkaT UH(popManuy O NpUIMHAX, TOOYAUBILINX ero OTBeprHyTh. lllampaii
nonarai, yto Exarepuny II Hamyrama nepcrnekTuBa TOro, 4TO LEH3ypa OKa-
JKeTcs B pyKax U3JUIIHE NuOepajbHbIX YMHOBHUKOB Kounnmernu umHocTpas-
HbIX fiest. OH nuuieT, 4To «odecneynTsb I1aHUHY U ero COTpyIHUKAM, TaKUM,
KaK [NOKOWHbIA DMUH UJIH 3[paBCTBYIOIIUN POHBU3MUH, IIUPOKOE BIUSIHUE HA
PYCCKYIO JIUTEpaTypy U NEPEeBOfbl C HHOCTPAHHOI'O ObLIO HE B IIaHAX» UM-
neparpunbY. BosmoxHo, ExaTepnHa cunTana, 4To CylIeCTBYIOIIME LEH3YP-

79 Tam xe. J1. 304-305 06.
80 Mampari 1.21. VI3 ucropun uensyproro pexuma Exarepunst 11... C. 186-187.
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HbIEe MEXaHU3MBbI JOCTATOYHBI JIJIs1 TPOBEJICHUST HEOOXOIUMOT el IIOJTUTHKHA B
chepe KHUTONEYATAHNS.

TouHo ke u3BecTHO, 4TO B 21 fekabps 1775 r., To ecThb B pasrap o0CyX-
[IeHUs CEHATCKUX IPOEKTOB M0 pEOpraHU3aliy LeH3ypbl, ObLI W3/1aH CIElH-
aJBHBIN yKa3, CTPOro 3aNpellaBIInil MPOAAXKy PYCCKUX MIPU(TOB YACTHBIM
suiaM. OH He ObLT BKITFOUEH B [Toanoe cobparue 3aKkoros, a B Hay4HbI 000-
pot ero BBen B.A. 3anagos. Pa3ocnaHHblil B pexXuMe CEKpPETHOCTH BO BCE
yUpeXJIeHUs], UMEBIINE TUNOTpaduy, OH MPEANUCHIBAN, «4TOObI BhIJINBAC-
MBIX TP OHBIX [TUMOTrpadusix| POCCHUICKNX IUTEP KAKOro ObI HU OBLIN COp-
Ta HY MOJ] KAKUM BHJIOM Ha MPOAAXy MapTUKYJISPHBLIM JIOASM HE OTIYCKAalH,
71a ¥ IUTep KpoMe HACTOSIIUX UX MECT HHTJIE B OCOOBIX MIITU MAapTUKYISIPHBIX
JIOMax He OTJIMBAJMU M He Jiesaju, HaOJrofasi IpU TOM U CH€, YTO €CIH KTO
BIIpElb U3 MAPTUKYISPHBIX JIIOfIEH, K TIOKYIKE JINTEP 3KeJaTeln, B KOTOPYIO
Tunorpaduio SBSITCS, TAKOBBIX, HE JlaBasi BUY, YACPKUBATh U HEMPUMETHO
BBICIIpAIlIBaTh, HA KaKO€ TOYHO yNOTpeOJIeHNe OHU MX 3aKyHaloT M Korja
OKaKyTCsl KakuM-TMOO oOpa3oM MOJO3PUTENbHBIMU, O TaKOBBIX TOTYac
OOBSIBIISITh KOMaHUPaM CBOMX THUIOTpaduii, KOTOPbIE UMEIOT OTOCIATH UX
B HajJIeskallme MecTa AJs JajlbHeNIero ucciaegqoBanus»8l. ITo Bceit Bumumo-
CTH, IPABUTEJIBCTBO ONACaJIOCh CBOOOIHOTO pacHpocTpaHeHus nojaurpadu-
YeCKNX MaTepHaloB 1 BO3MOKHOCTU OECKOHTPOJIBHOI'O MPOU3BOJICTBA KHHT,
HO HE CYMTAJIO HEOOXOAMMBIM COBEPIIEHCTBOBATH CYIIECTBYIOIIYIO CUCTEMY
LEH3YPHOTO Haji30pa 3a UMEBUINMIUCS TUNOrpadusiMu. 3anpeT Ha IPoAaxKy
pycckuX mprdTOB YaCTHBIM JIUIIAM OCTABAJICS aKTyaJdbHBIM BIUIOTH /IO BBE-
JICHUST «BOJILHOTO» KHUTOMneuyaTtanusi B 1783 r. OH MOBTOPSIIICS MPAaKTUIECKU
BO BCEX 3aKOHOJATEbHBIX aKTaX, MO3BOJISIFOIIUX CO3/1aBaTh Ka3eHHbIE U Ya-
cTHble TUnorpacguu B 17761782 rr.82

B sauBape 1776 r. nossuicsa HOBbIN fokiag CeHaTa «o cocTosiuux B Poc-
cuM TUNorpagusix, Ha KAKOM OCHOBAaHWH M TOJI KAKOIO LEHCYPOIO UM ObITh
HaJIIEesKuT»83. [laHHBIA JOKYMEHT IIHPOKO HCIOIb30BAJICSI B MUCTOPUOTpA-
¢uu. Ero ocHoBHas 4yacTh, CYMMUpYIOIIasl CBEIeHUS] 00 MMEIOIINXCS MOJHU-
rpaguyecknx eHTpaxX, OCHOBaHa Ha MaTepHayaX parnopToB, MOJYYEHHbBIX B
XOJie ceHaTcKoro onpoca B 1773—1774 rr. OHa noBTopsieT HH(pOPMALIUIO [0-
kaazmoB 1773 u 1775 rr. A BOT BBIBOJIBI, fleJIaéMble U3 PacCMOTPEHUS JaHHBIX
MaTepHuajoB, COBEPIIEHHO UHbIE:

CeHat, ycMaTpHBas, UYTO NPHU BceX TUMOrpausix HAXOASATCS OnpefeseH-
HbISI CMOTPUTEJIN, XOTSI MHEHUEM CBOUM M 3aKJIFOYAeT, YTO HET HAJOOHOCTH
paspymaTh cefl MOpSIOK M JIellaTh KaKoe-MOO HOBOE MOCTAaHOBIICHHUE, a
TOJIBKO HY>KHO BCEM TE€M MECTaM, B BEJJOMCTBE KOTOPBIX THIOTpaum cOCTO-
ST, IPEANUCaTh, YTO NUMEIOIIE CMOTPEHNE NOJKHBI OTBETCTBOBATh 32 BCS-
KYIO U3 NIeYaTU BBIXOJSIIYIO KHUTY, U Ui TOro 6 MOAOOHO MPONCXOJUMOMY

81 3anados B.A. Ykas3. cou. C. 104.

82 F'opoeesa M.J). 3apox[eHue 4YaCTHOIO KHUronevyaTanus B Poccun (o MaTepuanaM ceHar-
ckux ykasos) // Kuura B Poccun. C6. 1. C. 153.

83 PTAITA. @. 17. Om. 1. [1. 259.
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IIPH MHOCTPAHHBIX THIOrpausix oOpsAy: Mpexkye HaneyaTaHUs] KHATH MOA-
MIICHIBAJIN OHHU, YTO YATAHA U HUYETO HEJJO3BOJICHHOTO B HEWl HE HAXOJUTCH,
a MOTOM, U3/laBasi KHUTY B Ile4aTh, IPUNEYATHIBATh B KOHIE €5 U CHE CBHJIE-
TEJIbCTBO C O3HAYEHUEM HUMEHH IeHcopa. OHAKO X B pacCyX[eHUH, YTO 10
CeMy YCTAHOBIIEHUIO UCIIOJIHEHNE NPOUCXOAUTH NOJIKHO BO BCETJALIIHEE Bpe-
M1, ¥ KacaeTcsl OHOE He JI0 OJJHUX THIIOTpaduil, HO U 10 BCEX, YIPAKHSIOIIIX-
Csl B COUMHEHUN U TlepeBofie KHUT, To CeHar, He IPUCTYMas elie K TOYHOMY O
TOM TIPEANUCAHUIO, 33 AOJKHOCTH IMOCTABJISIET BCEMOAJAHHEHINE IMpecTa-
BUTb OHOE B Bblcouaiiliee Bamero MMmneparopckaro Beauyecrsa 0J1aroBolie-
HHE U IIPOCHUT yKa3ad4.

Taxkum 06pa3oM, IPOEKTHI HEHTPAIN3ALUN 1 TPOdeCCHOHATN3ALUY IICH-
3ypbl ObIM OKOHYATEIBHO OXOpOHEHbI. [Ipeanonaranock COXpaHUTh Cyle-
CTBYIOIIYIO BEJOMCTBEHHYIO CUCTEMY LIEH3YPHOTO HaA30pa, (pOpMaIn30BaB
caMmy IpoLefypy NONMydIeHHs pa3pellieHnus Ha IeYaTh ¥ YCUIUB MEPY JIMYHON
OTBETCTBEHHOCTH LIEH30POB 3a BBINOJIHSIEMbIE IMU O0SI3aHHOCTH.

OnHako U 3TH NpefJIoKeHus: He ObuIn NpuHATHI. CylecTBOBaBIIAs B Ka-
3€HHBIX THUNOTpadusix IeH3ypHas MpakTHKa Oblla COXpaHeHa. A B OTHOIle-
HUW «BOJIBHBIX» TUHOTpaduil MpeneleHTHRIM cTall yKa3 oT 22 aprycra 1776 .
O pa3pelleHUH OpPraHu30BaTh YacTHYIO KHuromneyatHio M.51. BeidTOpexty u
N K. Inopyss. BepoaTHo, peanu3zoBathk MeuTy IlIlHOpa 0 cOGCTBEHHOM MOJIH-
rpauyecKoM NPEANPUSTAN ITOMOIJIN CBSI3U HPUABOPHOIO KHUTOTOProBIA
BeiirOpexTta. Tunorpagmukam pa3penanock BbITYCKATh KHATH HE TOJIBKO
Ha MHOCTPAHHBIX, HO M HA PYCCKOM si3bIKe. OHU 00s13aHbI ObIIIN LIEH3YPOBATh
RyxoBHble KHUT'M B CHHOfE, CBETCKIE — B AKajfieMuyl HayK, a OObSIBJICHUS — B
nonunuy. M3gaBaThest MOTIIN TOJIBKO KHUTH, «KOHM HETIpefocyauTenbHbl I1pa-
BOCIIaBHOH ['peKOBOCTOYHON LIEPKBH, HH IPABUTEIbCTBY, HUXKE JOOpOHpa-
BHIO». TakuM o6pa3om, IieH3ypa HOBOM «BOJBHOI» THIOTpacun He OTINIa-
Jack OT TOH, YTO ObLIa NMpejIoKeHa paHee Ais Tunorpacguu ['aprysra. [Tpu-
Buwierus Beiitopexty u lllHOpy copepkajna u HOBble MyHKThI. B ux uncne —
00s13aHHOCTD M3/1aBaTh KATaJIOr BBIMIEAIINX KHUT U 3alpelleHue Iepeneya-
THIBaTh KHWTH, BBINYILEHHbIE PaHEE JAPYTUMH TUIOrPausIMU, TO €CTh 3aHU-
MaTbcsl KOHTpadakuueil. Bblio MIOBTOPEHO TakKe MOJI0XKEHNE 1eKaOpbCKOro
ykaza 1775 r., HE AO3BONSBILErO NPOAABATHh IIPU(PTHI YACTHBIM JIHIAM.
NMmenHO yKa3, pazpemmBinii co3ganue tunorpaguu Beiitopexty u llHopy,
KakK y>Xe OTMEYaJli MCCIIEOBATENH!, CTaJl OCHOBOM AJIsl HOCTEAYIOIIUX aHAIO-
TMYHBIX IPUBUIIETUI Ha OTKPBITHE YACTHBIX THIOTPauiise.

N3yyeHne AOCTYNMHBIX AOKYMEHTOB IIOKAa3bIBAET, YTO yKa3 O THIIOTpa-
¢un 1.4 Bewir6pexra n M.K. lllHOopa ncnonp3oBaics B Ka4eCTBE «PaMOIHO-
ro» JOKYMEHTa W IPH pa3pelIeHusIX Ha 3aBeJIeHuE HOBBIX Ka3€HHBIX THUIIO-
rpacuit. [Ipsimas ccplika Ha 3Ty NPUBWIIETUIO UMEETCs, HAIPUMED, B yKa3e
ot 17 okTs16pst 1776 T., HO3BONSBIIEM OEIOPYCCKOMY KATOJINIECKOMY €Iu-

84 Tam xe. JI. 6 06.-7.
85 TIC3. T. 20. Ne 14495. C. 405-406.
86 ['opoeesa M.I0. Ykas. cou. C. 153.
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ckony C. CecTpeHleBUYy IIe4aTaTh B 3aBE€CHHON UM TUnorpaguu KHUTU Ha
pPYCCKOM si3bIKe. 3a €IMCKOINla XOAaTalCTBOBal OeNOopyccKuil reHepai-ry-
6eprarop rpac 3.I'. UepHsiies. MiMeHHO eMy 1 ObLIO NOPYYEHO «HA3Upa-
HHUE Cero WU UCIpaBIICHUE LEH3Yphbl». [1J19 PYKOBOACTBA €My IOCHANIH «C
[laHHOII HbIHE NpUBUIIETUU UHOCTpaHuaM Beiropexty u lllHopy nis 3aBepge-
Hus 37eck B CaHKTHEeTepOypre Tunorpagpuu TOYHYO KOIHIO, 1a0bl BO BCEM
CXOJICTBEHHO C TEM YUYPEXJEHUEM IOCTYNAaHO ObL10»87. OCHOBHbIE IOJIOXKE-
Hus npusuierun BeiTopexty u lllHOpy noBTopsitoTcs U B ykasze «O yupex-
fleHuu Tunorpacguu npu yumnuunie OGomOappupckoidl potsl JleiG-reappuu
IIpeo6GpaskeHnckoro nojyika» ot 9 centsiops 1779 r. O neHsype ee uzgaHuil B
HEM CKa3aHo:

J1abbl B meyaTaeMbIX KHUTaX HIYETO MPEAOCYUTETLHOTO BKPACThCSI HE MOT-
710, OHOe HabJIofaTh U mpepocreperars Jleii6-reapauu IpeoGpaskeHCKOro
nonky ITonkosoi Kannemnsipunss.

3 okTs16pst 1779 r. mocnepgoBan ykas, paspemasiuil lllHopy opranusoBaTh
«BOJIbHYIO» Tunorpacguto B Tepus®. [Ins ee opraHuszanuu OH 3apyydusics
HONAEPKKOI HOBTOPOJACKOrO, TBEPCKOIO U IICKOBCKOI'O HaMeCTHHKa
S1.E. Cusepca. Kak B cBoe Bpemsi ['apTynr, lllHop paccunThiBaj NOIYYUTh
OT rocygapcrsa (PMHAHCOBYIO M OPraHM3alOHHYIO NMOMOUIb IS CO3JaHus
tunorpacguu. OfHaKko B yKa3e IpsIMO FOBOPUIIOCH: «I103BOIUTE OHYIO [THIIO-
rpacuro] 3aBecTy Ha TaKUX [IpaBUilaX, Ha KaKuXx U Jpyrue BoJbHbIE TUIIOTpa-
¢un 3aBefeHbl». CliegoBaTeIbHO, K 3TOMY BPEMEHU BO3HUKHOBEHME YacT-
HBIX TUIOrpacduil paccMaTpUBalOCh KaK IpUBbIYHOE siBiieHue. O LeH3ype
TBEPCKOW TUIIOrpacul TOBOPUIIOCH:

J1a6bI B meyaTaeMbIX KHATAX HIYETO IPEeJOCYANTEILHOTO BKPACThCS HE MOT-
JI0, OHOe HaOMIofaTh U MpefocTeperaTh B pacCy>KAeHUN AYXOBHBIX KHUT TO-
My, KTo OT Ceareiimero CruHofa onpepeneH OyfieT, a CBETCKHUX, TBepckoMy
HamectanueckoMy npasieHnio?0.

B navane 1780-x rofoB OBLIO BBIIAHO €Ille HECKOJIbKO MPUBWIETHI Ha
OTKpBITHE YacTHBIX Tunorpacpuii: 23 nexkabps 1780 r. — ®.U. BbpeiiTkondy,
22 asrycra 1782 r. — E.K. BunbkoBckomy n ®.A. I'amyeHKoOBy, 7 Aekadpd
1782 r. — O.I'. Meitepy®!.

Hawm ynanock pa3bickaTh B apxuBe CeHaTa MaTepHuabl, CBI3aHHbIE C BbI-
naueit npusuneruu bpentkongy®2. Cpeau HUX UMEETCS U TEKCT COOTBETCT-

87 TIC3. T. 20. Ne 14520. C. 434,

88 Tam xe. Ne 14911. C. 860.

89 B.A. 3anajoB OIMOOYHO AAaTHPOBal AaHHBIA yka3 1778 r. (3anados B.A. Yxa3s. cou.
C. 106).

90 TIC3. T. 20. Ne 14927. C. 872-873.

91 Cm.: 3anados B.A. Ykas. cou. C. 106.

92 TloapoGHee 06 UCTOPMH OCHOBaHUs TUIIOrpaduu cM. MO0 cTaThio: Camapun A.10. Bo3nuk-
HOBEHHe «BoJIbHOI» Tunorpacdun .M. Bpentkonda // I'.®. Munnep u pycckast KyIabTypa.
CII6., 2007. C. 364-371.
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Byrouero ykasa®?. OH IpakTUYECKH JOCIOBHO IOBTOPSET MOJIOXEHUS IIPU-
BUJIeruy, faHHoi B 1776 r. Beirropexty u lllnopy. MckntodyeHne cocTaBIsIOT
npeaMOyna, paccKasblBarolllasg O cOfiepKaHuu npouieHus bpeitkonda, a
Tak>Xe YIOMUHAHNE O BO3MOXKHOCTH MOIy4YaTh HIPUPTHI U3 TEHNIUICKON TH-
norpacuu, IprHaAIeKaBllIeil oTy u3faTens. BeposTHO, U3-3a coBnageHus
B cofiepxkanuu B [Toanoe cobpanue 3axonoe Poccutickoti umnepuu He ObLIA
BKJIIOUEHBI TEKCThI IpuBuieruil bpeirkonda, Bunpkosckoro u I'amueHko-
Ba, Meitepa. LleH3ypa AyxoBHBIX KHUT U3 Tunorpacguu bperkonda nopyua-
nack CuHOfy, a cBeTCKUX — AKaJleMuu HayK.

Takum o6pa3oMm, 3aKOHOJATEbHbIE aKThl BTOPOI NONOBUHBI 1770-x—Ha-
yaja 1780-x rogoB o co3JaHNM HOBBIX THIIOTpauil, C OHOH CTOPOHBI, OIH-
panuce Ha MPUBUJIETHIO, BhIJaHHyO0 22 aBrycta 1776 r. Beuropexty u llIHo-
Py, a C APYroil — yYATHIBAIU ONBIT OOOOIIECHNS LEH3YPHO! MPAKTUKHU B Ce-
HaTCKUX mokaamax 1773, 1775 u 1776 rr. Mbl BUuM, 4TO CTOJIMYHbBIE «BOJIb-
HbIe» THNOrpadun nepenasaanuck Noj neH3ypy CrHona u AKajgeMun Hayk.
B nmpoBuHINM 1IeH3ypHBIE (DYHKIMK COXPAHSUIN OpPTaHbl MECTHOTO yIpaBiie-
HUS, B HOBBIX BEJJOMCTBEHHBIX THNOrpadusx IeH3ypa Bo3laranach Ha pyKo-
BOJICTBO COOTBETCTBYIOILUX YUPEXKIECHUI.

Bnnots go siHBaps 1783 r. mpaBUTENBCTBO NOJAarano BIOJIHE AOCTaTOY-
HOHM CyIIECTBYIOIIYIO BEJOMCTBEHHYIO LEH3YpY. SpKUM CBHETEIBCTBOM
3TOTO siBJsieTcs ceHaTckuil ykas ot 31 mast 1780 r. O 6611 nHMIUUpoBaH Cu-
HOJIOM, BBbIpPa’kKaBIIIMM OIACEHUS IO MOBOJY BO3MOXHOCTH BBIXOa KHUT N1Yy-
XOBHOTO cofiep>kaHus 6e3 ero ogooOpenus®*. Ccplnasch Ha 3aKOHOATENbCTBO
nponuibix jet, CHHOA TpebGoBail:

Y106 BceM TeM MecTaM, IpHu Koux nMmerorcs: Tunorpadun, TakKe 1 BOJIb-
HBIM THIOTpaIIrKaM Ype3 KOTro HaNIeKUT YIMHUTE IIOATBEPKACHNE, Ta0bl
BCe MepeBefIeHHbIE MM COYNHEHHbIE KHUTH U MIChbMa, B KOTOPBIX YIOMUHA-
FOTCS Kakue-mbo borocimosckue, 10 BEphIl 3aKOHA XPHUCTHAHCKOTO TPUHAM-
JeXalye K0 PaccyKeHNs], KOTAa OHble OYAYT AJIsl HeyaTaHusl, IPeKie MpH-
chlUTaeMbl ObUTH MIst paccMoTperus u anpodanuu u3 C. [letepbyprekux Tu-
norpacdwmit B Cesiterimuit Curopl, a 13 MockoBckux B CuHOpanbHy0 KoHTO-
py; 6e3 anpobanun ke Cparefimero Cnaopa nnm ero KoHTOpHI nevyaTaTh HX,
Ha CHOBaHWH BBIIIEO3HAYCHHBIX YKa30B, CTPOKAIIe 3apPEeTUTHY.

B npunsatom CeHaToM yKa3e NOAPOOHO paccMaTpuBajlachk CUCTEMa OpraHM-
3alMy [eH3yphl B CTpaHe:

Kak no co6pannbiM B CeHat u3 Bcex Tex [IpucyTcTBEHHBIX MecCT, B Be-
JOMCTBE KOHMX COCTOSIT Ka3eHHble Tunorpacun, B 1775 r. cipaBKaMu BUIHO,
YTO NPHU BCeX OHBIX Tumorpadusx onpeneeHHbIe CMOTPUTENN, KON 00s3aHbI

93 PTAJTA. ®@. 248. On. 50. Ku. 4221. J1. 240-241.

94 Cnepyer 3ameTuth, uro CHHOJI BCerja ak THBHO OTCTaMBaJl CBOM lIEH3ypHbIe npasa. Heko-
Topble npuMepsl cM.: Llanuna O.A. Boiabl 3a [Ipocsenienne? MOCKOBCKUI YHUBEPCUTET
n yxoBHas 1eH3ypa B KoHie 50-x — Hauyane 70-x rr. XVIII B. // Eighteenth-Century Russia:
Society, Culture, Economy: Papers from the VII International Conference of the Study Group
on Eighteenth-Century Russia, Wittenberg 2004. Berlin, 2007. P. 157-171.

95 TIC3. T. 20. Ne 15019. C. 944.
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CMOTpETh, YTOO B IMeYaTaeMbIX KHATAX M MPOYNX COUMHEHHSX HUYETO NPO-
TUBHOTO, a OCOOIMBO 3aKOHY, [IpaBUTENbCTBY U O1AarONPUCTOMHOCTH HE Obl-
JIO; U JI7Is1 TOrO Korja 4To fo Bepsl U CeamenHoro [Tucanns kacaercs, nepe-
CMaTpPUBAIOT AYXOBHbBIE NIEPCOHBI, @ B MOCKOBCKOM Y HHBEPCHUTETE BCE TAKO-
BbIE€ KHUTH W COUYMHEHUS, IO BEPhI U 3aKOHA KACAIOIINecs, He MHAKO IeJaTa-
F0Tcs, Kak ¢ anpoOanuu Cesretimero Cunopa u ero KoHTOpBI.

Hanee B ykaze NOApOOHO ONKCHIBAIACK IPOLIEypa LIEH3YPHOIO KOHTPOJISA 3a
«BOJIBHBIMI» TUNOrpacusimu I'apTyHra, BeiirOpexa u lllnopa. 3arem Cenat
JieJ1aj BbIBOJL:

CrnepmoBaTeNbHO, 32 TAKOBBIM IOCTAHOBJIICHHEM WM HE OBLIO Obl HYKHBIM
BHOBB JIeJIaTh MpeAnucanus®o.

Bwmecre ¢ TeM, ust HaBCcTpedy NOXKeEJIaHUsIM LIEPKOBHBIX BiacTed, ObLIIO yKa-
3aHO BO BCe TUNOrpaduu pa3ociaTh NpPeANucaHus, HalOMUHAOIIUE O LEH-
3ypHbIX npeporatuBax CHHOJA B OTHOIIEHUU PEIUTHO3HON JTUTEPATYypPhl.

CregyeT oTMeTUTD, 4TO yKa3 31 mas 1780 r. moayuns COBEpIIEHHO He-
MPaBWIBbHYIO TPAKTOBKY B uctopuorpaduu. C nerkoit pykun A.M. Ckabmaes-
ckoro u B.I1. CemeHHnKOBa, U3 pabOTHI B pabOTy KOUyeT MHEHUE O TOM, UTO
COIJIaCHO 3TOMY aKkTy K TunorpagusiM ObUIM IPUCTABIEHbI 0COObIE CMOTPH-
Telu, Ha3Hayasiuecss CuHopoM u Akagemueil Hayk®’. OgHako yKa3 TOBOPUT
HE O Ha3HAaUeHWUU HOBBIX LIEH30POB, & O COXPAHEHUH IEH3YPHOH CHUCTEMBI,
cnoxusiiencs K 1775 r., B OCHOBE KOTOPOI — HA3HAYEHUE B KaXK[AOM YUpeXK-
[IeHUuH, UMeroleM TUnorpaguro, 0CoObIX YMHOBHUKOB, OTBETCTBEHHBIX 3a
LEH3ypy. YKa3 He ocTaBiisieT cOMHEeHuN, yTo CeHaT cuuTall ee JOCTaTOUYHO
9 (PeKTUBHOM, YTO M OBUIO MPSIMO AEKIAPUPOBAHO.

B cBeTre BbIIEN3710XEHHOTO MOABIEHNE yKa3a oT 15 sHBaps 1783 1. o
«BOJIBHBIX» TUIIOIpapusiX MOXKHO paccMaTpUBaTh KaK KapAMHAJIbHOE U3Me-
HEHWe IeH3ypHOU monnTuku. [lepegada pyHKIMI eH3yphl MECTHBIM ITOJIHU-
LENCKUM BJIACTSAM B JIMIE YIpaB OJarOYnHMs HE COOTBETCTBOBAJIA HU OJIHO-
My U3 paHee INPUHATHIX NOAXoA0B. Llen3ypa nepecraBaia ObITh BEJOMCTBEH-
HOM B Ka3€HHbIX YUPEX/EHUX, HA MECTax €10 He PYKOBOJMIIU OOJiee BbICIINE
MPEJCTaBUTENN BIACTHBIX CTPYKTYP, & «BOJbHBIE» TUIIOTPaUU BHIBOJMINACH
U3-TIOJ] «YYEHOW» LIeH3Ypbl AKajeMun HaykK. TeMm He MeHee, u3-3a OTCyTCT-
BHS KaKOTO-TUOO MOJIOXKEHNS O IEeH3YPHOU JIeITeTbHOCTH Y TIpaB 6arodu-
HUSI XapakTep KOHTPOJsl Hajl MEeYaTHbIM CJIOBOM HE MOTL ObITh CIIHUIIKOM
crporum®8. O 1eH3ype B NMEPUOJ] «BOJIBHOTO KHHronedatanus» (1783-1796)

96 Tam xe. C. 945.

97 Crabuuescruii A.M. Yxa3. cou. C. 37; Cemennuroe B.I1. Yxa3. cou. C. 52; Xupkoe I'.B.
Ykas3. cou. C. 26 u ap.

98 CriefryeT 3aMETHTD, UTO €CTH CBEJIEHUS, TIO3BOJISIONINE YCOMHUTLCS B TOM, UTO BCE IIEH3YP-
Hble (DYHKIMH TOcne ykasza oT 15 saBaps 1783 r. okazannch COCpPEeIOTOYCHHBIMH B PYKax
Ynpas 6narounnus. Tak, B.I1. CeMeHHHKOB OTMeYall, 4TO «B TUNOrpacun AKageMnn HayK,
mo 1793 r., st meyaTaHusi KHUT HE TpeOOBaJIOCh Pa3pellle s yIpaBbl OJarOYUHUS, a IOCIe
M3BECTHOW UCTOPHH C COXK:KeHueM Tpareguu KusokamHa “Bagnm Hosropopckuit”, Akape-
MUsl cTaja TpeGoBaTh OT NOCTOPOHHUX JIUII, XKENAIOIIKUX NevaTaTh KHUTH, pa3pelleHue Ha
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4acTo CYAAT IO U3BECTHBIM NyoauuucTuyecknM pununmukam A.H. Paguie-
Ba, KOTOPLIMU HaNoJIHEeHa riaBa « Topxkok» B [Tymeuecmeuu u3 I[lemepoyp-
2a 6 Mockey®®. VIMeHHO OTcrofla OepyTcsl OOBHHEHMS B aipec «MYHIUPHBIX
LIEH30POB» U «HECMBICIIEHHBIX YPSIHUKOB OJlarounHus». BMecte ¢ TeM, nme-
IOTCSl MEMYapHble CBHIETeNbcTBa U nHOTO popa. Tak, H.C. CennBaHoBckui,
CbIH U3BecTHOro TUnorpadmuka konna XVII — vavana XIX 8. C.H. Cenu-
BaHOBCKOI'0, XapaKTepHu3ys 3TOT nepuop, nucai: «Llensypsl He 6b110. KHE-
T'H paccCMaTpPUBAJINACH IPU Y TIpaBe WK 00ep-NoJTuleAMENCTEPOM, T.€. IPeb-
SIBJISITIUCH, HO HE YNTANNCh. B Ty mopy KHMTra ObL1a HEYTO MyCTOE, HEBaXKHOE,
U ellle He AyMajii, YTO OHa MOXKET ObITh BpeaHa»!'%. ABTOpy ObLIO C 4eM
CpaBHUBATh, 10O OH caM aKTHUBHO MPOJOJIKAJ €O OTIia, 3aHUMAsICh BBINTYC-
KOM KHUT BILTOTH A0 1859 r.

JlyMaeTcs, 4TO JOPEBOIONMOHHBIE YUEHbIE CIIPAaBEJINBO YKa3bIBAJIN HA
OTCYTCTBHE perjaMeHTalil B [ESITEIbHOCTU MNOJUIENCKUX YNHOBHHUKOB,
OCYIIECTBJISIBIIMX ILI€H30pCKHME (PYHKIMH, MATKOCTH IEH3YPHOTO pEKMMA.
Tax, CkabuueBckuil mucani: «3a Bce BpeMms ieficTBus yKa3a 1783 r. MbI He BU-
[AUM HYU OTHOTO 3alpellleHNns] KHUTH HEMTOCPECTBEHHO MONINIEHCKUME LIeH30-
pamu. Bce npecrieioBaHusi aBTOPOB M KOH(PUCKAIMU KHUT (...) ObLIH MPOU3-
BOAMMBI IO TPENUCAHUSIM CBBIIIE W KacallUCh KHUT, NMPOMYIIEHHBIX YK€
LEH3YpOl0, HalleYaTaHHbBIX M BBHIMYIIIEHHBIX B CBET OECNPENITCTBEHHO» 101,

M3yuas cucremy Haj3opa 3a nevathbio B 1750-x — Havane 1780-x rofos,
HEJNb3s He BCIOMHHUTBH XapaKTepucTuky CeMeHHMKOBA, YTBEpPKAaBIIETO B
1913 r.: «Boobiie, B leH3ypHOM OTHOlIeHuu anoxa Exatepuns Il npencra-
BIIIET KapTUHY NMOJHON GecnopsgoyHocTu»102. Ha nepBblil B3I/, ¢ 9TUM
MHEHHEM TPYAHO He coriacuThbes. OCOOEHHO MHTEPECHO, YTO B CaMbIil pas-
rap CeHaTCKOil MPOBEPKH Obljla OpraHn30BaHa HOBas BEJJOMCTBEHHas THUIIO-
rpadus npu 'opaoM yunnmie. OCHOBaHHMEM JJIsl €€ OTKPBITHUSI, KaK OTMeYe-
HO BO MHOTUX JOKYMEHTAaX, CTajl HE CllelMalbHbIN yKa3, a «¥Ycras 'opHOro
yunnuiia». B HeM OblIO 3a(pMKCHPOBAHO TMOJIOKEHUE O TOM, YTO CTYJEHTHI
MOJI>KHBI NTEPEeBOUTh HEOOXOIMMbIE JJIsl TOPHOAOOBIBAIOIIEN OTpaCciI KHU-

nevyaTaHue ux OT ynpaBbl OnarounHusi» (Cemennukos B.I1. Yka3. cou. C. 52). B KoHTpa-
KTe, 3aKknroyeHHoM 13 uronst 1783 r., Ha apenny M.®. 'unnuycom MockoBckoii CeHaTCKOMI
tunorpaduu o neH3ype ropopuiock: «I1o3BoinsieTcs: eMy B Ipa3fHOe BpeMsi, KOra Ka3eH-
HAro mnevyaTaHus He OyAeT, NevaTaTh BCSKUS NapTHKYJISPHbIE KHUIHM B COOCTBEHHYIO €BO
TIOJIb3Y, HO J1a0bl B IeUaTaHHbIX KHUTaX HUYETO MPEIOCYANTEIHAr0 BKPACTCS HE MOTIJIO, TO
OHBIE MleYaTaTh 3 JO3BOJICHHS HIKE MMMCAHHBIX MECT, @ UMEHHO, YXOBHbIE KHUTH 3 JO3BO-
JeHus onpeneeHHaro ot Cesreimaro CHHOAA, MM €rO KAHTOPbI, CBETCKHSI KHUTH 3 103~
BOJICHUS] Y HUBEPCUTETA, & OO'bSIBIICHUSI BCSKHSI C JO3BOJICHUSI YIIpaB GIarounHusl, 1 UMETh
0 TaKOM JIO3BOJICHHH MICMEHHBIS OT TEX MECT BUJIbI, KOTOPbIS MPEX/E NevaTaHusi 00bs-
BIIATH yUpeXXAeHHOMY Haf Tunorpacuero gupekropy» (PTAIA. ®. 248. Om. 80. KH. 6548.
JI. 312; ony6n.: Camapun A.JO. Apenpatop MocKoBckoil CeHaTcKoil Tunorpagpuu
WN.®. I'unmmyc // Pemoporckue urenus, 2007. M., 2007. C. 430).

9 Paduwes A.H. Tlyremectsue u3 [letepGypra B Mocksy. Bonsrocts. CI16., 1992. C. 79-92.
100 Ceausanosckuii H.C. 3anucku // Bubnuorpaduueckue sanmucku. 1858. Ne 17. Cr6. 518.
101 Crabuuescxuii A.M. Yxa3. cou. C. 38.

102 Cemennuxos B.I1. Ykas. cou. C. 52.
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PA3BUTUE KHUTOITEYATAHUSA U LIEH3YPA B Poccum

I', a KopIyc o0s3aH UX, «lledaTas, pa3faBaTh 3aBOJYMKaAM 3a MOJIOXKEHHYIO
0 Mepe TPYAOB M BaXXHOCTW KHUT IeHy»!03. Tumorpacdusa Hauyama paboTy
yXe B OKTsi0pe 1775 r., To ecTb B MOMEHT OOCYyXJ€HUsI pepopMHUpOBaHUS
1eH3ypsl B CeHate, a B 1776 r. u3 Hee BBIIUIN U NepBble KHUTU!%4. B cBsA3U
nukBupanuei tunorpaguu B 1782 r. NOSBUIOCH MHOXKECTBO JOKYMEHTOB,
XapaKTEepU3YIOUIUX €€ NesITENbHOCTD. VI3 HUX CTaHOBUTC SICHO, YTO €10 PY-
KOBOAMWJI TOhMENCTEP, OCYIIECTBIISABIINI HAI30P U 33 OCTAJIBHBIM XO3SHCT-
BOM Kopnyca. OfHaKo O TOM, YTO U3/aHUs IPOXONUIN KaKylo-I100 IeH3Y-
Py, YIOMUHAHUI HET!05,

bounee neTanbHblil aHAIN3 CBUNETEIBLCTBYET O TOM, UTO LIEH3ypa pa3Bu-
BaJlach NapajuleIbHO C POCTOM 4YMcla TUIorpaduii, npucrnocabiauBasich K
KOHKPETHBIM ycnosusM. IIpu Beelt XaOTHYHOCTH JAHHOTO NIPOLEecca UMENOCh
YeTKOe MPEJICTAaBIECHUE O IieH3ype KaK (PyHKIMU [eHTPabHOI BIACTH, fiejie-
rUpyeMOi OT Hee KOHKPETHBIM PYKOBOJUTENSIM YUpPEKIECHNN; ObLIU Haije-
HbI 0011Ue (POPMYJINPOBKH, ONMCHIBAIOIINE IPAaHUIIbI JO3BOJIEHHOIO B IleYa-
. HaMeTriiocs TpOTUBOCTOSIHUE [IBYX JIMHUIA Pa3BUTHSA LEH3YPhI: BEOMCT-
BEHHO-YMHOBHUYECKOIO M YYEHO-aKaJleMU4ecKoro. Pacmmpenue KHHTOIE-
YyaTaHUs IOCTAaBUWJIO BOIIPOC O HEOOXOAUMOCTH LIEHTpAJIU3aliu U Ipodeccu-
OHaNIM3alUK LEH30PCKON fesiTeNIbHOCTH. ITOroM ceHaTckoro o0cneoBaHus
tunorpacguii 1773 r. cran psAjp NpefaoXeHWil IO MOJEPHU3ALUU CUCTEMBI
LEH3YPHOT'O KOHTPOJIS, BKIIFOYas CO3[JaHUe CIENUANIbHBIX JEH3YPHBIX KOMU-
TeToB. Bo BTOpOil nonosune 1770-x—1780-e ropbl OHU peann3oBaHbl HE Obl-
au. ITo Bcell BUAUMOCTH, JaHHBIA ONBIT OBbLI HCIOJNB30BaH B CAMOM KOHIE
napcrBoBanus Exarepunsl II u B npasnenue I1asna I, korpa neHsypa oKoH-
YyaTeJbHO 0(pOPMUIIACH KAK CAMOCTOSATENbHbBIA MHCTUTYT B CUCTEME TOCyfiap-
CTBEHHOI'O YIIPaBJICHHUS.

Alexandre Samarine

Le développement de ’imprimerie
et la censure en Russie:
des années 1750 au début des années 1780

L’auteur étudie I’évolution de la censure en Russie dans le cadre du développement de
I’imprimerie ministérielle et privée a partir de la seconde moitié des années 1750 et
jusqu’au début des années 1780. Son analyse est fondée sur les documents relatifs a 1’in-
spection des imprimeries, entreprise par le Sénat en 1773—-1774, et sur les rapports qui
en ont résulté (1773, 1775, 1776) et contenaient diverses propositions de réforme de la
censure dans 1’empire (ces documents sont conservés aux Archives d’actes anciens, a
Moscou), ainsi que sur les sources imprimées (actes, décrets, etc.). Cet éventail de

103 Ycrap Toproro yunnuima. CII6., 1774. C. 22.
104 PTATTA. ®. 271. On. 1. Ku. 1391. JI. 378-379.
105 Tam xe. ®. 248. On. 52. Kn. 4315. J1. 391402 06.
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sources, en partie inconnues ou peu utilisées, a permis de préciser le caractere de la cen-
sure de cette époque.

L’imprimerie russe de I’époque catherinienne avait derriere elle une préhistoire
longue de deux siecles, c’est pourquoi elle englobait des imprimeries organisées de dif-
férentes facons et sous des régimes de censure différents. Le décret d’Elisabeth Pétrovna
signé le 7 mars 1743 avait placé la censure entre les mains du Sénat et du Synode, mais
celle-ci avait été ensuite subdéléguée aux administrations des établissements, aupres
desquelles fonctionnaient les imprimeries (Académie des sciences, université de
Moscou, Corps des cadets de terre, Corps des cadets de 1’artillerie et du génie, etc.). Les
fonctions de la censure y ont été exercées soit directement par les chefs des établisse-
ments, soit par des clercs spécialement nommés. Le caractere de cette censure dépendait
donc du type de I’établissement. On peut dire qu’elle n’était pas «professionnelle»: le
métier de censeur n’existait pas encore, bien que le travail de ces clercs ait été parfois
rémunéré.

L’apparition en 1771 de la premicre typographie «libre» ou privée (celle de Johann
Michael Hartung) a désorienté tout le systéme, car la maison Hartung publiait a la fois
des livres profanes, censurés par I’Académie des sciences, et des livres de contenu
religieux, censurés par le Synode. La tentative de Johann Karl Schnoor de créer une se-
conde imprimerie «libre» en 1772 a porté le probleme de la censure a I’échelle nationale.
Cela a abouti a une décision importante, celle d’élaborer le projet de deux comités de
censure, I’un a Moscou, I’autre a Saint-Pétersbourg (1773).

Un autre projet — de 1775 — proposait de laisser toute la production a caractére
religieux sous la responsabilité de la censure du Synode et de soumettre les livres pro-
fanes a D’attention de censeurs spéciaux nommés par le ministere des Affaires
étrangeres. Dans les provinces ces fonctions devaient étre confiées aux autorités ecclési-
astiques et laiques. La censure des livres en langues étrangeres devait rester entre les
mains du Sénat.

En 1776 on voit apparaitre de nouvelles propositions, tendant a accentuer la respon-
sabilité personnelle des censeurs. Pourtant ces initiatives n’ont pas vu le jour. En
1776 Johann Jakob Weitbrecht et Johann Karl Schnoor obtiennent des «privileges» et
ouvrent deux nouvelles typographies «libres». Le régime y est le méme que chez Johann
Michael Hartung: livres profanes — censure de 1’Académie des sciences, livres
religieux — censure du Synode. Un régime identique sera appliqué a toutes les
imprimeries privées apparues entre 1776 et 1783. Les imprimeries «institutionnelles»
resteront sous la censure de leurs institutions. Cet état de choses sera confirmé par le
décret du 31 mai 1780.

Ainsi le décret du 15 janvier 1783 (sur I’'imprimerie «libre»), qui confie la censure
aux organes policiers locaux, se présente comme une vraie révolution dans ce domaine.
Quant aux projets de centralisation et de professionnalisation de la censure élaborés en
1773 et 1775, ils seront probablement utilisés lors de la réorganisation de la censure pen-
dant la derniére année du régne de Catherine II et sous Paul I
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®PAHIY3CKAS KHUT'A B PYCCKOW LIEH3YPE
KOHIA XVIII BEKA*

Llen3ypa MHOCTpaHHON KHHUTM KaK 0cO0O€ yCTaHOBJICHHE Oblja BBE[ICHA B
Poccuiickoit umnepun B konue XVIII B.! [Io TOro BpeMeHu perucTpupyroTcs
JUIIb OTAENbHBIE CIydan 3alpeToB, KacarolIuecs, IpexXkye BCero, COUNHEHUN
o Poccun?. Ha npotsikenun noutu Bcero X VIII croneTns nHOCTpaHHbIE KHU-
I'l CBOOOHO BBO3WJIUCH HA TEPPUTOPHUIO UMIEPHUH, YTO OBLIIO OJHUM W3 Ha-
IpaBJIeHUI IPOCBETUTENBCKON MOJUTUKU PYCCKOro abcomoTu3Ma. B nemom
OHM HE BBI3BIBAJM ONACEHUIl BIACTEH: Y3KMH KPYr 4UMTaTesel, BIajeBIINX
MHOCTPAHHBIMH SI3bIKAMH, COCTOSUI B OCHOBHOM W3 JIBOPSIH, a TakXe HHO-
crpanueB. Cripoc Ha 3apyOexkHble U3aHusl ObLT HE BEJHK, a BCS MHOCTPAH-
Hasi KHUTOTOPTOBIIS AoJiroe Bpems, 1o 1760-x rogos, 6bl1a cOCpeioTOYEeHa B
Nmnepatopckoit AKageMun HayK, TO €CThb JIETKO KOHTPOJINPOBAJIACh.
YcnemHoe pa3BuTue YaCTHON KHUTOTOPTOBJIM BO BTOPOH MOJIOBHHE CTO-
aetus ObUIO OTBETOM Ha pOCT 0Opa30BAHHOCTU HACEJICHHS, YBEININBAIOCH
U 4HUCJIO YMTaTesell, BIafeBIINX NHOCTPAHHBIMU SI3bIKaMH, B IIEPBYIO Oye-
penb ¢panny3ckum3. CoObiTusi PpaHIy3CKON PEBONIONUN BBI3BAIH IIOBbI-

© B.A. Comos, 2008

* PaGoTa BbINONHEHA IIpU (uHaHCOBOI noanepxkke PTH® (rpant 06-04-00338a) u crunen-
nuu bubnuorexu I'eprora Asrycra (Herzog August Bibliothek, Wolfenbiittel Deutschland).

I Cm., nanpumep: Crabuuesckuii A.M. Ouepku ucropuu pycckoil uensypbl (1700-1863).
CII6., 1892. C. 65-85; Cunosckuii B.B. V3 npoiunoro pycckoil neH3ypsl // Pycckas crapu-
Ha. 1899. Ne 4. C. 161-175; Ne 5 C. 435-453. (Hanee: Cunosckuii).

2 Comos B.A. ®pannysckas «Poccuka» smoxn [IpocBelmeHnss 1 HapcKoe MPaBHTENLCTBO
(1760-e—1820-¢ rr.) // Pycckue kuuru u 6uéauorexn B X VI — nepoii nonosune XIX Beka.
JI., 1983. C. 105-120.

3 Baiiyesa A.A. Kumxnas Toprosis B Cankr-IlerepGypre Bo Bropoit nonosuse X VIII exa.
CII6., 2005. C. 128-177; Konarnes H.A. ®paHily3ckas KHUra U pyccKasi KyJbTypa B Cepein-
He XVIII B. (U3 ncTopun MmexayHapopHoii Kuuroroprosin). JI., 1988. C. 116-144.
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LIEHHOE BHUMAaHHUE PYCCKOro OO0IlecTBa K MHOCTPAHHOU KHHUre U OECIOKOM-
cTBO BiacTell. B 1790-e roppl yyaiaroTcst IpeNucanus U3bsATh Ty UIU UHYIO
KHUTY, NIOSIBJISIFOTCS IPOEKTHI NIepeycTpolicTBa IEH3YPbl, KOTOpasi B 3TO Bpe-
Msl OcyllecTBisseTcd nonunueit 1 CuHogom.

B xonue npasnenust Exarepuns! Il u B Havane napcrBoBanus Ilasna I
u3gaeTcs psAf yKazos, (DOPMHUPYIOLUIUX CIENUAJIbHBIE OpraHbl KOHTPOJIS 3a
KHHUT'OHl — «II€H3Yphl», KOTOPbIE 3aHUMAINCh KaK PYCCKOM, TaK U, OCOOEHHO,
MHOCTpaHHOI KHUrou’. OHn Haxonuiauck B BefeHuu Cenara (11l penapramen-
Ta) U NOAUUHSIINCh HEIIOCPENICTBEHHO reHepal-npoKypopy. Kaxnas «uensy-
pa» cocrosiyia U3 «TpexX 0cod, U3 OHON IyXOBHOI, U3 OHON rpakgaHCKOM, 1
OJJHOI1 YUEHOI»; «[yXOBHOI'O» LleH30pa Ha3Haudal CHHOJ, «TPaKIaHCKOr0» —
Cenar, «ydyeHOro» — AkajeMusi Hayk 1 MoOCKOBCKHI yHuBepcuTeT®. MIHOCT-
paHHasl KHWra IPOXOAMJa, Ipexpe Bcero, uepe3 IlerepOypr u Pury, nBa
KpPYIHBIX MOPCKUX IIOpTa, U 4epe3 INOrpaHuuHy0 Pag3uBUIOBCKYIO TaMOXK-
HIO (B HE3HAYMTEIBHON Mepe)’.

OCHOBHOI! 1IENTbI0 HOBOT'O T'OCY/JapCTBEHHOI'O MHCTUTYTA IIPOBO3IIIAIIA-
jJack Oopwpba € pacnpocTpaHEeHHEM Hell pEeBOJIOLMHU, IIPUYEM cKa3ajlach
pOJIb BHEIIHENIOIUTUYECKHUX (PAKTOPOB — II€H3ypa BBOAWIACH B MOMEHT OT-
KPBITOTO CTOIKHOBEHUs ¢ PpaHnuell, JUINIOMAaTHYECKAE OTHOLIEHHS C KOTO-
poil 6p11H pa3opBansl emie B 1792 . B 1793 r., nocne ka3uu JIrogoBuka X VI
ObLI W3[]aH UMEHHOH YKa3 «O NpeKpalleHuu cooluieHus ¢ Ppannueii» u o
BBICBIIIKE (PpaHIy30B — 32 UCKIIFOUEHUEM TeX, «KKOTOPBIE NOJ MPUCSTOIO OT-
PEKYTCSL OT PEBONIOLUOHHBIX IPaBuWil, BO PpaHIu PaclIpOCTPAHUBIINXCS».
OTnenbHBIN MYHKT yKa3a Kacajicsl meyaTHoi npopykuuu: «11. 3anpertaercs
BBO3UTH B Poccuto BeoMocTy, XKypHabl U IPOYUsl NEPUOAUUECKHUE COUUHE-
Husl BO PpaHIuyU U3aBaeMbls»S.

B 1798 r., korga Poccust yuactBoBana B ouepefHOI aHTU(PPAHIY3CKOI KO-
aJMIyK, BBO3 (ppaHIly3CKMX TOBapOB OKa3alICs MOf 3alpeToM’, TOra XKe Ha-

4 3anaoos A.B. KpaTkuil 04epK HCTOpUU PYccKOi men3ypel 60-90-x rr. X VIII Beka // Pyc-
cKasi muTepaTypa u obuecTBeHHo-nonutudeckast 6opr6a X VII-XIX Bexos. JI., 1971 (Yuen.
3amn. Jleaunrpagackoro nef. uH-ta M. A.W. I'epuena. 1971. T. 414). C. 116, 134-135.

516 cenrsaops 1797 r. (IIC3. T. 23. Ne 17508); 22 okrsa6ps 1796 r. (Tam xe. Ne 17523);
16 deBpamns 1797 r. (Tam xe. T. 24. Ne 17811); 30 utonst 1797 r. (Tam xe. Ne 18023). ITo3n-
Hee YCTaHOBJIEHBI IOIKHOCTH LieH30poB B Kponmraare u Peere.

6 TIC3. T. 23. Ne 17508.

7TTIC3. T. 25. Ne 18367. Paj3auBuiioBcKast IEH3ypa UMeJia CBOIi IITaMII, O Y€M MOKHO CY/IUTh
M0 COXPAHMBIINMCS KHUTaM, MPOUIEAIINM KOHTpoib B Pamsusuiose. CM., Hampumep:
Philipon de la Madelaine L. Géographie élémentaire de la République francaise. Nouvelle édi-
tion. Paris: Dentu, An VII [1799] — ax3emmuisip PHB (12.38.6.32); Ha TUTYJIHLHOM JIUCTE —
yepHas oBajibHasg nedaTh «lllremnens PapsusBunosckoit Llencypwr». bnaropapio 3a atu
ceepienust C.B. Koponesa.

8 TIC3. T. 23. Ne 17101. 8 denpanst 1793 r.

91798 r. «YKa3 u3 KOMMEPU-KOJJIETUH 00 YAE€P>KaHUM TOBAPOB (PPAHIlY3CKUX HA YbHX Obl
KOpalIsiX NMpHUBE3€Hbl HU ObLIM M KoMy Obl HM mpuHagnexann» (PTUA. &. 138. Om. 6.
. 60. JI. 621; B cBs13u ¢ TeM, uTo PI'MA B TeueHHe JOITOro BpeMeHH! 3aKphIT, CBEPUTH TEK-
CTBI paHee BBISIBIEHHBIX JJOKYMEHTOB HE NMPECTABISIOCH BO3MOXKHBIM).
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PPAHIY3CKME KHUTM B PYCCKOM HIEH3YPE KOHLIA XVIII BEKA

YaJy NpeciefloBaThCs J00bIe HATOMUHAHUS O PEBOJIIOLUH, BIJIOTH 1O BOJS-
HBIX 3HaKoB Ha Oymare!0. IlogoOHbIe 3anpeThl BOCIPUHUMAIIUCH OOLIECTBOM
O4YeHb 0OJIE3HEHHO, TaK KaK HIMEHHO (DPAHIy3CKUE TOBapbl ObLIN IOMYJISIPHEI
B JBOpSIHCKUX KpyraxX. OJHaKo yupexXjeHue LeH3yphl ObLIO BbI3BAHO, B IIEp-
BYIO O4Yepefb, (paKTOpaMu BHYTPUIIONIUTUYECKUME; 00 3TOM CBUJIETEILCTBYET
llaxKe ee «3alo3/1ajioe» BBeJeHNe, IPUIIe/IIeecs Ha TOT IEPHUOJ, KOTJja «PEeBO-
JIONMOHHAs Oypsl, cBUpencTBoBaBIas Bo Ppannun, 3aTuxmna»!l. Pycckue Bia-
CTH ObLIIY HE OJUHOKM B CBOEI IOJIUTUKE, HATIPUMED, B cepefure 1790-x ronos
LieH3ypa MHOCTPAHHOH KHUTU Oblia YXeCTO4eHa B ABCTPHUIICKOI uMIepun!'2.

KonTpoab 3a neyaTHO! NIPOAYKIUEN OCYLIECTBIISICS CIEAYIOIIMUM 00pa-
30M: IleH30pbl Ha MecTax (B [lerepOypre, Pure u Pan3usunose) paccMarpu-
BaJIM BCIO OCTYIMBIIYIO JTUTEPATYPY, & KHUTH, COYTEHHbIE COMHATEIHLHBIMY,
npepcrasisinu B Coser Ero MMneparopckoro BenudecTsa, Bo riase KOTo-
poro crosin redepain-npokypop Cenatal3. CoBeT paccMaTpuBall LieH30PCKUE
panopThl, yTBepxKaal 3amnpeT (3a peAKUM HCKIIOUYEHHMEM) U IIPENICTaBIISI
csoe pemtenne I1asny I. Takum o6pasom, Coser E.M.B. urpan pons riaBaoro
LEH3YPHOr0 KOMUTETA !4, ero WieHbl NoJyyuau (hyHKIUK [IEH30POB, a UMIlepa-
TOP BBICTYNIAJ B POJIM BEPXOBHOI'O IIEH30pa, YTO MOAUEPKHUBAET BaKHOCTh HO-
BOTO yCTaHOBJIEHUS B IJa3ax BiacTell. BMecre ¢ panopTamu LieH30phI Ipefcra-
BJISUIA M CaMU KHUTH, CHauyajla TOJNbKO OfVH 3K3EMIUISp, OCTalIbHbIE NOJKHEI
ObLIIM XPAHUTBCS HA MECTE JJO OKOHYATEJIBHOIO PELLCHUSI U 3aTEM CXKUTaThCs,
HO OY€Hb CKOPO, yKe B OKTs10pe 1797 r., BnacTu noTpedoBaln JOCTaBISATh BCe
9K3EMIUISPHI 3aNpelleHHbIX KHUT [AJIS1 YHUYTOXEHUsI!S.

KHuurn paccMmatpuBaiuce Ha 3aceflanusax Coseta E.W.B. B Tedenne Tpex
aeT — ¢ 25 ntoHst 1797 r. fo 19 anpens 1800 r., moka He ObUI MOJHOCTHIO 3a-
IpellleH BBO3 NHOCTPAHHBIX U3flaHuil o ykasy oT 18 anpeins 1800 r.!¢ 3a aTo
BpeMmsl, cyid o coxpaHuBmuMcs fokymeHTtam Coseta E.M.B., 3anpemeno
okouno 750 uHoctpanHbIX KHUT (6onee 1000 ToMoB). XOTs 3TH CBEAEHUS HE
IIOJIHBI (HE BCE paloOpThI LIEH30POB COXPAHUIINACH, U HE BCE 3alPEThl ObLIU
3apUKCHpOBaHbl B JOKyMeHTaXx CoBeTa), OHU OTpaXaloT OOy KapTUHY
[esITeIbHOCTH IIEH3YPhI, KPYT 3alPETOB U KHIKHBIN penepTryap, NpuBieKaB-
LU BHUMAaHUE BJIACTEN.

10 Bymara «c 3nakamMu paHIy3CKOH BOJBHOCTH»: DNU301 U3 mapcrsosanus Ilasma I-ro //
Pycckast crapuna. 1899. Ne 5. C. 340.

11 Kapamwieun I1.A. Uensypa Bpemen umnepartopa Ilasna I: 1796-1801 // Wcropuueckuii
BectHEK. 1885. Ne 10. C. 151-160. C. 152.

12 Granasztoi O. Lecteurs hongrois de livres frangais: Diffusion et réception de la littérature
francaise en Hongrie vers la fin du XVIIIe siecle // Est — Ouest: Transferts et réceptions dans
le monde du livre en Europe (XVIIe-XX¢ siecles) / Ed. par F. Barbier. Leipzig, 2005. P.249.

I3TIC3. T. 24. Ne 18032. PanopTsl nojiaBaiuch Ha UMsl F€HEPAI-NPOKYPOPOB (IIOOYEPENHO):
A.B. Kypakuna, 3atem I1.B. Jlonyxuna, A.A. beknemosa, I1.X. O6onesiHEHOBA.

14 Kaoukose M.B. Ouepku NpaBUTENLCTBEHHOM AesitenbHocTd Bpemen IMagna L. IIr., 1916.
C. 175.

15 Apxus T'ocynapcrsennoro Cosera. CI16., 1888. Coset B napcTBoBanue umneparopa Ilas-
na I-ro (17961801 rr.). Beim. 2. C16. 434-435. (Hanee: [IpoTOKOIEI).

16 TIC3. T. 26. Ne 19387.
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K onacHbIM TeMaM OTHOCSTCS] COOBITHS PEBOJIOIMN, EBPOIENRCKIE NTOH-
THYECKUE PEaNINU U BOEHHBIE IefICTBHE, II0ObIe HEJOOpOKenaTelbHbIE YIIO-
MuHaHus o Poccun, BpICKa3bIBaHUS O PEJIUTHH, MOHAPXUUYECKOM o0pa3se mpa-
BIIEHHMSI, TNYHOCTSIX MOHAPXOB, IBOPSIHCTBE, TIOObIE pacCy>KAEHUsI O BOJIBHO-
CTH ¥ paBEHCTBE, B TOM 4ucie B cpepe HpaBoB!7.

Cpenu 3anpenieHHbIX KHUT B OCHOBHOM (DUTYPHUPYIOT M3IaHMUS KOHIA
1780-1790-x rofi0B, TO €CTh HOBEMlIIINE, HA HEMEIIKOM, (DPaHIy3CKOM, pexKe —
aHTJIMICKOM $3bIKaX, UMEETCs] HECKOIBKO Ha JIPYIuX s3bIKaX. PpaHIy3ckue
kHUTH (cM. [IpunoxeHune*) cocTaBisIOT MEHBIIIYIO YacTh — OK. 150 Ha3BaHU
(ok. 350 TOMOB), HO cpell HEMEUKHX 1 aHTJIUNCKUX U3aHUI €CTh ePEBOJIbI
(ppaHIy3CcKUX aBTOPOB; KPOME TOTO, IIEH30pbI IPUCTPACTHO OTMEYAIOT B He-
MEIKOW M aHTJIMICKON Mepuofiuke MUTaThl U3 (PPaHIy3CKUX KHUT, OTKIUKH
Ha MoiuTH4YecKne coobITHs Bo ®paHiun. 3anpelieHne KHUT, JaTUPOBAHHBIX
kaneHgapeM PpaHiy3ckoil peBONIOLUY, MOBJIEKIIO 32 COO0I MOBEJIEHUE «BCE
npuBe3eHHble B Poccuio KHUrM 0e3 o3HayeHus rofia, KOTOpOW U3 HUX BbIU-
paeTcsl WU HaKJIeMBaeTcs APYroy sl yTalku BpeMEHU HacTOSIIETO UX W3-
[aHus, B IEH3ypax OCTaHaBIMBAaTh U NMOCTYNaTh KaK C 3alpellieHHbIMI» 8.

dpanny3ckas KHAra, UMEBIIasl B TO BpeMs BCEEBPOIECKOE 3HAYEHUE,
MpeficTaBJIsiia B Ti1a3ax BJacTell rIaBHYIO ONacHOCTh. IMnepaTopckuii yKas
oT 17 mag 1798 r., HanpaBJIEHHBIN Ha y>KECTOYEHHE LEH3YPHI, CeIHAIBHO
MOCBSIEH (ppaHIy3CKUM ra3eTaM U B IIeJIOM Ie4aTHOHN NPORYKINHU Ha ppaH-
I[y3CKOM SI3bIKE:

ITpaBurenbcTBO, HbIHE BO PpaHLuUU CYLIECTBYIOILIEE, XKeljlas pacupo-
CTpaHUTh 6e300KHbIEC CBOM ITpaBMJIa BO BCE YCTPOEHHbBIE TOCYIapCTBa, HIIET
pa3BpamaTh CIOKONHBIX OOMTaTeNell OHbIX COUYMHEHMSIMU, HAIIOJTHEHHBIMA
3JI0BPETHBIMHA YMCTBOBAHHUSIMY, CTapasich, T€ COYMHEHUS pa3HbIMI 00pa3amu
paccenBaTh B OOIIECTBE, HAIOMHS fjlaXke OHbIMU U Tas3eThbl cBou. [loaTBep-
K7last HbIHE TIPEKJIe CEero COCTOSIBIINECS YKa3bl O COUMHEHUSIX (PPaHIy3CKUX,
noj uMeHeM MOHUTeEpa M3BECTHBIX, [a U APYTUX TaKOTrO POjia, U3[jaBaeMbIX
BOOOIIIe B 06J1acTsIX NOJ| oOJafaHueM (PpaHIy3CKUM COCTOSIINX, BU/S TaKXKe,
YTO MHOTWE Ta3eTUYMKH OTCTYNAIOT OT NPSMOH LEJN AOJKHOCTH CBOEH M
UIIYT, IO MOAYIICHUIO i (PPaHITy30B, HIIM IO COOCTBEHHBIM CBOMM JIYPHBIM
PacCIONIOKEHUsIM, TIOipakaTh UM, ¥ YTO, K COXKAJIEHUIO, BIACTH HEKOTOpbIE
B3HUPAIOT Ha CUE CIIOKOWHBIM AYXOM, 3a HY>KHOE IIpu3HaeM nopeseTb CeHaTy
Hamemy:

{...) 3) Cenar Haur umeeT 0GHAPOJOBATEL BO Beeil VIMmepu, 4To KTO 1Mo-
JYYNT ra3eTy, Kakyro ObI TO HU ObLIO, M MHOE NEPUOANYECKOe COUNHEHNE
MIOCPENICTBOM BOSIKIPOB, KYPbEPOB, HIIH K€ TOYTHI, I OHOE MEPEAacT u3 PyK
CBOUX B JIpyTue, He MPEJCTaBs IPEABAPUTEIBHO OHBIS IIEH30paM: TO MMOABEPT-
HeT ce0s HEMHUHYEMO Cyly, SIKO OCHIYIIHHK 3aKOHOB M 4) YTO HayaJbCTBYIO-
1€ B IOYTAaMTaX U [EH30Pbl, yCTAHOBJIEHHBIE B IIOPTaX, HOABEPratoOTCs MO-
HOGHOMY Xe HaKa3aHWIO0, KOJIb CKOPO MPOIYCTSIT BOOOIE COYMHEHMSI, B MeC-

* Janee B ckoOKkax ykasbiBaercst Ne B [Tpunoxkenum.
17 Cunoeckuii. C. 448-449.
18 [IT'A HatBum. ®. 11. Om. 1. [1. 150. JI. 23.
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Tax o obiaganneM (PpaHIy3CKUM COCTABIICHHBIE, WM XK€ ApYrue, B KOUX
HafyieTcs 9To-1mb0 ocKopOIIstonee 3akoH boxwuil, BEpXOBHYIO BIACTh U 00-
iee ycrporictBo!d.

ITo nen3ypam «onacHble» (PpaHIy3CKUE KHUTH PACIPENEIISIOTCS CIeAY-
oM oOpasoM: B IletepOypre ObL10 3agepkaHo Oosnee 80 Ha3BaHMIA (OK.
180 TomoB), B Pure — ok. 60 Ha3zBanuii (ok. 140 TomoB), B Pag3uBuiose —
10 na3Banmii (ox. 30 TOMOB).

[MapagokcanbHO, OTHAKO, YTO LIEH30pbI, IpU3BaHHbBIE OOPOTHCS ¢ (PpaH-
IY3CKOH «3apa3oil», 3aHMMaJUCh B OCHOBHOM PAacCMOTPEHHEM HEMEIKHX
KHUT, uX Obl10 okono 530 (mpumepHOo 750 ToMOB)2. Kpome Toro, u cpenu
¢panny3ckux ObUIM W3[AHMS, BBILIEAIINE B HeMeUkux 3emisix: bepnune,
pespene, bpaynmseiire, 'amOypre, I'éTTunrene, I'ote, Jleiinnure, Beiima-
pe. Takoe ob6unre HeMelKoil KHATH B peecTpax OO bSICHIETCS pa3HbIMU MIPH-
YHHAMM: TPeKAe BCEro, MHTEHCUBHOM paboTOil IIEH3YPhl, yCTAHOBJIECHHON B
Pure — ropope, Kyga B OCHOBHOM MOCTYyIIa/la HEMEUKast KHUT'A, a TaKXKe TeM,
YTO MOCKOBCKHE M NeTepOyprcKre TOProBIbl COKPATHIN 3aKa3bl HA «OIac-
HYIO» (PPaHIy3CKYIO KHUTY, a €CJIM BBO3UJIM €€, TO B 0OXOJ] LEH3YPBhI.

B xadecTBe mpuMepa yKaxkeM Ha CHTYalllio, KOTOpas CIIOKUIAch Ha TIe-
TepOypPrcKoil MOPTOBOW TaMOXHE IOCIE IMOJHOTO 3alpeTa MHOCTPaHHON
kHuru (18 anpens 1800 r). UmnepaTopckuil yka3 mociefoBajl B caMblil pas-
rap HaBUTallWd, U B OPTOBBIX CKJIagaX CKOMUIIOCh MHOXKECTBO KHUT, KOTO-
pble TpOROJIKAIN NOCTYyNaTh Ha NpuObIBarommx B KpoHmrragr Kopabmsix.
Jns nx yuera B fiekabpe 1800 r. 611 moarorosieH «Peectp cocrosmuM B
CankTneTepOyprckoil NOpTOBOM TaMOXHE HAIWIE KHUTAM MEYaTHbIM Ha
WHOCTPAaHHOM JHaneKkTe»?l. Bcero B aToM «PeecTpe» NEpPEUYUCIEHO OK.
900 m3panuit (mpumepHO 2200 ToMOB). B 0ocHOBHOM 3TO HeMenKue 1 (ppaH-
I[y3CKHe KHUTH (IIPUMEPHO MOPOBHY), HO OOJBIIMHCTBO (PPAHIY3CKUX KHUT
MpPUHAJJIEXKANI0 TOJIBKO OHOMY Maccakupy (0 HEM cKaxkeM Hirke). Ocranb-
Hble KHUTH — Ha aHTIIUICKOM (HECKOJIBKO IECATKOB), & TAKXKE PYCCKOM, T'OJI-
JIAHACKOM, IIIBEICKOM, NMOPTYTrallbCKOM, JJATHHCKOM s3bIKax. Jlydme Bcero
npencrasieHbl u3ganus X VII B., npeodmaganu kauru 1780—1790-x rogos.

Bnagenbiipl 5THX KHAT — MHOCTPAHIBI M PyCCKUE TIOAaHHbIE, KOTOPhIE B
OCHOBHOM, Cyfsl 110 X UMEHaM, TakxXe ObLIM MHOCTPAHLAMH 110 MPOMCXOXK-
NEHHIO: HEMIIaMHU, aHIMIMYaHaMH, ppaHny3amu. Beero npumepHo 50 yesnosek,
13 HUX [[Ba JECATKA NEPCOH JIeKIapupoBain (PpaHy3cKie KHATH, IPAIEM I10-
HeMHoOry. [laxke B 6araxe 3HaMEHUTOr0O O0uOnnoduia, B IpoOIUIOM COTPYIHU-
Ka pycckoro nocoiabcTBa B [lapuke, [letpa I[lerpoBuya [JyOpoBckoro Ob1io
BCETrO JINIIb fiBa (PpaHIy3cKuX counHEeHUs. ONHAKO ero Mapu>KCKUil cociy-

19 TIC3. T. 25. Ne 18524.

20 Comos B.A. Hemenkas kuura B pycckoii uensype // Hemupt B Poccnn: ITpoGieMbl KynbTyp-
Horo B3aumoypeucteust. CI16., 1998. C. 192-196.

21 PTUA. ®. 1374. Om. 1. [1. 356. Cm.: Comos B.A. O KHATaX, U3 BATHIX HA IETEPOYPrcKOi Ta-
moxHe B 1800 rony, u ux Biagensyax // Llensypa B Poccun: cropus u coBpeMeHHoCTh: CO.
Hay4HBIX Tpy#oB. CII6., 2006. Bem. 3. C. 90-98.
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>kuBel] Muxann CemeHoBuY HOBHUKOB, KOTOPBIN OKa3aycs MOCIEHUM MOBE-
pEHHBIM B fienax Bo ®pannuu nepeq pa3pblBoM oTHoLIeHud (1792 r.), npuses
6onee 300 uzganmit (6onee 600 TOMOB), 1 TOUTH Bce — (PPAHIy3CKHAE KHUTH.
OTOT CHUCOK NPOU3BOJUT BIEYATICHUE XOPOIIO NOoJ0OpaHHOU OMOIMOTEKY,
B KOTOPOI MHOT'O M3/IaHMil IO UCTOPUH, (PIII0cO(H, KHUT, KacalolIuXcsl Mo-
JUTUYECKUX BONPOCOB, BhimeAmnx B X VII-XVIII BB. CiexyeT OTMETUTD, YTO
Cpeay TpeX COTEH KHUT eCTh JIMIIb HECKOJBKO U3/]JaHUi pEBOJIOIMOHHOI 310-
xu. BepogaTHo, HoBUKOB, Kak u fipyrue maccakuphbl, IpefBuesl TPyJHOCTH,
KOTOpPBIE MOTJIX BO3HUKHYThH NPU BBO3€ MOAOOHBIX KHUAT B Poccuro.

J1OBONILHO CTpaHHBIA, Ha IEPBBIH B3IJISIAI, IEPEKOC BO BHUMAHUY MaBJIOB-
CKOIJ1 IIEH3YPhI B CTOPOHY HEMEIIKOI KHUTY OO BSCHSIETCS TEM, YTO MBI pacIo-
Jaraem, NpexJye Bcero, JOKyMeHTaMu, NoCTynuBIIMMHY 13 Puru. OHn 3Haun-
TEJNBHO MpeobaialoT cpefid JOLIEIINX O HaC MaTepUalioB HE TOIBKO MO-
TOMY, 4TO JIy4Ille COXPAaHUJIUCh, @ TOTOMY, YTO UX OBILJIO ropasfo GonbIe?2.
3ameTuM, 4TO cuTyauusl B Pure mmesa cBou 0COOEHHOCTH: OYy4d MOPCKUM
MOPTOM, Yepe3 KOTOPbIil MOoCTynanu KHUTH B ipyrue ropofa Poccuu, Pura
cama SIBJISITIaCh OfJHUM M3 KPYMHEWINNX KHIKHBIX PHIHKOB uMrepun. Llensy-
pa, YyCTaHOBIIEHHAS 3/IeCh, OTJIMYAIach OCOOEHHON aKTMBHOCTBHIO M CTPOTO-
CTBIO, 6iarofapsi ee (haKTHUECKOMY PYKOBOIUTEIIO — «TPAKIaHCKOMY>» IIeH-
3opy Pepgopy OcunoBruuy TymaHCKOMY, TUTEPATOPY, BBIMYCKHUKY ['€TTUH-
FeHCKOI'0 YHUBEPCUTETAZ,

LlensypHble opransl B Poccun Haxopuiaucek B cTagun (pOpMUPOBAHUS, U
TymaHCKUI OKa3bIBaJl 3HAUYUTENBHOE BIUSHUE Ha UX AESATEIbHOCTD, IPUYEM
€My yAaBaJIOCh 3TO JeJaTh, HECMOTPSl Ha TO YTO OH Treorpaduyecku ObLI
fanblle OT BIacTel, 4eM ero netepOyprckue Koanaerd. TyMaHCKUN cocTaBII
pacnucaHue 3aHSATUI IEH30pOB Ha KaXKAbIN [IeHb HEJesu, Npejiaran rneyva-
TaTh CIIUCKM JJO3BOJIEHHBIX KHUT, OOMEHMBAThCA PEecTpaMu 3alpeleHHbIX
(4TO MpeaycMaTpUBANIO PACCHUIKY PUKCKUX PEECTPOB, MOCKOIBKY UX OBLIO
3HAYUTEIBbHO OOJbIIe, YeM PEECTPOB APYTUX LEH3YP), COBETOBAN BCE JOKY-
MEHTBI, pEeCTPhI KHUT, TPOIIEHNS U T.II. IPEACTABIATh B IIEH3YPY TOJIBKO Ha
repboBoil Oymare u T.J. — MHOTHe U3 3TuX npepnoxenuit Coset E.M.B. npu-
Humai. B.B. CunoBckuil cipaBeisiuBoO nMucai, 4TO «HanpasiaeHue TyMaHcko-
ro BIIOJIHE OTBEYAJIO HAMEPEHUSIM NPABUTENBCTBA, U TIOTOMY, CII€JOBaTEIb-
HO, MOXET CIYXXUTb BEPHBIM BhIpaXK€HUEM MPaBUTEIbCTBEHHBIX B3IUISIOB
Ha KHUTY»24,

Bcero B Pure 6b110 3anpemeno 6onee 500 n3pannit (6onee 800 ToMOB).
W3 Hux Ha (ppaHIly3CcKOM SI3bIKE — Majlas 4acTh, NpuOnu3uTenbHo 60 Ha3Ba-
Huil (ok. 140 TomoB). OcTanbHble KHUTH, UX IOJABIISIONIEE OOJBITUHCTBO,

22 Cunosckuii. C. 166—167, 171, 445.

23 Comos B.A. Uensypa MHOCTpaHHBIX u3fanuii B Pure B xoune XVIII Beka // Ussectus AH
JlaTe. CCP. Pura, 1990. Ne 4. C. 53-58; [ punuenxo H.A., Hamo3uk B.C., [lampywesa H.I".,
Comos B.A., davawesuy /[.A. Vicropust eH3ypHBIX yupexpaenuil [Ipubantuiickux rydep-
muii, KoHen, XVIII B. — 1917 r. // Kaukaoe peno B Poccun B XIX — nauane XX Beke: CO.
Hay4HbIX Tpygos. CII6., 2003. Bem. 11. C. 121-172.

24 Cunoecruii. C. 445.
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ObUIM B OCHOBHOM Ha HEMEIKOM SI3bIKE. DTO COOTHONICHUE CBU/ICTEIHCTBY-
eT, TIpeKfie Bcero, o NpeodaflaHny HEMEIKOW KHUATH B TOPOJie, KOTOPBIN B
TO BpeMsl SIBJISIJICS OTHUM U3 IIEHTPOB HeMeuKoi KynbTypbl. Cam TymaHcKuit
1 ¢espans 1798 r. nucan B Coser E.J.B. no nosony rasers! Stadts= und
Gelehrte Zeitung des hamburgischen umparteyischen Correspondenten (mnu
Hambiirger umpartheyscher Correspondent, Kak Ha3bIBalOT €€ II€H30pPbI), CO-
001IaBIIeil O BOHEHUSX 0a3elIbCKUX KPECThsIH: « TaKOBBI BBIpAsKEHHUS, IPU
HBIHEIIHEM HalpaBJIeHNN MBICIIEH U pacnpocTpaHeHun 1yxa HoBaro B EBpo-
ne, MOTYT OBbITh BPEJHBI, TIOCIUKY 3/leCh TaMOYprcKie ra3eThl Bce MPOCThIE
Y MaJIOCMBICIICHHBIE YATAIOT M TOJIKYIOT»25.

B IleTepOypre ObLIO 3aiep>KaHO 3HAUUTEIHHO MEHbIIIE KHUT: OK. 220 u3-
nanuit (ox. 300 ToMoB), n3 HuX npumepHo 80 Ha3BaHmil (oK. 180 ToMOB) Ha
¢ppaHIy3ckoM si3bike. [laske yanThIBasi HEMOIHOTY KOpIyca JOKYMEHTOB Tie-
TepOyPrcKoil IEeH3YPhl, MOSKHO TOBOPHUTH 00 OTHOCHTEIBHON MSITKOCTH CTO-
JUYHBIX [eH30pOB. JIFOOOMBITHO, YTO MX OT3BIBBI 00Jiee CAep>KaHHBI IO TO-
HY, YeM 3MOIMOHANIbHBIE CyKieHns: TyMaHCKOro.

CpasHuM nensopckue panoptsl o kaure M.B. lllepepa (Scherer) Taiinvie
U 3AHUMAMENAbHBLE AHEKOOMbL pyccKo20 08opa (cM. Ne 126, 127), mocnaHHbIe
u3 IlerepOypra u Purn.

Puxckas nensypa foknaabiBana 29 susaps 1798 r.:

B 1 Tome Ha ctp. 3. B mpuMmevanuu, sKo6bI IKOHA ecTh Poccuiickuii 60r;
CTp. 8 0 NMepeKpeInBaHN MOPCKHX CYJIOB M SIKOObI MOKOMHBIN UMIEPaTOp
OBbUI B TEMHUIIE COIEP>KUM U OOBHHSEM, cTp. 28, 29. S K06bI OpfieH cB. AHHBI
npopaBaeM ObLT; Ha cTp. 34 OyATO pycCKue MHAKO YAOCTOBEPSITH HE MOTYT
Ko ckBepHocnosueM. Ctp. 69, 70 B ocobe 6i1a’KeHHbIS TAMATH FOCYAapbIHU
uMmrepatpunpl EnuzaseTs! [1eTpOBHBI MOPOYUT BCEX TOCyAApEil B HECTIPABE]-
quBoctu. Ctp. 165, 166, mociegHuil aHEKAOT B OOMAY 3HATHOH OCOOLI.
Crp. 173 u 184 xynut ycraB rocyfgapsa mmmepatopa Ilerpa Benmkoro. Ha
ctp. 196 sBHas 10Xb, GYATO BCETO JIETYe MOAKYIMUTH POCCUSIHIHA K JIKECBH-
NETEIBCTBY, BOPOBCTBY, YOUIICTBY.

Bo 2-m Ttome: Ha crp. 214, 215 nocnegHuii aHEKAOT sIKOObI Lapb VBan
BacunbeBr4 My4UTENILCTBOM [IEBUIE BBIHYX/AJ ¥ UX POAUTEJIEN 60raTcTBO;
U TIpH KOHIIE: SIKOOBI OH KJISITBY CBOKO CUMTAJ HU 3a 4TO; a HA CTP. 225 B KOH-
e u300pasui ero Ko Oe3yeJOoBEYHEHIIaro W crpamHeimaro TupaHa. Ha
ctp. 166, 167 aHekaoT 1 cykaeHue o rocyfaape umneparope Ilerpe Benukom
HECTIpaBeIINBEI, CTP. 265 He MeHbIe HecnpasegmmBa. Ctp. 272 go 276 aHeK-
noT Hen3BecTHbINA. B 3-M Tome. Ceii TOM HaunHAas TAHBIMU AaHEKAOTaMU UMe-
Hyet rocymaps [letpa Benmmkoro noxururenem npecrona. Ha crp. 206 numrer
HelpaBfly O 3HaTHo# (pamumuy; cTp. 211 Henpasasl; cTp. 213, 214 nnoman-
Hble OpeiHU B 00MAy Beelt Hanun. B 4 Tome ot crp. 46 g0 98 npu Kku3Heonn-
cannyu nmnepatpunbl Exkatepunsl [1epBoit MHOTOE B OXyJIEHHE €51 TaMsITH 1
namsiTé rocypapsi umneparopa Ilerpa Benaukoro. Ha crp. 172 myHKTBI HOA-
MICaHHBIE MMIIEpaTpHUIEI0 AHHOIO 10aHOBHOIO, OrpaHMYMBAOIINE BIIACTh

25 OP PHB. @. 859. H.K. Wunbpep. K. 33. Ne 3. JI. 1 06. B nuunom ¢oHme ucropuka
H.K. llunbpepa (1842-1902) coxpaHunuch NOAIMHHUKYI JOKyMeHTOB KoHna X VIII B., B3s-
TBIX UM U3 FOCYJJapCTBEHHBIX XPAHUIIAII.
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camopiepxasusi. B 5 Tome crp. 189, 190, 195, 248-252; nHa cTp. 262 BbIpake-
Hue obupHoe [ rocypapeil. B 6 Tome crp. 2, 4, 20, 22, 43, 74,78, 91, 92, 93,
101, B mpumevanny; 109-110, 113-116, 159, 160, 203, 206, 207, 220, 223, 232,
233, 246, 247, 254, 255, 260, 261, 27626,

Ilerepbyprckue neH30psbl, 3aaep:xasiaue B 1800 r. npyroi BapuaHT KHU-
ru lllepepa, KOTOPBIHA OTINYAIICS JUILIb TUTYIBHBIM JUCTOM (cM.: Ne 127), or-
PaHNYUINCH KPATKUM 3aMEYaHUEM:

Cue cobOpaHne aHEKHOTOB HAIMOJIHEHHOE OOJBIICI0 YACTHIO JIOKHBIX U
6€30CHOBATEIBHBIX MPEAAHUN K XyJIe POCCHICKOTO Hapofa 3aKII04aeT B cebe
MEXy IPOYUM pa3Hble YepThl, FOCyAapeil pOCCUIICKUX Kacaroluecs, KOu Mo
COJIep3KaHNI0 Of0OpeHbl ObIThH HEe MOTYT. ['aBHelllne U3 TakKuX MECT CyTh
cnepyromue. Yacru 1. Ha crp. 125 u 126, yactu VI Ha ctp. 101, 102, 109, 112,
198 u panee 203, 205, 207, 210 u ganee. B npounx Xe 4acTsax TaKke MHOXe-
CTBO HAXOJIUTCS AaHEKJOTOB HEOCHOBATEILHBIX U K BBINYCKY CYMHUTEIBHBIX2.

Kaxk npasuno, u3nanus, npefcTaBieHHbIE B pallopTax, He JyOIUpYIOTCS.
Len3opsl nonydanu nH(GOPMALHIO OT T€HEPAI-NIPOKYPOpa, U caMu OOMEHH-
BaJIMCh CIIMCKaMU 3alpellleHHbIX KHUT. OcoOeHHO HacTamBal Ha 3ToM Ty-
MaHCKHi, MHOTOUHCIIEHHbIE PalopThl KOTOPOrO, 1O CYTH fielia, ObIIN PYKO-
BojicTBOM Jiiis [letepOypra n Pagzusuiosa?s.

Hawm n3BecTHBI IHIIb peKue Cllydan 3arpeTa OJHOrO U TOTO XKe U3[laHus
pasHbIMu LeH3ypamu. Hanmpumep, B HosOpe 1797 r. cHayana pimkckue, a 3a-
TeM NeTepOyprcKre NEH30Phl MOCHEMMIN AOJIOXKNATEL B COBET O 3aiep>KaHu
aHoHUMHOro namdaera L'Ombre de Catherine Il aux Champs-Elysées (Au
Kamtchatka le 1. Janvier 1797)?°, noCBSIIIEHHOrO LAPCTBOBAHUIO CKOHYAB-
meiics nMnepaTtpunb! (cM. Ne 103). B panopTre pukckoit neH3ypsl oT 17 ok-
Ts6pst 1797 r. mepedncieHsl ABa AecsiTKa CTpaHul], KOTOpbIe ObLIA «HAIOJ-
HeHbI OpefiHel U JIKel O JIyJIIuX rocymapsx». [lerepOyprckas nensypa mo-
HOCHJIA:

Ha crpanune 6 u 19ii paccyxjeHnne B cuX MecTax O MOKOHHON ummepar-
puiie U300pakeHO 10 MHEHUIO HEHCYPhl HE OCHOBATEILHO, U B HENPUCTON-
HBIX U Iep3KUX BbIpaskeHusix. Ha ctp. 26 aBTOp Biaraet B ycTa UMIIEPATPH-
1Bl IPEOCYANTENbHBIE peun o rocygape umneparope Ilerpe III u o Poccuii-
CKOM NYXOBEHCTBE. MeHb111eii BaXKHOCTH COMHHUTENBHBIE MeECTa [3aqepKH.:
«CIoBa»], Ha crpaH.: 44, 51, 53, 54, u panee30.

Ecnu nopasisitoliee G0NBIINHCTBO HHOCTPAHHBIX KHUT OBLIIO IPUCIAHO
B Cogset u3 Purn, To ¢ppanmy3ckux 6b110 3anpemiero 6omnbine B [letepOypre
(cMm. BbIIIE). DTO HE YAUBUTENHHO: (ppaHIly3CcKasi KHUTa Mpeobiiajiaia Ha CTo-

26 PTUA. ®. 1146. On. 1. [1. 163. JI. 116 06. — 117.

27 Tam xe. JI. 317 06.

28 [ITUA Hatsum. ®. 11. Omn. 1. 1. 150.

29 06 atom namdaere cm.: Comos B.A. Ppannysckas «Poccuka» snoxu IIpocselienus u pyc-
cKuil yutarens // Ppannysckas kaura B Poccun B XVIII B. JI., 1986. C. 198-200.

30 PTUA. ®. 1146. Omn. 1. [1. 163. J1. 61 06., 68.
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JUYHOM KHIKHOM PBIHKE, O YeM CBHIETEILCTBYIOT TOPrOBbIE KATaJlIOTH TO-
ro BpemMeHun3!. OHa Obls1a BocTpeOoBaHa BBICIINMHU CI0sIMU OOIIleCTBa, HE TO-
BOpSl yX€ O MHOTOUYHUCIECHHBIX MHOCTPaHIAX, CPEAU KOTOPBIX HAXOAMIOCH
MHOXECTBO (PpaHIy30B — T'YBEPHEPOB U yUUTEJEel, IpeACTaBUTENel IPYrux
crenuagbHOCTEN, OOCTY:KMBAIOIIMX apHUCTOKpaTHIO, aKTepoB. BeposTHo,
UMEHHO TOCIEeHUM WU PYCCKUM JIOOMTENSIM TpegHa3Havaycs IecaTOK
¢paHIy3CcKHUX TeaTpalbHbIX IIbEC, 3alPEIIEHHBIX B ieka0pe 1798 r. (cMm. Ne 5,
11,17, 19, 21, 37, 81, 109, 135, 136)32. Kpome Toro, uepe3s [lerepOypr nocty-
najgy KHWTH, HampasisiBImecss B MOCKBY U faxke B Pury (kKorma puskckue
TOPTOBIBI NBITATACh M30€XAaTh KOHTPOJSI MECTHBIX IIEH30POB). Y IHBISET
NPUMEPHO PaBHOE COOTHOLIEHNE (PPaHIY3CKNX U HEMEIKNX KHUT Cpefiu 3a-
npeleHHbIX B [leTepOypre, KOTOpoe CBUAIETEIbCTBYET, MPEXK/Ie BCETO, O MOo-
NBITKaX TOPrOBIEB OOOWTH IEH3YPHBII KOHTPOJIbL U O COKpAIlEHUN BBO3a
(ppaHIy3CKOIl KHUTH B 3TU TOfIBL.

OGpatuMmcs K penepTyapy 3anpelieHHbIX u3ganuil. HarmsgHo on mpep-
CTaBJIEH B CINCKE, KOTOPBIN MYOIHUKYyeTCs B IPUIIOXKEHUN K CTAThe W BKIIO-
yaeT KHUTY Ha (ppaHIy3CcKOM s3blKe, paccMoTpenHble CosetoMm E.M.B. B
1797-1800 rr. 3TOT CNMCOK HE MPETEHAYEeT Ha UCYEPIBIBAIOIIYIO OIHOTY,
MOCKONBKY fIOKyMeHThl CoBeTa E.M.B. (IpoTOKOJbI 3acefaHuii, peecTpbl
KHUT, PaliopThl IIEH30pOB U T.J.) COXPAaHWINCh HE MOIHOCTHIO, M HE BCE 3a-
npeThl ObLIN OTpakeHbl B HUX. Hampumep, B onmucannu NOChIIIOK, TO €CTh B
CONPOBOANTENLHBIX BEJOMOCTSIX KHUT, TMOCIAHHBIX [IEH30paMH Ha YHHYTO-
>KeHHe, Mbl BCTpeuaeM Te, YTO OTCYTCTBYIOT B JOILIEAIINX IO HAC peecTpax.
Tak, B peectpax HeT counHeHMI uapo Ha sS3bIKE OPUTHHAIA, a TONBKO He-
Menkue nepeoasl. Ho u3 Puru B 1798 r. B IleTepOypr noceunarot Jacques le
fataliste et son maitre (6 ax3eMmapoB; cM. Ne 34) u Essais sur la peinture
(1 ax3emmsip; cM. Ne 36), a B 1799 r. — La Religieuse (1 ak3eMmnisip; cM.
Ne 35)33. [Ipyroil npuMep: B IEPENUCKE MEXAY PUXKCKOH U Paj3UuBUIOBCKON
LIEH3ypaMl HAaXOfuM VIIOMHHaHMe O KHHUre Le petit neveu de Vadé ([Paris]:
Aux Porcherons; cMm. Ne 64), koTopoii HeT B peectpax. 3 utons 1800 r. pag3u-
BHJIOBCKAas IIeH3ypa cOOOIIAeT B PUKCKYIO O TOM, YTO 3Ta KHUTA «II0 Mpef-
CTaBJICHUIO cell LeH3yphl BeicovanmuM Ero Mmnepatopckoro Benndectsa
CoBeToM uctpebieHa»34. BeposiTHO, KHATa paccMaTpHUBalach ysKe mocie an-
PEIBCKOro yKa3a O BCEOoOIeM 3alpeTe.

Jpyroil HETOCTATOK PEeeCcCTPOB U LEH30PCKHUX PANOPTOB KaK MCTOYHHKA
3aKJII0YaeTcsl B TOM, UTO OHM HE JIalOT CBEICHMII O 4ucie 3K3eMIusipoB. O0
3TOM MBI y3HAEM TOJIBKO M3 TEeX e CONPOBOINTENBbHBIX BETOMOCTEN K IO-
chuIKaM. XapaKTepHO, 4YTo U3 Puru ppaHmysckre KHUTH OTIPABISLIUCH Ya-
1€ BCEro B OJIHOM 3K3eMIUIsIpe (3HaUUT, OHU U IPUBO3UIINCH B Pury B Masmom

31 Hemenkas KHuUra, G€3yCI0OBHO, OJIb30BATACH CIIPOCOM CPEJ[ MHOTOUUCICHHBIX HEMIIEB,
kuBlmx B [lerepOypre.

32 Mporokonel. Cr6. 482-483.

33 PTUA. ®. 1374. On. 7. 1. 6.

34 ITMA Jateuu. ®. 11. Om. 1. 1. 150. JI. 32.
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YHcie), Torga Kak HeMelKre — Mo HeCKOJIbKO 9K3eMIusIipoB. [leTepOyprekast
LeH3ypa npefcTaBisiia ppaHy3cKie KHATH, KaK IPaBUio, B HECKOJIBKUX K-
3eMIUIsIpax, OJHAKO MX YUCIO BCe XK€ HeBENHWKOo — 2, 3, 5, 6 aK3eMIuISIpoB3S.
(MoxeT ObITh, UX CIENUaIbHO OTIpPaBIAIM HeOonbuMu rpynmnamu?) Kaxk
uckinroueHne ormetuM: m3 Purm B 1798 r. xypuan Paris pendant I'année
(1797, Ne 106-108) nocnan B 13 ak3emmisgpax (cM. Ne 107); B 1799 r. kaura
Kcaswe e Mectpa Nouveau voyage autour de ma chambre — B 10 ak3emn-
nsapax (cMm. Ne 87), counnenne JI.C. Mepcwe L’ an 2440 — B 12 ak3emMnisapax
(cm. Ne 91).

Hy>Ho npu3HaTh, YTO XapaKTEepPUCTHKA — «KHNTA, 3alPEIICHHAs B MaB-
JIOBCKOE LIapCTBOBaHME» — 6€3 yTOUHEHUs], KOTrJjJa UMEHHO ObIJ HAIOXKEH 3a-
npeT, Mano cofepxkarenbHa. [lo3unms Bracteil ObICTPO yxKecTouyanach, a
KpPYT 3alpeToB MOCTOSIHHO PaCHIMpPSIICS, YTO BIEKIO 3a cO0OH BO3pacTaro-
LIyI0 MPUANPUYMBOCTE [EH30POB U yBedndeHne obbema ux paboTwl. Ecnm
paHHME 3ampeThl HeCyT B cebe KaKON-TO CMBICI, MOCIEHNE, OCOOEHHO MO
IpefCTaBICHIIO PUKCKON LEH3YPbl, BbI3BAHbI JIUIIbL KEJTaHUEM HAJOXHUTh
3ampeT Ha Kak MOXHO Oonbliee uucio KHUr. KHurm, paspeuieHHble B
1797 r., 3anpematorcs yxe B 1798 1.

25 nrong 1797 r. Ha MepBOM 3aceflaHuM, MOCBSIIEHHOM LieH3ype, CoBeT
E.N.B. paccMoTpen Tpu KHATH — OffHY (PpaHIy3CKYIO U JIB€ HEMEIKHE:

Mallet Du Pan, Jacques. Du Péril de la balance politique de 1’Europe ou
Exposé des causes qui l’ont altérée dans le Nord, depuis 1’avénement de
Catherine II au tréne de Russie. Londres, 1789 [Cm.: Ne 88].

Frankreich im Jahr 1796 : Aus den Briefen Deutscher Ménner in Paris, 10 —
tes Stiick. Album. 1796.

Merkwiirdige Lebensgeschichte Peter des 3 — ten, Kaisers und Selbsthalters
aller Reussen, nebst einer Erlduterung zweier bereits seltener Miinzen, welche
dieser Herr hat prigen lassen; dritte Auflage, Frankfurt und Leipzig. 176336,

Takum o6pa3oM, c caMoro Havana ObUIH YETKO 0O003HaUEHblI OCHOBHBIE
HaIpaBIIeHNS [IEH3YPHO! MOJUTUKI: COOOIIEHNUS O COOBITHSAX BO ®PpaHIun n
«Poccuka».

Crnenytomuii 3anpet 2 utoast 1797 r. (16 urons noarsepxkaeHHbIl [1aB-
noMm I) orHOcmncs takxke K «Poccmke» — (Euvres posthumes (Paris:
Lavillette, 1792) K.K. Pronbepa (cm. Ne 123), n3ganuto, cogepsKaiiemMy odep-
KU, TIOCBAIIEHHBIE PYCCKON BHENTHEN IMOJIIUTHKE, TOPTOBIIE, IETEPOYPrCKOMY
nBopy. PaccMoTpennast B TOT Ke meHb KHura ab66ata bapproamns (Barruel)
Mémoires pour servir a [’ histoire du jacobinisme (Londres; Hambourg, 1797,
cM. Ne 9) Obuna paspeleHa, MOCKOJNBKY HalpaBlieHa «IIPOTHB 3JIOBPEHBIX
MpaBWI TaK HAa3bIBAEMOTO AKOOMHCTBa»37. OmHaKko no3nHee, B 1799 r., kaura
Bapproans Obuna 3aepskana B KpoHmTajgre Kak «COMHUTEIbHAS», CPEH

35 PTUA. ®. 1374. On. 7. 1. 6.
36 TIporokonel. Cr6. 425.
37 Tam xe. CT6. 426.
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Belel kanurad-neidreHanta M.@. KpysenmrepHa, Oyayiero 3HaMeHUTOro
MoOpeIIaBaTens3s.

IMpumepos paspelienuii, JaHHbIX COBETOM, OYEHb MAJIO — BCETO JIMIIb
€IUHUIbI, OHU OTHOCSITCS, KaK NMPaBUIIO, K KHUraM, IOCTYNUBIINM 13 Purn.

10 cenTsa0pst 1797 r. 6blna «go3BoseHa» kuura Histoire et anecdotes de la
Révolution frangaise (Amsterdam, 1796. T. 5; cMm. Ne 68), XoTs pusKckas IeH-
3ypa ykasblBalla BECKHE OCHOBaHUS s 3anpeTra: «OnuceiBasi peBOIOLUIO
¢paniy3cKyto, COOOLIAET CIOBO OT CJI0Ba BCE aKThl HAIIMOHAIILHOTO COOpa-

38 29 okTsGpPs 1799 r. kpoHITanTCKMil LEeH3op I'puropuit Anapeesny [uHKa mpeacTaBuseT
xHury Bapproans renepan-nmpokypopy CeHarta Amnekcanupy Anapeesudyy bekiemoBy
(PTUA. @. 1374. Omn. 7. [1. 29. ]I. 46-48):

29 oxTsibpst 1799 Ne 33

Ero BbICOKOIIPEBOCXOUTENBCTBY TOCIOUHY T€HEPaly OT HH(paHTEpUH, TeHepa-IPOKY-
popy Anekcero Anipeesndy beknemeny

OT KpOHIITAZICKOTO IIeH30pa

Panopt

KakoBoe comuHeHmne npumedeHo KpoHIITanCKUM [EH30pOM B KHUT'E COCTOSIIIEH B Tpex
TOMax, o 3arnasueM Mémoires pour servir a I’histoire du Jacobinisme, par Mr 1’abbé Barruel,
MpUHAIIeKaled K yucny 149 kHur r. kanuraH-jefiTreHanTa Kpy3eHiTepHaa; To Kak OHOE CO-
MHEHHe, TaK U Te KHUTH Ha pa3pelieHne BameMy BEICOKOIIPEBOCXOUTENBCTBY NOUTEHHEIIE
4EeCTh UMEET NPH CEM IPEICTaBUTh

Kponmrrapcknit nensop I'puropuii I'muuka

(JI. 47) Mémoires pour servir a I’histoire du Jacobinisme, par Barruel.

ABTOp U3AaBas B MyOJIMKY 3aMICKHU, KacaTeJIbHbIS HCTOPUH SIKOOMHCTBA, Tie OH CO TI[aHNU-
€M U3CJIeI0OBAET IIIaBHENIINE UX CHCTEMBI, BUIbI 1 HAMEPEHHS, UX BCIKOTO POAiA 3TIOYXHUIIPEHNS
U BCe yNOTpeOIeHHbIE CPEACTBA U ITOCOOMS, YTOO IIOCTAHOBUTB BCEOOIIYIO CBOOONY B PABEHCT-
BO, IO CBOMM IIpaBWJIaM OOPa30BaHHBIS. ABTOp C KapKUM HETOf[OBAaHHEM MOPHIAsT Pa3BPaTHO-
cTu, coONa3Hbl U OKasHCTBA CETO PACHyTHOro OpaTCTBa, CTApaeTCs BCEMM CHIIAMM TIpefoXpa-
HUTD ¥ N30aBATH OYAYIIVS INIEMEHa OT IIOMEeIIaTeILCTBA Ha BOJILHOCTH IO HOBOMY BKYCY.

Lens u mbicou I'. A66aTta Bapproains 3acinyXuBaloT BCSIKYIO IOXBally, U B CBOEM pofie
MIPEKPACHOE COUMHEHUE €rO C MOJb30I0 MOXKET CIYKUTh JJIsl TAKON MyOINKH, KaKoBa (paH-
I[y3CKas; HO HE TONBKO YTO COMHEBAIOCh, YTOO MOXKHO OBIIO TOXKE CaMOE CKa3aTh O POCCHI-
CKOH MyGIInKe; HO ellle U AyMaro, 9YTO METOAa MHOTUX B IPEBHOCTH HAPOIOB, YTOO BelIWYai-
IIMX TPECTYNHUKOB 3JIOfiesTHUSI TAaUTh M YKPBIBATh OT OOIIECTBA, a MICbMEHHbIE O HUX JeNa
IpefiaBaTh OTHIO U 3a0BEHUIO, YTO TaKasi METO/a COBEPIIEHHO MOXKET B3sTa ObITh 32 00paszer]
B OJOGHOM CEM clydae.

ABTOp 3aIuCcoOK, cO00pa3ysch ¢ INIAHOM COYMHEHUs, pa30upaeT Te CEeKThl, 0 MOPSAKY
BpeMeH (JI. 47 06.) u MepBBIX BEIBOANT HA CLHEHY CO(HCTOB PENUTUH, KOTOPHIE TaK CKa3aTh
6ynToBanu npotuB bora, Epanrenus n nepkBu XpHCTOBOI; a 32 HIMH IIOCTYNAIOT aBTOPEI,
KOTOpbI€ NOPYyUasiCh CBATOCTUIO BEHYaHHBIX T'OJIOB, CTOSITIM BCEMH CUIIAMU 32 TaK Ha3bIBAEMOE
pecry6IuKaHCKOe IpaBlIeHre Mo MocNefHeMy BKycy. M i1 cero NpuBOANT MecTa X NUCAHUH,
IpaBfa sl TOro YTOOBI HX OOPYraTh: HO OHM MOTYT ObIBaeT MHOT/A IIOMEIIATh B pa3yMe JIer-
KOT'O MOJIOAIOTO YeNIOBEKA, HE UMEIOIAro, Tak CKa3aTh, HUKAKKUX MOJOKUTENBHBIX Hayal O
Penuruy, ITpaBuTenbeTBe U MPOY. — MOJIOIOTO YENIOBEKA, AJIsl KOTOPAro CaMblsi OCHOBATENIb-
HBISI HICTUHBI KaXYyTCs ObITH CyXH U HE JOBOJIBHO IIPOTHBOIIOIOKHBI CO(YM3MaM, KOTia CHH BbI-
PaskeHbI CO BCEBO3MOXKHOIO JIOBKOCTHUIO U C OCTPOTOIO, TAKON OOMKON rOJIOBbI, KAKyI0 HUMEIU
Bonrep, Munepor, Janam6ep, I'enbBennii, Penans, Jlamerpu, Jlarapn, Bpucco, Konpopce u
CTOJIBKO eIlle [PYTUX W3BECTHBIX B NMPOCBEIEHHOM MHpE MO CBOEMY HEOOBIUAHOMY yMy. —
Jlns moATBEPKIEHNs CKa3aHHOTO NPHMEPOM CChLTAIOCh [aliee yKa3bIBaeTCs psifi CTPAHMUIL, B
OCHOBHOM M3 BTOPOTO TOMa KHUTH].

o 163



B.A. CoMOB

HUSI ¥ TIPOYHE JUIUIOMATHYECKHUE U3BECTHS (...) W MOCTYIKH Bopa Poccwuii-
ckoro»39. Ho IlaBen I paspenun mHenune ®.0. TymaHCcKOro u, HECMOTpsI Ha
peutenue CoBeTa, 3alIpeTUII KHUTY4O.

22 okTsa6pst 1797 1. «g03BONEHBI» XypHan Le Spectateur du Nord (janvier
1797; cm. Ne 131) u Histoire de Charles XII (Dresde: Walther, 1797) BonbTe-
pa (cm. Ne 137).

B sauBape 1799 r. — ucropuueckas cka3ka Mapnam fae 2Kanmnuc Les
Chevaliers du Cygne, ou La cour de Charlemagne (Hambourg: P.F. Fauche,
1795; cm. Ne 58).

OpHO# 13 TPUYNH MOJOOHBIX YCTYNOK ObLiIa U3BECTHOCTD Pa3pelIeHHbIX
kHUT B Poccuu: nx xopoto 3Hanyu uieHbl CoBeTa U caM UMIEPaTop.

19 okTa6psa 1797 r. Coset pacemorpen Du Contrat social ou principes du
droit politique (Leipsick: Fleischer, 1796) 2K.- K. Pycco (cm. Ne 119). Puskckue
LEH30PbI YKa3bIBAIH, YTO «MHIMOE PAaBEHCTBO BO (DPAHILy3CKON PEBOIONNN
GOJIBIIIEIO YACTHUIO U3 Cell KHITY 3aMMCTBOBaHO»#!. Ho kHUra Obli1a paspere-
Ha, «JIKO MpHUHAJJIeXKalasi K COUYMHEHUsIM PyccoBBIM, KOTOPBIX MPHUBO3 U
npopiaxa ObLIM paBHOMEPHO CBOOOMIHBI, a TOTOMY, KOHEYHO, U €CTh YK€ OHU
371€Ch BO MHOTHX COOPaHUSIX KHIDKHBIX»42,

18 mapta 1798 r. oGcykpanace apyras, eile 6onee n3BecTHasi B Poccun
kHura — Histoire de Russie I1111. JleBeka (Paris: Debure, 1782; cm. Ne 84). I1e-
TepOyprckasi IeH3ypa B CBOEM panopTe TeHepal-IpOKYpoOpy KHS3I0
A.b. Kypakuny nucaina 1no noBoiy 5-ro Toma KHHTH:

CounHeHHne cue TaBHO 3[[€Ch M3BECTHO, B PACCYXXJCHUE HBIHE BCTyIae-
MBIX OHOM 9K3eMIUISIPOB MPEICTABISIETCS HAa pa3pelleHne M0 CyMHUTEILCTRY
MOBECTBOBAHMII U PACCYX/ICHHII, MIOMEIIEHHbIX B CEM TOME OT CTPaHUIIbI
99 mo 10543.

Ha aTmx cTpaHumnax cogepXuTcsl onucanue nepeBopora 1762 r. — TeMbl 3a-
npeTHo! B Poccuu Ha MPOTSKEHUU MOYTH NOJYTOpa CTOJETUH, BIULIOTH O
peBomroruii Havana XX B. CoBeT Bce 3Ke MO3BOJIII BBIITYCK, 0OOOCHOBAB CBOE
pellieHre IPOCTPAHHBIM PACCyXXEHUEM O HEloCTaTKaX IMICAHUI UCTOPUKOB:

(...) kuura noxy HazBaumeM: Histoire de Russie par Levesque, Kak maBHO
BCEM M3BECTHAsI, MOXKET OBbITh BBINYIEHA, TEM I1aye, YTO HET IIOYTH HU OHO-
r'O HCTOPUYECKOTO COUMHEHHMsI, B KOTOPOM He HAIIOCh Obl MECTa COMHEHUIO
MOJIBEP>KEHHBIE, TIOEINKY U3BECTHO, YTO UCTOPUKH HE O BCEX OMMCHIBAEMBIX
MMM NPOUCHIECTBUSIX MOTYT HIMETh BEPHOE CBEJICHHE, U UTO OHU, 3aMEHsIsI ceil
HEJJOCTAaTOK YaCTO OCHOBBIBAIOT CBOU MMOBECTBOBAHUS HA COOGCTBEHHBIX CBOHX

39 Tam xe. ®. 1146. On. 1. [1. 163. JI. 16 06.

40 TIpoTokonbl. Cr6. 434.

41 Penunckuii I'K. Uensypa B Poccuu nipu umnepatrope [asine: 1797-1799 // Pycckas crapu-
Ha. 1875. T. 14. Hos6ps. C. 458. (Janee: Penunckuii).

42 TIpoTokodbl. Cr6. 443.

43 PTUA. ®. 1146. On. 1. [1. 163. JI. 123—124; ITporokonsl. CT6. 462.
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Morajkax, Wi Ha IIOCTOPOHHUX CIyXaxX, MO BPEMEHH U OOCTOSITENLCTBAM,
PaCCEUBAOIIUXCS K Y€MY IPUYECTh MOXKHO M 3aMEUYCHHbIE EH3YPOil MecTa B
ceit ucropun4.

3ameTuM, yTo Bce wieHbl CoBeTa HaBepHsIKa yuTanu KHUry Jleseka, a
HEKOTOpbIe crocoOCcTBOBaNM ee m3maHmio. I'enepan-nmpokypop A.b. Kypa-
KHH, TIOANUCABIINN IPOTOKOJ, faKe IOCTAaBUIJI CBOE MMS B CIIUCKE IOANUCYH-
KOB, IOMEILIEHHOM B IepBOM ToMe «Poccuiickoii ncropum». Bosrinasisiiu ke
CIICOK caM MMIIEpaTop, B Ty MOPY — Benukuil KHa3b [1aBen IleTposuy, u ero
cynpyra Mapust ®egopoBHa, 3aKa3aBllue M0 25 3K3eMIUISIPOB KHUTU4S,

NckntoueHns ObLIM BO3MOXHBI IaKe 110CTIE IOJIHOTO 3aIpeTa Ha BBO3 HHO-
cTpaHHbIX n3ganuil B anpene 1800 r. Bee 3aBumceno ot TOro, KTO 3aKa3bIBall
KHUTY U KakoBbl OoHM Obumu. Tak, B Mae 1800 r. 6apon I'enpux-JlrogBur
(AHppeit JIsBoBuu) Hukonam, npesupent IletepOyprckoil AkageMun Hayk,
Oe3ycrnemHo npocuia reHepan-npokypopa Ilerpa Xpucangosuua OGonbsIHU-
HOBa BBINMYCTUTh MHOCTpPAHHbIE KHUTH, NMPHBE3EHHbIE AN AKaJeMHUU Hayk,
«MOIBEpTras UX IeH3ype MPaBUTENbCTBEHHBIX yUpeX/eHNil, KOorfa crofa OymyT
nocrapiieHbl»*0. Hanporus, B Hosi0pe 1800 r. uesyuty narepy I'pybepy, umes-
memy 6oabwoe BnusgHue Ha [1aBna I, 6p110 paspenieHo NoayYnTh KHUTH, HEOO-
XOfIIMBbIe 7151 OOTOCIYKEHHs, TOCKOIBbKY B [IENIO BMEIIAJICS caM UMIepaTop?’.

OTO ObLIH:

«Missale Romanum cum festis recentioribus in folio» — 20 ak3em-
JISPOB.

«Breviarium Romanum Quadripartitum kampidanense cum festis
polonicis et suecicis in octavo» — 20 3K3eMIUTSIPOB.

Catéchisme, ou Abrégé de la foi, dressé par I’ordre de Mgr Francois
de Harlay, archevéque de Paris, adopté par Mgr Louis Charrier de La
Roche, évéque de Versailles, pour étre enseigné dans son diocése, ...
Versailles: Vitry, (s. d.,) — 5 9K3eMILISIPOB.

«Heures nouvelles dediée a la Reine contenant des priéres et instruc-
tion sur toutes les actions de la journée et sur les sacremens les Messei:
etc: a Paris par les associés 1778» — 10 ax3eMIispoB.

«L’Office de I’Eglise en frangois et en latin contenant 1’office de la
vierge pour toute I’année» — 10 ax3eMIIsApOB.

«L’imitation de Jesus Christ du Vénérable Thomas & Kempis, par le
R: P: de Gonnelieu de la Compagnie de Jesus Ausburg et Insprug:
1765» — 10 3K3eMIUTIpPOB.

44 PTUA. ®. 1146. On. 1. [I. 20. I1. 16,16 06.; IIpoTokonsl. Ct6. 462.

45 Comos B.A. Kunra TLIIL Jleseka «Poccuiickas ucropust» (1782 r.) u ee pycckuit amraTens //
Kunra n 6ubnunorexu B Poccuu B XIV — nepoit nonosuHe XIX Beka: CO. HayYHBIX TPYHOB.
JI., 1982. C. 90-92.

46 PTUA. ®. 1374. Om. 7. [1. 220. JI. 1-2.

47 OP PHB. @. 859. H.K. lunbaep K. 33. Ne 17 — «Ne 60251 O mponycke B Poccuio KHur Ha
JATUHCKOM U (PPAHIy3CKOM SI3bIKE MOTPEOHBIX IS KaToauikaro 6orocnyxenus. 1800 ro-
na 26 HoAOps». B myOnuKanuy KHUTH NEpevynciIeHbl B TOM HOpsIKe, B KAKOM OHH 3aluca-
Hbl B apXUBHOM Jlenie. B ciyvae, Korga He ylanoch ONPEJUIUTh TOYHO, O KAKOM H3aHUU
UJET peub, ONMCAHNE NPUBOJUTCS COTVIACHO JOKYMEHTY.
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«Epitres et Evangiles de dimanches et fétes de toute I’année de
I’avent et du caréme, a Paris chez Humblot» — 10 ak3emmisipos.

Gir,audeau, Bonaventure (S.J., pseud. Issimedrasec de Serdnol, Le
P.). L’Evangile médité et distribué pour tous les jours de ’année... Par le
P.B. Giraudeau, revu par le P. [Arnaud-Bernard d’Icard] Duquesne.
Paris: C.-P. Berton, 1773. 12 vol. — 3 ak3emmispa.

La Hogne, Louis Gilles de. «La journée du Chretien 1 vol : par Mr
I’abbé de la Hogne 2de I’edition a Londres» — 3 ak3emMmsipa.

«Le Paraphrase des Pseaumes du P. Berthier Jésuite et tous ses
ouvrages» — 1 9K3eMILISIp.

I1.X. Ob6onpsHMHOB cooOman Boiro mMmmepartopa [Ipesmpenty Kowm-

Mepu-Kosuiernu Kusa3ro [NaBpuuny IletpoBuuy I'arapuny:

Ero nMmnepaTopckoe BeIMYECTBO BBINMUCHIBAEMBbIS IS KATOJIMIKAro 60-
TOCIy>XEeHHsI Ha JJATUHCKOM U (PpaHIly3CKOM SI3bIKaX KHUTH, KOTOPBIX Ha3Ba-
HUSI B IPUJIAraeMoM IIPH CeM KaTallore 03HauyeHbl, U, KOTOPbIS OYAYT afgpeco-
BaHbI Ha uMs narepa ['pyGepa, BbIcouaiiiie yka3aTh U3BOJIWI, IPY IPUBO3E B
Poccuto, mpu TaMOXKHSIX OCMOTpEB, MPONMYCTHTh; C TEM OJHAKOXK, YTOOBI
OHBIX HE BIyCKATh, XOTSI Obl OBIIM TAKOBO K€ CAMOT'O COMIEpPYKaHMsI, €CThIIN
OyayT afipecoBaHbl Ha IPYrusl YbU MMeHa. KaKoBYIO BBICOUYANIIYIO BOJIIO CO-
obmast Bamemy cusiTebCTBY K TOUHOMY €51 CIIOJIHEHUIO; YeCTh UMEIO GbITh
C COBEPIIEHHBIM [TOUYTEHUEM.

Hos6ps 2670 nus

1800 roga4s

I'.Il. 'arapun oTBeyan emy:

Muntoctusblit rocygaps Mot Ilerp Xpucandosny!

Bo ucnonHenue cooOlieHHaro MHE BallluM BBICOKONpPEBOCXOAUTEILCT-
BOM BBICOUANIIIAro rocyfapsi UMIepaTopa NOBEJIEHUs B IOYTEHHENIIIEM MTUCh-
Me OT 26" NCTeKaroIlaro Mecsilja KacaTeJIbHO BbINUCHIBAEMBbIX /1711 KATOJINUI-
Karo OOrociysKeHisl JaTUHCKUX U (PPaHIy3CKUX KHUT, CHOCHJICS IpefBapu-
TENBHO ¢ natepoM I'pyGepoMm, a6kl y3HATh, Ype3 KOTOPYIO TAMOXKHIO OHBIS
IIPOBE3€eHBI OYAYT, 7l CASTIaHNs €fi O TOM MOEro NpeANUCaHus]; U HOTYYHII OT
HEro B OT3bIBE, YTO KHUTHU CUM OYAyT OTIIpaBieHbl U3 JIro0eka Ha IepBOM KO-
pabine. BeneperBue uero u flan s Hajjiexkalllee NpefNucaHue CACIIHeR Ta-
MOXHE O TOYHOM H HEITPEMEHHOM BbICOKO-MOHapieil Ero nmnepaTtopckoro
BeJIMYecTBa BoJU ucnosHeHnu. O ueM 3a onr cebe BMEHSIO yBeAOMUThL Ba-
11I€ BBICOKOINPEBOCXOAUTENBCTBO, Mesl YECTh BIIPOYEM NPEOBITH HABCETNIA C
OTJINYHBIM NOUYNUTAHUEM U COBEPIICHHOIO MPEAaHHOCTHUIO.

Munoctusslii rocygaps Moii!
Bamiero BbICOKONPEBOCXOAUTENBCTBA
IToxopHeinmM ciayroro
Kus3p I'aspuun I'arapus.
[H]os16pst 29T° nHs
1800 roga
[E]ro Beicokompe®y I1.X. OGonbTHIHOBY.

4 Tam xe. JI. 4.
49 Tam xe. JI. 5.
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25 pexaOps 1800 r. reepan-agbploTaHT, rpad ®epop BacunbeBuu Poc-
TomYrH HanpaBuil OGONBSIHIHOBY «BO MCHOJNHEHUE BbICOYANIIIEH BOIM» IS
nepefayn B netepOyprekyto nen3ypy kuury K. Hekkepa (Necker) Cours de
morale réligieuse (1800). 7 ¢eBpansa 1801 r. meH30pbl AOKIAABIBAIN: TO-
CKOJIbKY KHUTA «COJIEP3KUT B ceOe eIMHCTBEHHO HPaBCTBEHHBISI HACTABIICHUS
10 XpUCTHAHCKHX M OOIIECTBEHHBIX JOJKHOCTEH Kacaroluecs, OCHOBAHHBIS
Ha TEKCTaxX CBSIIEHHOrO MUCAHUS, W HE 3aKII0YaIomus B cebe HIYero npo-
TUBHOTO IAaHHBIM O PACCMOTPEHMM KHHUT MpEJNUCAHUSIM, TO CHS LeH3ypa U
ofo0psieT OHYI0»30. BMecTe ¢ 3TuM OT3BIBOM KHHUTa Oblia Bo3BpaiieHa Poc-
TOITYUHY.

XpoHonornyecku 3anpeTs! ppaniysckoit kuuru B Poccun B konue X VIII B.
pacmpepenstoTcss ciaeayommM obpa3om: B 1797 r. — ok. 30 Ha3BaHuUM;
1798 r. — ok. 60; 1799 r. — ok. 20; 1800 (mo ykasza o HOJHOM 3ampeTe Ha
BBO3) — OK. 30. OueBUHO, UTO OOIBIINHCTBO 3aNpPEeTOB OTHOCUTCA K 1798 1,
3aTeM HX YHCII0 yMeHbInaeTcs. Ho a3To He 03HavaeT, 4To eH3ypa cTaja Msir-
ye. B 1798 r. nen3ypa npo4yHo ycTaHOBlIeHa U HaOupaeT CUIly, HO KHUTH NPO-
MOJKAIOT MOCTYNaTh OOBIYHBIM MyTEM, MMOCKOJILKY TOPTOBIBI €Ile He TpH-
CMOCOOMITNCH K HOBBIM XECTKHUM YCIOBHSIM; TAKUM 00pa3oM, KHUTH MOMaja-
IOT B PyKH 1eH30poB. [1o31HEe TOProBIbI 3aKa3bIBAIOT UX Y& MEHBIIE U
BbIOUPAIOT OCTOPOXKHEE.

Ycunuarorest 1 Haka3zaHusl. Tak 1Mo MOBOAly MSITH KHUT, MPEICTaBICHHBIX
neTepoyprckoil ieH3ypou u paccMoTpeHHbIX CoBeToM 24 mas 1798 r., ummne-
patop moBeneBaeT: «KHHUTH, coiepsKaiusi BbIpasKeHHs ISl BEPbl WIH IS
BJIACTEN OCKOPOUTENBHBIS, CKEeUb; & C TEMH, KTO UX BBINUACKHIBAJ, IOCTYIHUTh
110 3aKOHaM»1.

Cpepu HUX ObLIK TpU (PpaHLy3CKHE:

1. Gorani, Giuseppe. Mémoires secrets et critiques des cours, des gouverne-
mens, et des moeurs des principaux états de I’Italie. Paris: Buisson, 1793. 3 t.
(cM. Ne 60).

2. Le vieux cordelier, journal rédigé par Camille Desmoulins, député a la
convention, et doyen des jacobins. Paris: Desenne, (5 frimaire-pluviose an II)
(cMm. Ne 33).

3. Dupuis, Charles Frangois. Origines de tous les cultes, ou Religion uni-
verselle. Paris: H. Agasse, an III. 3 t. avec 1 atlas de pl. (cM. Ne 44).

BonpmuHcTBO 3ajep>kaHHBIX U3[JaHUN HOBEWINE, TUOO COBCEM He-
naBHHE — 1790-X TOIOB, OHM MOJIL3YIOTCS COPOCOM, UX 3aKa3bIBalOT KHU-
rONpojiaBIbl, K HUM MPOSIBISIOT MPHUCTaIbHOE BHUMaHUeE 1IeH30pbl. Kpaii-
HHEe faThl KHUT B peecTpax — 1760-e roas! — 1800 r., HO M3AaHUs BbIIIE]-
e 1o 1789 r. cocTaBaIIOT MEHBIIIYIO YacTh — UX BCETO TPU fiecATKa (Ha-
3BaHUMN).

Cypast o gaTaM 3anpeToB, Mbl MOKEM CKa3aTb, YTO HEKOTOPbIE KHUTHU
MOCTYNAIOT OYEHb OBICTPO.

50 PTUA. ®. 1374. Om. 7. [1. 363.
ST porokonst. Ct6. 465-466.
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19 HOs16ps1 1797 1. 3ampelrieHa MO NpefiCTaBIeHNIO NeTepOyprckoil eH-
3ypel kHura K.K. Pronwepa Histoire ou anecdotes sur la révolution de Russie
en I'année 1762 (Paris: Desenne, an V. 1797; cm. Ne 123).

B mapTte 1799 r. 3anpenieH npucnaHHbIi n3 Paf3uBuinoBa apoTuyecKuil
poman XK.A. Peseponu Paulisca, ou la perversité moderne, mémoires recents
d’une polonaise (Paris, Lemierre, Pigoreau, an VII [1799]; cm. Ne 116).

W3 HOBENIINX M3AHUI HYXKHO BBIIEJIUTh NIEPUOJUKY, COAEPKAILYIO U3-
BECTHUSI O TMOJUTHYECKUX COOBITHSIX, TUTEPATYPHBIX HOBUHKAX, CIYXA U T.II.
B peecrpax 3HaUnTCS MONTOPA IeCATKA Ta3eT, XXYPHAIOB U allbMaHAXOB, KaK
NapIXKCKUX, TaK W BBIXOMAIIUX 32 npefenamu Ppannun. Cpen HUX MONATH-
veckue u3nanus: Le vieux cordelier (cM. Boie), Almanach national de France
(M. Ne 3); Journal d’économie publique, de morale et de politique (rédigé par
Pierre-Louis Roederer; cM. Ne 73). A TakKe U3BECTHbIE SMUIPAHTCKUE Kyp-
Hanbwl: Paris, pendant I’ année... 1795—-1799, n3naBaemniii B JIongone 2Kanom
T'a6puenem Ilenbtre (Peltier) (cm. Ne 107); Le Spectateur du Nord, journal
politique, littéraire et moral (Hambourg: P.F. Fauche, 1797-1799; cm. Ne 131)
u comyTcTByrommin emy Journal littéraire et bibliographique (Hambourg,
P.F. Fauche, 1799-1800; cMm. Ne 75). B peecTpax 3HauaTcsl IMUTEpaTypHbIE U
XyfnoxecTBeHHble anbMaHaxu: Cahiers de lecture (cm. Ne 20), Nouveaux
cahiers de lecture (cM. Ne 101), Le Nord littéraire (cm. Ne 102), Magasin ency-
clopédique, ou Journal des sciences, des lettres et des arts. (cm. Ne 86)52.

B pexabpe 1798 r. 3ampeleH NapusKCKHUi JINTEPaTypPHbIA €XErOJHUK
Almanach des Muses, cpa3y BoceMb BbIyCKOB 3a 1791-1798 rr. (cM. Ne 1).
IIpepcraBnsis ero, nerepOyprekue MeH30psl nucanu: «Bo Bcex cux counne-
HUSIX TOMEIIeHbl MHOTHE Ofibl B TIOXBAJTYy PEBOJIFOLMH U B Y€CTh MHOTHX JIUI]
[eiCTBOBABIIIUX B OHOM; MPU YeM MOHapXUYECKOe MpaBJeHNe 1 KOPOHOBAH-
HBIE I1aBbl TOHOCHMbI HETPUCTONHBIMY BhIPAXKEHUSIMI, UTO BUHO U3 CIIENy-
IOIIMX O3HAYEHHBIX MECT»I3,

Cpenu nyOGiauKanuil OTMEYEHHBIX KaK 0co00 BpefgoHocHble: Hymne pour
la féte de la Révolution, 14 juillet 1790. A. Chénier (1791); La mort de Mirabeau,
poéme. Lu au Lycée du Palais Royal, le 11 avril 1791, et adressée aux Citoyens
de mon Département. de Cubieres (1792); Hymne des Marseillais, par M.
Rougez, La suppression des cloitres ou la superstition abolie. Poéme de Saint-
Ange (1793); Dithyrambe pour la Fédération. A. Chénier, Vers pour le buste de

52 KOMIUTEKT 3TOr0 MAapyKCKOro KypHaIa 3apeleH B okTsiope 1797 r. Puskckast ieH3ypa oT-
METHIa MHOTHE OTIaCHbIE MeCTa: aBTOP, «SIKOOBI C coxaneHneM ropopst o Poccun, 6pegut:
le despotisme ecrase cette nation». «[lep3koe cpaBHenue yesnoBeka ¢ borom: Tu m’as fait libre
comme Toi». «OTKpbITUE MOTACHHBIX U JIETKUX OTPaB BPEHO, €XKEJIH JOUAET 10 CBEAEeHHs
JIofiell 300HBIX». «YTOoTpebenne Ka3Hneir B AHrnuu, 'epManuu U Apyrux rocypapcraax
nopounT». «Onucanne NpU4uH (PPaHIy3CKOl PEBONIONNHU, C OOBHHEHHEM KOpOINs CTpa-
Jajblia ¥ MHOTHX €r0 MUHUCTPOB II0 HbIHEIITHEMY BKycy». «['oBopsi Henpaspy o Poccun, Mo-
>KeT BO3OYAUTD JTIOOOMBITHBIX K UTEHHIO». «BhIpaskeHnsl TOIBKO HBIHEIIHIM (PpaHITy3aM
CBONICTBEHHBbIE». «UynHOE BOOOpaXkeHue o GnakeHcTBe PpaHIUU U O MepeceleHnn Iyl
ymepumx ux Baageik» (PTUA. ®. 1146. [I. 163. JI. 32; Penunckuii. C. 456).

53 PTUA. ®. 1146. Om. 1. [T. 163. JI. 224.
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Marat. Sade (1794); Ode revolutionnaire. Theveneau (1795); Chant de neuf
Thermidor. Th. Désorgues. Musique de Lesueur. Le vaisseau le vengeur : Ode
républicaine. Lebrun, Le chant républicaine du dix aout. Musique de Chérubini.
(1796); Les amis de la Patrie : Hymne pour le 14 juillet (1797); Ode sur la paix.
Desgranges fils; Epitre a Buonaparte. 5 ventose. J. Despaze (1798)54.

Cpenn 3ampenieHHbIX KHAT Mbl BUJUM MOJMTUYECKUE TPAKTaThI, MaM-
¢neTsl, MeMyapsl U lepenucky fedreneil anoxu: Correspondance politique et
anecdotique (cM. Ne 29); Correspondance secréte de la cour pendant le régne de
Louis XVI (cMm. Ne 95); Fastes de la République francaise (cm. Ne 51); Le
Despotisme dévoilé, ou Mémoires de Henri Masers de Latude, détenu pendant
trente-cinq ans dans diverses prisons d’Etat (cm. Ne 90); Mémoires du Général
Dumouriez (cm. Ne 40); Lettres originales de Mirabeau (cm. Ne 96);
Observations sur la contestation entre les Etats-Unis et la France (cm. Ne 63).

ITo noBoay kuuru Les crimes des reines de France depuis le commence-
ment de la monarchie jusqu’a Marie-Antoinette (Londres, 1792; cm. Ne 118)
PUKCKHUE TEH30pbl AOKIafbIBaIN: « TUTY KHHTH, MOTTOSS MOJ| 3ariiaBHOIO
KapuKaTypol W TPWIOKEHHbIE HM300pa’keHus, NOKAa3bIBAalOT AEP3KYIO U
3JII0GHYIO 1IeJb, TAK YTO HU €JMHON CTPaHUIIbI 6€3 COIPOraHus YUTATh HEllb-
351, CIIEJICTBEHHO BBIMICHIBATH EP30CTH — OBLIO ObI MEPENUCHIBATL KHUTY» 6.

B peecrpax mnpepacrasieHbl ucropuueckue Tpyabl (Bacon-Tacon,
Bonneville, Fantin-Desodoards, Roustan; cm. Ne 7, 14, 50, 121), onucanus my-
temectBuil (Forster, Salaberry; cm. Ne 52, 125), Mmemyapsl, XU3HEONUCAHUS
(Pithou de Loinville, Richer; cm. Ne 110, 117). Y3 ¢unocodpckux TpakTaToB
ynoMsiHeM counHeHus I'onb6axa, BonbTepa, Pycco, Tomaca Ileiina (Paine),
I1.C. Jronona (Dupont de Nemours), ®pepe (Fréret), Jlemepchbe fie JlapuBbe-
pa (Le Mercier de La Riviere) u 1.1. (cM. Ne 43, 56, 79, 69, 106, 119, 120, 138).
O xuure Mab6nu Des Droits et des devoirs du citoyen (Paris: Louis, 1793; cm.
Ne 85), 3anpeneHHoll B aBrycre 1798 r., B OT3bIBE pUKCKOI IIEH3YPhI T'OBO-
pHIOCh: «B mpeaucioBu (...) U3AaTeNb YBEPSET, YTO CHsl KHUra ecTh un des
ouvrages majeurs, qui a amené la révolution frangaise»; aBTOp «XyJIHUT KOpO-
nel», MaeT «COBEThl O YCTPOCHWH MPaBJIEHWI B MOJPBIB CYHIECTBYIOIIUM
y3Ke», «I0faeT MpaBuiia K peBOJTIOIHN» Y.

OnHako 60BIIYIO YACTh CMIUCKA 3aHUMAIOT HE TMOJTUTHYECKIE TPAKTAThI
U HE PEBOJIOINOHHbIE XypHanbl, a Oemnerpucruka (Champfort, Nogaret,
Retif de la Bretonne, Mercier de Compiegne, Sénac de Meilhan; cm. Ne 22, 93,
94, 100, 114, 115, 128). 3pecs neH3opsl 0codo Bhiaensin 3poTuky (Chorier,
Du Laurens, Duvernet, Nerciat, Reveroni; cm. Ne 24, 25, 39, 45, 98, 116).
O ¢panuysckom nepesopie Hckyccmea arobeu OBunnst (cM. Ne 105), 3anpeieH-
HOM B ceHTs10pe 1799 r., puxkckue 1eH30psl nucanu: «XoTs counHenue OBu-

54 PTUA. ®. 1146. On. 1. [1. 163. JI. 224-224 06.; [Ipotokonsl. Ct6. 483.

55 neBu3 (urtan.)

56 Penuncrkuii. C. 458.

STPTUA. ®. 1146. Om. 1. [1. 163. J1. 153 06. — 154; cm. takxke: HMckioap C.H. Ma6mu B Poc-
cun // Kaura B Poccun B anoxy ITpocBemenus: C6. Hayunbix TpynoB. JI., 1988. C. 40-41.
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[MEBBI U CUYMTAIOTCS B YUCIE KIIACCMUECKHX, HO ero TBopeHne Ars amandi ¢
BEIINKOIO OCTOPOKHOCTHIO OBLIO TOTJAa YNTAEMO, U B PyKHU IOHOIIECTBA, T10-
eJIMKY Ha JIATUHCKOM $I3bIKE, PEIKO WM HUKOTTIa MONACThCS HE MOTJIO, ToYe-
My TIEpPEeBOJbI Cell KHUTH Ha KUBBIX SI3bIKaX €BPOIEHCKHUX MPOMYCKAaTh CyM-
HUTEJILHO, Ta0bl IOHOIIECTBO HEe COOGIa3HUIIOCH, MO0 COOIa3HUTENBHBIX MECT
BECbMa MHOI'0»38,

B peectpax ecTh TeaTpaibHbIe MbeChl (CM. BBIIIE), My3bIKAIbHBIE U3/Ia-
Hus (cM. Ne 5). B cOopHuKe (hpaHIy3CKUX POMAHCOB, 3alPELIEHHOM B SIHBa-
pe 1800 r. (cm. Ne 113), puskckas neHsypa Beifiensna Ne 2. La marchande
d’ amour (N.M. Audinot) u, koneuno, Ne 3. Chanson des Marseillais (Cl1.J.
Rouget de Lisle):

B Ne 2 nouT# Bce coOIa3HUTENBHO:
KYIIJIET BTOPOI:
chacune sera satisfaite grands ou petits les voulez-vous?
Un petit amour a nourrir
Est un passe-temps, qui soulage.
To xe nAThIA ¥ MECTON KYNJIETHI.
Ne 3 ecTb m3BecTHasi OYHTOBIIUIIKAs IIECHS K BO30Y>KACHUIO (DPaHIy3CKOTO
Hapofa IIPOTUBY rocypapeir°.

XapakTepHO, YTO U B 3TH I'Ofbl OOBEKTOM INPUCTPACTHOIO BHUMAHUS
BJIacTel Kak BCerna ocraBajiach «Poccuka», HeCMOTpS Ha IeKIapUPOBAHHYIO
00pb0y NPOTUB «(ppaHLy3CKON BOJIbHOCTH». He Bce mogoOHble KHUTH, IIpe-
OJJOJIEBIIIKE IPAHULY UMIIEPUY, NTONAJAI B PyKU LIEH30POB, HO BJIACTSM OHH
ObLIM XOPOILLO U3BECTHBI: PYCCKUE JUIJIOMAThI epKaji UX B Kypce BCeX HO-
BHMHOK, & HEKOTOPbIE U3 KHUT IIpeciefloBaluch Aaxe 3a npeaenamu Poccun.

Mmenno B 1797 r., B IepBbIi TOfL CYIIECTBOBAHNUS HOBBIX IIEH3YPHBIX Y4-
peKpeHuil, NosBUIach Yepefia KHUT, IOCBALEHHBIX HElaBHO CKOHYABILENCS
Exarepune 1I. Camas 3HamennTast u3 Hux — Histoire ou anecdotes sur la révo-
lution de Russie en I’année 1762 (Paris, 1797; cm. Ne 122) K.K. Pronwepa, u3-
paHuro Kotopoit ITeTepOypr cymes BOCOpensiTCTBOBAThL P >KU3HU UMIIEpa-
Tpunbl. CHauaja B [OJIe 3peHuUs] BacTell Iomnajl ee HEeMELKH IIepeBo, KO-
TOpPBIH 3Haunscad Kak «KHura 3anedaraHHast ¥ NOANUCAHHASL CEKPETHO», 3a-
TeM 31 okTa0pst 1797 r. nerepOyprekasi LieH3ypa IpeAcTaBuila aHITIMACKUAN
nepeBop®, a 12 HoAOpst 1797 r. Oblna 3anpeleHa cama KHura. [letepOypr-
CKUE LIEH30pbl HAIIOMUHAJM, YTO «CEro CaMOro aBTOpa COYMHEHHE IO 3a-
rnaBueM Oeuvres posthumes de Rulhiere mo paccmoTpenuto CoBeTa HaiiieHO
YK€ K BBINYCKY HEJIO3BOJIEHHBIM. A CHsl, BHOBb BBIILIE/IIAs IOl €T0 UMEHEM
Hcropusi, Tak:ke HallOIHEHAa IOBECTBOBAHMI JIOKHBIX U OCKOPOHUTENbHBIX
[JI1 UMIEPATOPCKUX JUL»®l. B TOT XXe [eHb 3alpeliaeTcsi HECKOJIBKO HOMe-

58 Penunckuii. C. 468.

59 PTUA. ®. 1146. Om. 1. [1. 163. JI. 312 06.

60 TTporokosbl. Cr6. 439, 450-451; PTUA. @. 1146. Omn. 1. [1. 163. JI. 37.
61 PTUA. ®. 1146. Omn. 1. [I. 163. JI. 68 006.
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poB XypHana Paris pendant I’année 1797 (cM. Ne 107), B KOTOPBIX cofiepKaT-
cs1 BbINMCKY 13 KHATH. [leTepOyprckue meH30phl MUCAIH:

M3paTens u3Belas nyoyrKy O BhINICOOBABICHHON uctopuu Pynuepa, nemna-
€T U3 OHOW BBINHUCKY JIBYX MECT 3aMEYEHHbBIX B IIOMSIHYTOlN UCTOpHH ...), B
Koux aBTop ceit roBopst 06 ummneparope [lerpe Il uzbsacHseTcss He ¢ TOIK-
HBIM K MOHApXy YBa:KEHHEM (...), eJlasi PEUEH3UIO BbIIeoObsiBIeHHON VC-
Topun Pynmepa, kpoMe TOro, 4To BBINKCA W3 OHOM AHEKNOT A0 KOPOIs
MIOJIECKOT'O KacaroIuiics, 3aKI0YaIonuil B ce0e HeMPUCTONHOCTD IIOpUIlaHIe
3aCIyKUBAIOIYI0O U OCKOPOJIEHHE BBICOKOIO JIMIA, 3aKJIOYaeT, HAKOHEIl,
COOCTBEHHBIM paccykpieHneM o6 rocygape nmmnepatope Ilerpe III, HO B BbI-
PaXkeHHUsIX MECTaMU SI3BUTEIBLHBIX M HE MOUTUTEIHHBIX2,

Jpyras 3HaMeHuTas KHUra o pycckoil umneparpuue Vie de Catherine 11
(Paris: Buisson, 1797. 2 t.) K.A. Kacrepa, BupiuMo, He Obli1a 3afiep>KaHa IIeH-
3ypOil, XOTSI CBE[ICHUS O HEl MOCTYIAIH, B TOM YHCIIE ¥ CO CTPAHUI] TIEPHOJMKH.
CronuuHad 1ieH3ypa foHocuia 4 anpens 1798 r.:

Mmero yecTh mpeacTaBuTh BameMy cusiTenbcTBY fiBa HyMepa 136 u 140
KypHana B JIoHgoHe u3aBaeMoro noj 3arnasueM Paris pendant I’année 1797
¢ nonecenueM, uro Cankr-IleTepOyprckas LeH3ypa OYUTAeT OHbIE HA BbI-
MYCK B MyOJIMKY COMHUTEIBHBIMY, IO IPHYNHE TTIOMEIIEHHUS B OHBIX BBINHACKA
13 XU3HU NOKOMHON UMIlepaTpullbl, n3naHHoi B [lapuke 1 npunucbiBaeMoi
rpady Ceropy, B KOTOPO# aBTOpP, KacasiCh pa3HbIX HMIIEPATPULIbI ACSTHUI HE
Be3/le TOBECTBOBAHMSI CBOM OCHOBBIBAET Ha TOYHOI UCTHUHE U U3BSICHSICTCS HE
MOJIKHBIM K 3HAMEHHTOCTHU JIMIIb yBaxkeHueM. B 136M Hymepe momemieHO
elle MUCbMO, OIIPOBEPraollee U3BECTHBIE yXKe aHeKOThl Pynuepa, counne-
HIE€ HANOJHEHHOE OCKOPOWTEIHHEHIINX KIEBET NMPH N300JINICHNN KOUX Ca-
MBISI T€ HEJETbIsS KN H300pakeHbl TYT TOYHBIMHA CIIOBAaMH aBTOpads,

Ot HOMepa XypHana Paris pendant I’année 1797 Oblnu 3anpeliess! 12 an-
pens 1798 1. (em. Ne 107).

I'opa3no mMenee onacHasi kHura amurpanta ®optua e I1uns (Fortia de
Piles) Voyage de deux Francais en Allemagne, Danemarck, Suéde, Russie et
Pologne fait en 1790-1792 (Paris: Desenne, 1796. 5 t.; cM. Ne 53), cofep>katiast
OJIHO W3 Ny4YIuX (ppaHiy3cKux onmcanuil Poccum Toro Bpemenu, Oblia 3a-
npeleHa B ssHBape 1798 r. o npefcTaBleHnIO pUsKCKO IeH3YPhl:

B ceM onmcaHnu BCTPEUYAOTCSI MHOTHE KOJIKUE BBIPASKEHUS U Tep3Kasi KPUTH-
Ka Ha pasHble B Poccuu 3aBefieHusI, yIpEsKeHHST U MOCTAHOBJICHUS, KaK TO:
BOCIIUTAHKE, JYXOBEHCTBO, HMIIEPATOPCKUI BOP, CEHAT, BOMHCTBO CYXOIYT-
HOE M MOPCKOE, HayKH, Xy/IOKeCcTBa, pykoaenue u npod. CBepx TOro mome-
IICHBI MPETOCYIUTEIIbHbIC, HEM3BECTHBIC M IIOTOMY COMHUTENIbHBIE aHEKIO-
ThI O pa3HbIX 0COOAxX4.

62 Tam xe. JI. 68 06. — 69.
63 Tam xe. JI. 128-128 06.
64 PTUA. ®. 1146. On. 1. [1. 163. JI. 91; Iporokonsl. Cr6. 458.
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Beskue ynommuanusi o Poccum otcneskmBanuck. [IpeacraBisii KHHUTY
Histoire de la révolution de Pologne en 1794, par un témoin oculaire (Paris:
Magimel, an V [1797]; cMm. Ne 140), neTepOypreckas 1ieH3ypa goHocuna 16 uto-
st 1798 r.: «Haunave ke HEeHABUCTHBIMHM KpackKaMHW ONKCHIBAET W Camble
GlaroHaMepeHHbIE POCCUIICKOTO JIBOpa MPEANpPUsITUS, 37T0CIOBS MUHHCTEP-
CTBO, T€HEPAJIOB, BOMCKO U CAMYIO HAL[IIO»05.

Onun u3 ToMoB Histoire de France, depuis la mort de Louis X1V jusqu’a la
paix de Versailles de 1783 A.9.H. ®anrten-[lezonoapa (Fantin-Desodoards)
(Paris: Nicolas-Leger Moutard, 1789. T. 6; cm. Ne 50) Ob11 3anpeliies B MapTe
1800 r. mo mpepAcTaBieHNIO MEeTepOYypPrckoil IeH3yphl, KOTopas OoTMedana
pacckas o napcrsoBaHuu Ilerpa III u Beicka3bIBaHUsl, <HE OCHOBATENIBHbIE K
IPEefOCYKAECHIIO CETO Tocyaps INYHOCTH, 0 YeMY OJHOMY M MOYHUTAETCS
KHHTA CHSI CYMHUTEILHOM K BBINTYCKY»60.

Cpenu 3anpeTHBIX UMEH, KOTOPhIE TOBTOPSIIOTCSI B panopTax eH30pOB,
€CThb JUYHOCTH CaMOro pasHoro macmraba — ot Bonbrepa, Pycco, dunpo,
dpupgpuxa Benukoro g0 aBTOPOB «BOJBHOAYMHBIX» 3POTHUYECKUX COUYMHE-
muii Hepcua (Nerciat), Hronopana (Du Laurens), Mepcee ne Komnbens
(Mercier de Compieégne).

Bonbrep, crons nonynsipabiil Torga B Poccun®’, onepexkaet Bcex pyrux
aBTOPOB TI0 YHUCIY 3alpelIeHHbIX KHUT: X HACUUTHIBAETCs fiBa jecsaTka. OT-
HOILIEHHE K 9TOMY BIACTUTEIIO YMOB OBICTPO MEHSIIOCH, KaK M BCSI LIeH3ypHAst
nonuTHKa. BHavane ero counHeHus emje J03BOIISUINCh, HECMOTPS Ha MIpeficTa-
BJIeHU LeH30poB. Tak, 22 okTa0ps 1797 r. CoBeT cuen BO3MOXHBIM pa3pe-
umTh Histoire de Charles XII (Dresden: Walther, 1791; cMm. Ne 137), xoTs pux-
CKHME [EH30PbI COXKAaIlEIN, YTO «KHHUTA CHS 10 YUMIUIIAM YIOTpeOsieTCs st
o0pa3oBaHusl YYEHUKOB B IepeBofiax». MU ObLIM OTMEUYEHBI CY>KICHUS aBTO-
pa o Tom, uTo 6e3 momonm Jledopra Poccusi, Bo3MOXKHO, ocTanack Obl Bap-
BapCKOM CTpaHoM, 0 nbsHcTBe IleTpa I m ero xkecTokocTH, o ero cynpyre Eka-
tepune I68. [To3nnee, B 1800 r. ToT ke ®.O. Tymanckuit, pa3dupast HeocTaT-
ki ofgHoi u3 HeMeukux KHur (Hullmann K.D. Geschichte von Danemarck.
Warschau: Wilke, 1796), craBui B BUHY aBTOpY TO, YTO OH PEKOMEHYET YTHTh
BonbTepa B ncTopun, XOTSI U3BECTHO, UTO BONbTEP «MCTOPHUIO MEPETOPTIII»5.
B oxta6pe 1797 r. 6611 paspernien Hemenkuil nepeson Kanpuna, no Toit npu-
YHMHE, YTO COYMHEHN BonbTepa ObLIO «MHOTO 3[1eCh B TOCYIapCTBE», KPOME
TOTO, POMaH «aBHO U3JlaH 1 B IEPEBOJIC HA POCCUICKOM SI3BIKE»70.

Ho Bckope, yxe B gekadbpe 1797 r., ofHHX HOBOJOB 3PaBOro CMbICIA
6b1710 He mocraToyHo. [leTepOyprckas meH3ypa oOpaTuiaach ¢ BOIMPOCOM:

65 PTUA ®. 1146. Om. 1. [1. 146. JI. 174 06.

66 PTHA. ®. 1146. On. 1. [1. 163. J1. 372 06.; ITporokonsl. Ct6. 509.

67 3a6opos I1.P. Pycckas nuteparypa u Bonbrep. X VIII — nepras tpetsh XIX Beka. JI., 1978.

68 PTUA. ®. 1146. [1. 163 1. 52 06.; [Tporokomst. Ct6. 445.

6 PTUA. ®. 1146. Om. 1. [T. 163. JI. 373; kuura Oblia npecTaBneHa Ha paccMorpenue Coe-
ta E.M.B. 19 anpens 1800 r., T.e. mociie MONTHOrO 3anpeTa BBO3a NHOCTPAHHBIX M3JaHUI.
Cwm.: TIIporokomnsr. Ct6. 511-512, 514.

70 TIpoTokodbl. Cr6. 443.
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«BBIYCK MOJHBIX oAUl BonTepa 6e3yaepsKHO 103BOIUTH U Ke TOCTY-
MaTh B Pa3CyXJIeHUU CEro aBTOpa MO MPEeANNCcaHHBbIM I[eH30paM NpaBu-
snam»? CoBeT cornacuiics Ha «0e3yie pXKHbII BBIITYCK», <100 JeHCTBUTEIIb-
HO TBOpeHHSI BOIITEpOBHI IO Cero B BEJIMKOM MHOXKECTBE 3K3EMIUISIPOB
MPUBO3MMbI OBUTH M HAXOJATCS BO BCEX MOYTU KHIKHBIX JIaBKaX M 4JacT-
HBIX OMOIMOTEKAaX, ¥, YTO IIOTOMY HE TIOJHBIM UX BBIITYCKOM paclpocTpa-
HEeHNE WX B MyOJIMKe BeChMa Majio MperpaxaeHo OyAeT, a it KHUTOIpo-
[aBIIEB M IPYrux ocod mocnefyeT HeHarpaguMsblil yosITok»’!l. Ho ITaBen I
paccyinil nHave: «He MycKaThb 0oJjiee W MOCTYNMaTh KaK ¢ MPOYMMH 3arpe-
HICHHBIMU» 72,

B cooTBeTcTBUM ¢ BOJIC UMIIepaTOpa Mo IeH3ypaM ObLIH Pa30ciaHbl OT-
HOIIIEHNS FeHepal-Ipokypopa oT 31 gekadps 1797 r. «o 3anpeneHny mpoBo-
3a BonbTepoBbIx counHeHuii»’3. Yxe 21 ssHBapst 1798 r. o npeacraBieHuo
PU3KCKOT eH3yphI OBLIN 3anpenieHs! 1Ba Toma u3 [lomroro co6panust coun-
HEHMI, TaKk Ha3biBaeMoro «Kennckoro» m3ganus (T. 34 u 35; cm. Ne 138).
Onu copepxanmu:

T. 34. La Bible enfin expliquée par plusieurs aumoniers de S. M. L.R. D. P.

T. 35. Nouveau testament, B Tom uuciie Histoire de I établissement du
christianisme’.

B okTa6pe 1798 r. mo mpepcTaBieHHIO NeTepOYpPrcKOid LEH3YphI
ObLTM 3amlpelieHbl elle HECKOJIbKO TOMOB u3 Kenbckoro coGpaHus’s, a
UMEHHO:

T. 11. Poésies épiques, héroiques et lyriques etc. La Pucelle.

T. 12. Poémes et discours en vers. Ocobo otmeueHo: Le pour et le contre.

T. 27. Mélanges historiques. Ocobo ormeueHo: Le Pyrrhonisme de I his-
toire. L’ histoire Juive.

T. 28. Mélanges historiques. Ocobo otmeueno: Sur les dissensions des
églises de Pologne.

T. 29. Politique et législation. Ocobo oTmeueHo: De la paix perpétuelle.
Par le docteur Goodheart. Traduction de M. Chambon.

T. 30. Politique et législation. Ocobo ormeueno: Des suites de ' esprit de
parti et du fatalisme.

T. 33. Philosophie générale, Métaphysique, Morale et Théologie. Oco60
otMmeueHo: Examen important de milord Bolingbroke.

T. 35. Philosophie générale, Métaphysique, Morale et Théologie. Oco60
oTtMeueHo: Sommaires historiques des quatre Evangiles.

71 Tam xe. 453.

72 TIporokoinsbl. C. 455; Penunckuii. C. 457.

T3UTUA Hareuu. ®. 3. Omn. 5. [1. 1839. JI. 400; naxe nucema Bonbrepa k Exartepune 11 6b1-
JIM COUTEHbI «COMHUTENbHBIMI» (ITpoTokonsl. Ct6. 481). B 1798 r. nmo npepcraBieHuro ne-
TepOypPrcKOoro JyXOBHOTO LIeH30pa Oblla 3ampelieHa MyOnIuKanus pyKONUCH «B JIBYX dac-
TSIX TI0/] Ha3BaHUeM nucbMa Poccuiickoit umnepatpuubl ExaTepunbsl Bropoit»; npuunHa 3a-
npeTa — cofiepxkaluecs: B Heil nucbMa punocoda.

74 TIpotokonbl. Cr6. 457-459. Ha3sanust npousseenunii Bonsrepa npusopsres no Kenbcko-
MY U3[AHHIO.

75 Tam xe. Cr6. 478-479.
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T. 36. Dialogues et entretiens philosophiques. Ocobo otmeueHo: Entre un
prétre et un ministre protestant.

T. 38. Dictionnaire philosophique. Oco6o ot™MedeHo: Athée. Athéisme.

T. 40. Dictionnaire philosophique. Oco60o oT™MedeHo: Foi.

T. 41. Dictionnaire philosophique. Ocobo oTMeudeHo: Inondation [pacckas
o Benukowm nororme].

T. 42. Dictionnaire philosophique. Oco60 otmeueHo: Moise. Miracles «u
naiee».

T. 43. Dictionnaire philosophique. Oco6o otmeueHo: Tolérance.

T. 46. Facéties. Oco60 otmeueHo: Questions sur les miracles. Des miracles
du nouveau Testament.

T. 48. Mélanges littéraires. Oco6o ormeueHo: Commentaire historique sur
les ceuvres de 'auteur de la Henriade, «fragment épistolaire de Boneval,
devenant Pacha turc»76.

W3 aToro nepevHsi BOJLTEPOBCKUX COUMHEHHUI MOSKHO 3aKJIIOUUTh, YTO
neTepOyprckue NEeH30phbl OCYAIIN, TPEXK/e BCEro, KPUTUKY XPUCTUAHCTBA U
nepkBu. CrycTst HECKOJIBKO MECSIIEB Te Ke IeH30PbI 3a/IepsKalii >KIU3HEOTIH-
canue Bonbrepa, cocraBienHoe [IirosepHe (Duvernet) (3amp. 14 despang
1799 r.; cm. Ne 138).

TaxkoB 1o cofiep>KaHNIO penepTyap «OMacHbIX» KHUT.

JJOKYMEHTBI IEeH3YPhI MO3BOJISIIOT CYIUTh U O IINPOKUX CBS3SIX, CIIO-
kuBIMxcsA K KoHny XVIII croneTns MeXAy PyCCKUMH U €BpPOIIENMCKUMHU
KHIKHUKAMU.

BonpmMHCTBO KHUT (IIPUMEPHO IOJIOBHHA) COCTABJSAECT MPOAYKIHS Ia-
PUKCKUX U3aTelNel, Takux, kKak Jean-Nicolas Barba (cm. 11, 17, 37, 61, 135),
Mayeur et Barba (cm. Ne 109), Briand (cm. Ne 27), Garnery (cMm. Ne 96, 115),
Didot (cM. Ne 7, 78), Pierre Sébastien Leprieur (cM. Ne 12), Desenne (cm. Ne 33,
53,57, 110, 122), Buisson (cMm. Ne 36, 46, 52, 60, 77,92, 127), Louis (cM. Ne 28,
51, 82, 85), Maradan (cMm. Ne 81, 125), Debure (cm. Ne 84), Froullé (cm. Ne 19,
111), Belin (cm. Ne 57, 117), Desray (cm. Ne 121), Lavillette (cm. Ne 123). Or-
METHM, YTO APYTUX (PPaHIy3CKUX TOPOJOB B CIHCKE MPAKTHUECKH HET, 3aTO
XOPOIIIO MPeJCTaBIeHbI eBPOTEicKIe TIEHTPhI (DPAHITY3CKOrO KHUTOnevYaTa-
Husl. B nepByro ouepenpb aTo HeMenkne ropopa: Hambourg (Fauche; cm. Ne 9,
32, 58, 87, 128, 131; Chateauneuf; cm. Ne 41), Kiel (cm. Ne 102), Leipzig
(Fleischer; cm. Ne 119), Berlin (Unger; cm. Ne 2), Dresde (Walther; cm. Ne 137),
Gottingen, (Dieterich; cMm. Ne 49, 130), Weimar (cMm. Ne 101), Francfort (cm. Ne 8,
30, 132), a Takxxe Hupepaanackue: La Haye (cm. Ne 10, 15), Amsterdam (cMm.
Ne 68, 69, 139), mBeiinapckue: Geneve (cM. Ne 14, 30, 115), Neuchatel (cwm.
Ne 114), Lausanne (Jean-Pierre Heubach; cm. Ne 62 u F. Grasset; cm. Ne 133),
ecTb, pa3yMeeTcs, 1 JoHAoHcKue u3fganus (cM. Ne 9, 13, 27, 62, 63, 69, 80, 83,
88, 89, 91, 98, 107, 118, 126, 127, 133). Ognako B 3TOM nocjaenHeM (Kak U B
APYTUX) caydyae yKa3aHUIO THTYIBHOTO JINCTA HE BCEra MOXKHO TOBEPSITh, B

76 Claude Alexandre, comte de Bonneval (1675—-1747), bpaHuy3cKuii reHepa, nepenlefnii Ha
aBCTPUIICKYIO ClIy>kO0Y, 3aTeM OexkaBluuil B Typuuto, rie NpuHsaiI MycyJIbMaHCTBO.
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peecTpax MHOTO KHUT C BBIMBIIUICHHBIM THNOTPa)CKUM aJpecoM: Kak Tpa-
IMIuOHHBIM — «Londres», Tak 1 6osiee peKUMH 1 flake (paHTaCTUUECKUMMU:
«Au Kamtchatca»; «Venise: Pierre Arretin»; «Cythére»; «A Salomonopolis,
chez Androphile, a la colonne inébranlable. MMMMM.DCC.LXXXIV» (cM.
Ne 24, 25, 101, 103, 132).

Cpenu WMeH wm3faTelnell, KOTOpble IOBTOPSIIOTCS, MapmKane — Barba,
Bélin, Buisson, Didot, Desenne, Froullé, Gaurnery, Louis, Maradan, a Takxke
Dieterich?” u3 I'ertunrena n Fauche n3 I'am6ypra.

B neH3ypHBIX peecTpax HE MEHBINE JecsTKa KHHT, U3IaHHBIX JOMOM
«ITbep Ppancya Pomr u K°». [1.®. Pomr ((Fauche), ponom u3 Hepmarens, B
1780-e roab!r o6ocHoBacs B ['amOypre, 3aTeM B bpayHmiseiire. 3nech oH
W3JlaBall U mevatan (ppaHiy3cKyio JUTEpaTypy; €ro TOpro.asi CeTb OXBAThI-
BaJla HE TOJILKO HEMEIIKHe 3eMJI, HO U ceBepHYIo EBpormy, a B rofsl peBo-
Jronun ero oM B 'amOypre ObL1 BechbMa MONYJSIPEH Y 3MUTPAHTOB. Porn
pacnpocTpaHuil CBOIO KHUTOTOProBito u Ha Poccuto. [ToMuMo cTapbix cBs-
3efl ¢ meTepOypPrcKUMU W MOCKOBCKMMHM KHUKHUKAMU, IOCTABIIMXCS €MY IO
HacjefcTBy oT otna, CaMroansa Pomia, uneHa HepmaTtenbckoro tunorpadu-
YeCcKOro 0o011ecTBa, OH M CaM UMeJl KOHTAKThI C PYCCKUMH — IIACATEISIMU, TN~
IoOMaTaMy, apucToKparamMu’s. A ero pogHoii 6paT, HeBIIATEILCKUI KHIK-
HuK AOpaxam ®om-bopens (Fauche-Borel), fedrenbHblil areHT pOsUIUCTOB,
ObIBas B Poccun™.

B navane 1798 r. I1.®. ®om cam noexan B IletepOypr. Ero xxypHan
Le Spectateur du Nord B pexkabpe 1797 r. m3Bemana 4uTaTeNei, 4YTO
dour roToBUTCS COBEPIINTH MHOTOMecsYHOe myTemiectBue Ha Cesep,
CBSI3aHHOE C €ro KHIDKHOI TOProBJed, W HMIIET COyTHUKA ISl MOe3[-
ku B Poccuro yepe3 bepnun, [Jannur, Kenurc6epr, Memens, Pury n
ITeTepOyprso.

[IpencraBnenune o ToM, 4TO UMeHHO POIIT MOT TPEIIIOKUTHL CBOUM POC-
CHIICKMM TIapTHEpaM, laeT KaTallor ero (poHAOB, u3flaHHLIN B ['amOypre B

77 Murpux GbLI MOCTABIMKOM PHKCKOTO H3[aTelsl 1 KHUroToprosua laprkaoxa. IMEHHO 3a-
ka3zaHHbIi y [Qutpuxa Revolutions Almanach 6p11 noBoioM Kk apecty ['apTkHoxa B 1797 r.:
PTATA. ®. 7. On. 2. [I. 3067; PTUA. ®. 1146. On. 1. [I. 163 JI. 21-24, 54, 172-173; Cu-
nosckuii. C. 445.

78 TTo nopyuenuto ILIT. ly6poBCcKOro, TOrga COTpyJAHMKA pyccKoi Muccuu B ['amOypre, o
HaneyaTtan B 1797 r. mosTudyeckuii COOpHUK, MOCBsIIEHHbIN maMsaTn Exarepunsr I1.

79 KHArOTOPrOBIIbI, IMEBIINE TECHBIE CBA3M MEXIY COOOI, CETh KOPPECTIOHJIEHTOR B Pa3iny-
HBIX CTPaHax U MHOTO NMyTEHIECTBYIOIIHE, HEPEIKO BBIOIHSIN PONb MOJUTHYECKUX areH-
ToB. B 1799 r. pycckue BnacTi 00bSIBHIN PO3BICK JTO3aHHCKOTO KHIDKHMKA BukTopa [lro-
pana (Durand), U3BECTHOTO «JaBHO IO MSITEKHBIM €ro MpaBUiaM», KOTOPBIH MO CIyXam
JOMKEH OblN mosiBUThCsl B Poccum ¢ pexomenpaTenbHbiMu muceMamu ®p. C. Jlarapna
(PTAJA. ®. 7. Om. 2. [1. 3333).

80 Le Spectateur du Nord. 1797. T. 4. P. [3—4]. To ke 00bsABIeHAE ObLIO IIOMELIEHO B Ta3eTe
Stadts= und Gelehrte Zeitung des hamburgischen umparteyischen Correspondenten (1797.
Ne 206; 1798. Ne 8).
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1798 1. (BO3MOXKHO, mepef] camoil moe3fakoii)sl. OH cOgepKUT OKOJIO 8 ThIC.
KHHT IO Pa3JIMYHBIM 00JIacTsM 3HAHUS, U TIOfIaBIIsItolee OOJIBIIMHCTBO, 60-
nee 7 ThIC., — (ppaHIly3ckue. B ocHOBHOM aT0 KHUTH BTOpoii nonosuusl X VIII B.,
npexje Bcero 1770-1790-x rogos. B «YBepomnennn» ®our npegynpexpaaet
(Bo m30eKkaHWW HENPHUATHOCTEN B UYXKHX 3EMIISIX), 4TO OyAeT yBaXKaTh
«3aKOHBI, IPABUTENBLCTBA U BIACTH PA3IMYHBIX CTPaH, C KOTOPHIMH OH HaXO-
JAUTCS B OTHOIIEHUSIX»

La Maison de Pierre-Francois Fauche et Compagnie (Imprimeurs et
Libraires 2 Hambourg) ayant fait faire le catalogue qu’elle met en ce moment
sous les yeux du Public, tel qu’il lui est permis de I’imprimer dans la ville qui est
le principal si¢ége de son commerce, n’en déclare pas moins que, d’aprés son
respect pour les loix, les gouvernemens et les autorités des différens pays avec
lesqueles elle se trouve en relation, elle ne fournira, expédiera, vendra aux parti-
culiers et libraires de ceux de ces pays dans lesquelles une censure est établie,
que les ouvrages qui n’y seront pas déffendus; déclare en son particulier le sieur
P.F. Fauche se conformer, pendant le voyage qu’il va faire dans le Nord, a toutes
les ordonnances de ces pays qui concernent la librairie, et y regarder comme rayé
de son catalogue tous les articles prohibés qui pourraient s’y trouver, et qui lui
seraient désignés comme tels par la censure82.

Bpsig nmu cToNT cOMHEBaThCS, YTO, TOBOPSI O CBOEM NMOAYMHEHUN MPaBU-
naM 1eH3ypsol, Poin uMeeT B BUAy npeskie Bcero Poccuto.

O pycckux KoHTakTax Poiia CBUAETEILCTBYET CIIMCOK PACPOCTPaHUTE-
neit Le Spectateur du Nord. Ha XypHan Mo>XKHO ObliIo ognucaThes B [letep-
oypre y I'. Kinocrepmana (Klostermann), y I'e mmagmero (Gay jeune) u y
K. Pocimau-mnemsinanka 1 K° (Rospini neveu & C°); B Mockse —y ®. Kyp-
teHepa (Courtener), Pucca m Coce (Riss et Sausset), DHremncOaxa
(Engelsbach), B Pure — y 1.®. I'apTkHoxa (Hartknoch)ss.

Le Spectateur du Nord neiicTBUTENHLHO JOoXOaua no Poccum, HO oTHeNhb-
HbIE €er0 HOMepa 3anpenjairch IeH3ypoii, MpesKjie BCero U3-3a MaTepuaoB
o pycckoM asope. B okTs6pe 1797 r. Coset E. 1. B. paccMoTpen stHBapcKuii
HoMep Le Spectateur du Nord, npefcTaBieHHbl pUKCKUME LieH30paMu. OHI
nucanu:

XOTsl M KaxkeTcsl, 4TO [aBTOp] XOTeN MucaTh B OXYyJEHHWE PEBOINIONUH
(ppaHIry3cKOil, OTHAKO XKe (...) MOJAET MBICITU K OOGBHHEHHIO W CBPOIEHCKUX
fiep>kaB BO33bIBOM K COEANHEHUIO MOJIUTHKH C Y€JI0OBEUYECTBOM, HA4aIbCTBOBA-
HHS C HPaBCTBEHHOCTBIO, CTPACTEN ¢ pa3yMoM, KaK OyATO Obl IPOTUBHOE TOMY
cymectByeT. OnuchIBasi e BOCHHBIS M NMOJTUTHYECKUE ESHUS, caM HaMepe-
HUIO CBOEMY YacTO MPOTUBYPEUUT, U CIIa0ObIMHU AOBOaMU OOJIBIIE BPEAUT.

81 Catalogue des livres frangais, anglais, italiens et latins, qui composent les divers dépots de la
librairie de Pierre-Francois Fauche et Comp. imprimeurs-libraires 8 Hambourg. Hambourg :
chez Pierre-Francois Fauche et Comp. imprimeurs-libraires. 1798 (a3x3. PHBb — 16.33.9.55).
anee: Catalogue.

82 Ibid. P. [2].

83 Stadts= und Gelehrte Zeitung des hamburgischen umparteyischen Correspondenten. Cwm., Ha-
npumep, 1797. Ne 37 (Beylage).
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PsapoM ¢ OT3bIBOM CTOUT NOMETa KapaHJAIIOM: «B3STO KHs3eM AJek-
cauap. bop. Kypakunbim B 'aTunny». O4eBUAHO, YTO KypHAJ YATAIU U CaM
UMIIEpaToOp U reHepai-npokypop. Ckopee Bcero, UMEHHO 110 BbICOUYANIIIEMY
noBesieHnto Le Spectateur du Nord 6b11 pa3perieHs4.

OTO0 paspelleHre BCENIWIO ONTUMU3M B co3faTesel KypHana. B 1798 r.
ero pepakTop (Jean Louis Aimable de Baudus) onposeprai cooOlieHue npo-
¢eccopa OnuBapuyca u3z Kusst o ToM, uTo KypHai 3anpelieH u B [TerepOyp-
re, 1 B ITapuxe:

Mes correspondants avec la Russie me garantissent que le Spectateur du Nord
y est admis, et les éditeurs (Pomur. — B.C.) de ce Journal m’assurent que depuis peu
il leur en a été fait plusieurs demandes de Pétersbourg et de Moscou®>.

Cratbs B XypHasie OnuBapuyca Nord littéraire, 0 KOTOpO# 1A peyb, Oblia
CIelalIbHO MOCBSIIEHAa PYCCKOM LeH3ype:

Censure d’ouvrages littéraires en Russie.

Si I’on est étonné de trouver dans notre journal peu d’articles sur la Russie,
notre excuse sera dans 1’article suivant extrait des Nouvelles annonces de I’ an-
née courant publié en Allemand. Un ukaze redoutable a supprimé toutes les
imprimeries particulieres. Dans cet immense empire il n’y aura d’imprimeries,
que dans les plus grandes villes; dans cinq seulement se trouvent des tribunaux
de censure, et ’on sera obligé d’y envoyer a ’examen les manuscrits que de
deux a trois cents miles de distance [quand] on voudra faire imprimer. Tous
écrits venant de I’étranger et paraissant dangereux aux censeurs seront brulés sur
le champ, et pour les livrer a la censure on les fera traduire auparavant en langue
russe. {...) On ne s’arrétera pas a remarquer qu’un des plus legers inconveniens,
qui ait résulté de ces nouveaux arrangemens, a été de reduire a la misere des mil-
liers de personnes, qui vivoient au travail de I’imprimerie, mais on ne peut s’em-
pecher de remarquer que par un contraste singulier tel ouvrage (le Spectateur du
Nord par exemple) est proscrit a Petersbourg et a Paris, malgré la différence des
principes; tant il est vrai que les extrémes se touchent.

La piéce suivante tirée du Mercure allemand de Wieland36 va jetter de nou-
velles lumiéres sur cette prohibition; elle est datée de Konigsberg du 18 aofit.
«Il n’est point encore assez clair jusqu’a quel point la censure des livres a Riga
étendra sa faculté de lier et délier; mais ce qui est bien certain, c’est que
M. Hartknoch, premier libraire de cette ville, a encore sept ballots de I’envoi de
la derniere foire de Leipzic en dépot sur la frontiere sans avoir regu aucune
réponse a sa requette relative, laquelle ayant été écrite en Allemand (langue du
pays) lui a été renvoyée pour étre traduite en langue russe»$’.

OTa craThs Oblla 3aMeYeHa He TOJbKO B ['amOypre, HO u B IleTepOypre,
rae 21 stuBapst 1799 r. 3anpeTusu cpa3y HeCKOIBKO BbIycKoOB Nord littéraire.

84 PTUA @. 1146. Om. 1. [1. 163 1. 51 06.

85 Le Spectateur du Nord. 1798. T. 5. P. [165].

86 Der neue Teutsche Mercur 9 stiik. September 1797. S. 91.

87 Le Nord littéraire, physique, politique et moral ouvrage périodique par le Professeur Olivarius
de I'Université de Kiel et Holstein. 1798. Ne 3. P. 253-254.
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HeTep6prCKI/Ie HEH30PhbI JOKIaabIBAIN:

Kypnau ceit copep>XuT onucaHne pa3InyHbIX HOBeHmux nmpouciiectsuil Ha Ce-
Bepe Mexpy npouuM nop Ne 1 Ha cTp. 46 u fanee moMelieHa BbINICKA U3 COYMHEHUS
mop, 3arnaBuem: Catherine seconde devant le tribunal de I’humanités®, rne aBTop u3mnm-
BaeT IEP3KYIO XyIIy Ha IESHUS MOKONHON HMIIEPAaTPUIIbL, TOYeMy LEHCypa U IIOYNTa-
eT HOMep cell K BhIMycKy HeymoOHbIM. [Tog Ne 111 Ha cTp. 253 u ganee HaXOgUTCS
KPUTHUKA Ha YUPEKACHUE IIEHCYP, IPUIEM HauMaue PUKCKasl IEHCypa ¢ HaCMEIIKOI0
OTIOPOYMBAETCS TIOYEMY M CEll HOMEP MOYUTAETCS K BBITYCKY HEYJOOHBIMSY.

B suBape 1799 r. 6b11 3anpetues Le Spectateur du Nord 3a utons 1797 r.,
MpeCTaBICHHBIN PUKCKO LIEH3ypo, a 25 suBaps 1800 r. 3anmpelieHbl 1omy-
yeHHble U3 TON Xe Puru Le Spectateur du Nord 3a mionb 1799 1. u ciy>XuB-
muil npwiokenneM K Hemy Journal littéraire et bibliographique 3a wmait
1799 1.2 Kak Bugum, P01 IBHO TOTOPONHMIICS ONIPOBEPTHYTH cBefeHust Onn-
Bapeca u BooO1Ie BbIOpan KpaiiHe HeyJauyHblil MOMEHT [J151 pa3BUTHSI CBOEH
TOproeiau B Poccuy: KHUrW, OCTaBJICHHbIE UM B KPEJUT NETEPOYPIrCKUM U
MOCKOBCKHM IPOfIaBIiaM, He MOIIH OBITh pacnpofaHsl, u Dol noHec 3HaYH-
TeJIbHbIE YOBITKNO!.

Hy>Ho mpusHaTh, 4TO B IEpBOE BpPEMSI CyLIECTBOBAHUS LIEH3YPhI pas3o-
PUTEIBLHBIME 7151 KHIDKHUKOB OBIJIM HE CTOJNBKO CaMé 3aIpeThbl, KOTOPBIX
OBLIO elle He TaK MHOTO, CKOJIBKO MEJJINTEJILHOCTh B PACCMOTPEHUY KHHT.
Llen3ops! He ycneBanu oOpabaThiBaTh NOTOK W3AaHMI, HO-IIPEXXHEMY HAY-
LU 13-32 TPAHUIbI, KHUT'Y CKAIUIMBAJINCh HA TAMOXKHSIX U B IIeH3ypax. 3Hast
0 BO3MOXHBIX 3alpeTax, KHUTONPOJABLbI X UX KOMUCCHOHEPHI 3a I'pPaHuIeil
cranu 60Jee OCTOPOXKHBI B BbIOOPE KHHT, HO HE YCIEBAIH YCIEAUTh 3a ObI-
CTPBIM pacUIMpPEHHEeM Kpyra 3anpeToB. BBO3 KHHUI cokpalancs, MeHsUICS 1
cyxxaincs penepryap. OnacHble KHUTY MPOCTO BBO3UWJINCH B 00XOJ| LIEH3YPHI,
U TOMY CYLIECTBYET HEMAajlO CBHAETEILCTB COBPEMEHHHKOB. XOTs o0Iiee
YUCIIO 3aIPEeTOB, HAJIOKEHHBIX Ha (PpaHIy3cKyro KHUTY (oK. 150 Ha3BaHwMil),
KaKeTcsl He3HAUUTENbHBIM 110 CPAaBHEHHIO C COTHSMM M ThICSYaMU U3[aHMUI,
3a(pMKCHPOBAHHBIX B TOPTrOBBIX KATAJIOrax, BBIIYIICHHBIX 10 U IIOCTE HapCT-
BoBaHud [laBna 192, KHUTOTOProBiId B KYAbTYPHBIX eHTpax Poccuiickoil um-
nepun (IletepOypr, MockBa, Pura) Obliia nocie BBEI€HUSI IEH3YPbl KpaiiHe
HapylIeHa, YTO BbI3bIBAJIO PE3KOE HEJJOBOJILCTBO MPOCBEIIEHHBIX CIOEB 00-
mectBa. Ho mHOCTpaHHast, B TOM uncie (ppaHiy3cKasi, KHUTOTOPIOBIIs, IPO-

88 Catharina II vor dem Richterstuhle der Menscheit. St. Petersburg, 1797.

89 @, 1146. Om. 1. [1. 163. JI. 147 06. 21 suBapst 1799 r. k nporokouy ot 14 despans 1799 r.

90 Mporokoner. Ct6. 445, 484, 485, 498, 502, 503, 511, 512, 514.

91 Hanpumep, B 1798 r. MockoBckuii Toproeen, ®pancya KypTeHep NONyuus ceMb SIUKOB U
TIOKOB Ha cymMMy B 4400 ramOGyprckux mapok, netepOyprekuii Kynen I'epman Kiocrep-
MaH — 4 ToOKa ® smuKa Ha cymmy B 2871 mapok (Niedersidchsisches Staatsarchiv
Wolfenbiittel. 2 Alt 14284. Fol. 61-62 v.).

92 Somov V. La librairie francaise en Russie au X VIII¢ siecle // Est — Ouest: Transferts et récep-
tions dans le monde du livre en Europe (XVIIe—XXe siécles) / Ed. par F. Barbier. Leipzig,
2005. P. 102.
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THB KOTOPOH NpexKfe Bcero u ObLIM HalpaBJieHbl NpecaefoBaHus, TPOIOJI-
>Kana cymiecTBoBaTh B 1797 — Hauane 1800 r. MaTepuaiioB ans ee u3y4yeHus,
HaIrpuMep TOPTOBBIX KaTallOrOB, KOTOPBIX COXPAHUIOCH HEMHOTO OT BCETO
XVIII cronerusi, HEAOCTATOYHO, TEM OOJIe€ YTO MHOCTPAHHbIE KaTaJIOTH
ObLIIN 3alpeleHbl K BBO3Y 2 HOsI0pst 1797 1., a Te, yTo nevyatanuck B [lerep-
Oypre u MockBe, JOJKHBI ObUIM NMPOXOANTH MPEBapPUTEIbHYIO LIEH3ypYyY3.
B nanHOII cuTyaly JOKyMEHTHI IeSITeIbHOCTH IeH3YphI (TpoTokoibl CoBe-
ta E. U. B., nepenucka renepan-npokypopa CeHaTa, panopThl LIeH30POB,
>Kano0Obl KHUTONPOAABIEB U BIaJIENIbIIEB KHUT) SIBIISIIOTCS IIEHHBIM MCTOYHU-
KOM JIJIs1 M3y4eHMsI IPUCYTCTBHS (PpaHIy3cKOH 1 BOOOIIE 3amajHOeBpONEN-
ckofl kauuru B Poccun. OHEU NMO3BOJISIIOT CYIUTh HE TOJLKO O MOJUTUKE Blia-
CTeil, HO ¥ O COCTOSHMU KHUTOTOPTOBJIY, MOJIOKEHUH KHUTONPOAABIEB, UX
MEXXYHApOJIHBIX CBS35IX, a TaKXe 00 MHTepecax PYCCKUX YUTATEN .

ITPUITOXEHUE

3nech MyOIUKYeTCs CHUCOK KHUT Ha (PPaHIy3CKOM SI3BIKE, PACCMOTPEHHBIX
CosetoM E. U. B. B 1797-1800 rr. Cucok cocTaBleH Ha OCHOBE TOKYMEH-
ToB CoBeta E. M. B., a IMEHHO IPOTOKOJIOB €r0 3aCElaHNll, pEECTPOB 3aIpe-
LIEHHBIX KHUI%4, paliopTOB IEH30pOBY U JONOJIHEH NOo JoKyMeHTaM Kanie-
napun reHepai-npokypopa Cenata®. Mcnonb3oBaHbl TaKkKe OTAENbHBIE [[O-
KYMEHTBI U3 3THX (POHJOB, elle B XIX B. nonaBmINX B JIMYHBII apXUB UCTO-
puxka H.K. lunspepa®’.

XOTs B JOKYMEHTaxX LEH3Ypbl NPUBOAUTCS HOBOJBHO MOJHOE ONKCAHHE
KHHT, HHOTJ]a BCE Xe€ OTCYTCTBYET UMsI aBTOpa, HE BCeTAa cooOIIaeTcs nodl-
Hbl1 TUNIOrpadckuii agpec. Bee 6ubnuorpadpudeckne onucaHus CBEPEHbI Ha-
MH IO KaTajoraM KpyHHEeHImX OMOIMOTEK, YTO HaeT BO3MOKHOCTH HOJY-
yuTh OOJiee MOJHbIE CBEACHMS O 3alpelleHHbIX KHUraX. TeM He MeHee ycTa-
HOBHTB, O KAKOM U3IaHUHU TOTO WM MHOTO COUMHEHMS UAET peyb, He BCerga
BO3MOKHO: ISl KHUKHOH KyAbTypbl Bcero XVIII B. 1, 0cOGEHHO, PEBOTIOLU-
OHHOH 3MOXM XapaKTEPHO HAINUNE MHOXKECTBA aHOHMMHBIX COUMHEHMUIA, Ie-
penevyaTox, u3gaHuil 6e3 THnorpadcKoro agpeca Wid ¢ JOXKHBIMU CBEJICHUS-
MH Ha TUTYJIBHOM JIUCTE. B HEKOTOPBIX ClIydasix MOXKHO JIMIIb MIPEAIOaraTh,
KaKoe M3JjaHie uMeeTcs B BUAy, HallpuMep: Tparequsi Virginie, 3anpeleHHas
neTepOyprcKoi IeH3ypoM, MOIa NpUHAJIEKaTh Pa3lInyHbIM aBTOpaM.
B cnucke mop nmuTepHBIME HOMEPAMH IPUBOMSTCS NOMYCTHMBbIE BapHaHTHI,
KOTOpbIE COCIUHEHBI C OCHOBHBIM ONMCAHUEM NEPEKPECTHBIMU OTCHUIKAMHU.

93 Mporokonel. Ct6. 448-449.

94 PTUA. ®. 1146. Om. 1. [1. 20-21; ony6ux. B u3p.: Apxus ocynapcrsennoro Cosera. CIIG.,
1888. CoseT B napcrBoBanue umneparopa [lasma I-ro (1796-1801). Bein. 2. Ct6. 425-514.

95 PTUA. ®. 1146. On. 1. 1. 163.

96 Tam xe. ®. 1374,

97 OP PHB. ®. 859.
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Bcenen 3a cokpaitieHHbIM OuOnHorpaduyeckuM OIMCAHUEM B CIHCKE
npuBoaUTCA (B cCKOOKax) gaTa paccMotpenus B CoseTte. JINIIb B OTAEIbHBIX
cllydasdx jaercs faTa anpoOanuu umrnepatopoM Ilasiom I, uTo oroBopeHo
oco0o. Yka3zanue Ha Cankrt-IletepOypr (CII6.), Pury, Pag3uBunos rogopur
0 TOM, Kakas 1ieH3ypa npepacrasuia kaury B Coset E. W. B. Ecnu npusenen-
Hble HaMH OuOnunorpaguyeckue ONMcaHns UMEIOT 3HaUYUTeNIbHbIE pa3HOUTe-
HUSI IO CPABHEHUIO C IOKYMEHTaMU, CBE[ICHUS U3 IeH3yPHBIX MaTepHasoB fia-
FOTCSI B KOHIIE 3alUCH B KaBbIYKaX.

PPAHIIY3CKUE KHUTU, PACCMOTPEHHBIE
U 3AIIPEINIEHHBIE B 1797-1800 rr.
CoBETOM Ero MMNEPATOPCKOTO BEIMYECTBA

la. Almanach de Goettingue: pour I’année ... Cm.: Etrennes pour ['utilité et
I’agrément du lecteur (Ne 49).

1. Almanach des muses: ou choix des poésies fugitives. Paris: Delalain
1791-1798 (CII6., 3anp. 2 nexabps 1798).

2. Almanach historique et généalogique. Avec [’approbation de
I’Académie Royale des Sciences et Belles Lettres. Berlin: Unger, [1799?
18007?] (Pura, 3anp. 6 deBpansa 1800. «Almanach historique et généalogique
pour I’année commune 1800. Histoire du massacre de la St. Barthélemi. 2de
partie. Berlin, cher Unger»).

3. Almanach national de France, I’an cinqui¢me de la République francaise
une et indivisible. Paris, [1796/1797] (Pura, 3anp. 21 saBapsa 1798).

4. Anandria ou Confession de Mademoiselle Sapho, contenant les détails de
sa réception dans la secte anandrine, sous la présidence de Mlle Raucourt, et ses
diverses aventures. En Grece, 1789 (CII6., 3anp. 19 Hos0pst 1797).

5. Arnault, Antoine Vincent (paroles); Méhul, Etienne Nicolas (musique)
Horatius Coclés acte lyrique. [S. L.], 1794 (CII6., 3anp. 2 nexa6bps 1798).

6. Art (L) de bien baiser. (S. 1.), 1781 (Pura, 3anp. 18 auBaps 1798).

7. Bacon-Tacon, Pierre Jean Jacques. Recherches sur les origines celtiques,
principalement sur celles du Bugey considéré comme berceau du delta celtique.
Paris : Didot, VI [1797/1798]. 2 t. (CI16., 3anp. 25 saBaps 1800).

8. Baraguey d’Hilliers, Louis. Mémoires posthumes du Général Francois
Comte de Custine. 1% partie rédigés par un de ses aides de camp Louis
Baraguey d’Hilliers. Hambourg; Francfort, 1794 (Pura, 3amnp. 17 ssuBaps 1799).
Cwm. Takxe: Ne 30a.

9. Barruel, Augustin, abbé. Mémoires pour servir a 1’histoire du jacobin-
isme. Londres: Le Boussonier — Dulau- De Boffe; Hambourg: P.F. Fauche,
1797. 4 t. (CII6., pa3p. 2 urons 1797. «Premiere partie»).

10. Bergamasque (Le): ou I’homme bon, doutant sans le vouloir et ennemi
malgré lui de la vie sociale. La Haye, 1791 (CII6., 3anp. 14 mapTta 1800).
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11. Bizet. Les boites, ou La conspiration des mouchoirs, divertissement-
vaudeville, en un acte. Paris: Jean-Nicolas Barba, 1796 (CII6., 3anp. 2 gexa6-
ps 1798).

11a. Blanc (dit Le Blanc de Guillet), Antoine. Virginie, tragédie en cinq
actes, etc. Paris: Veuve Duchesne, 1786. Cwm.: Virginie; tragédie (Ne 136).

12. Blanchard, Pierre. Le Réveur Sentimental par P. Blanchard, auteur du
Catéchisme de la Nature, de Félix et Pauline, et de la petite Bibliothéque des
enfans. Paris: Pierre Sébastien Leprieur, IVe année républicaine [1795/1796]
(CTI6., 3amp. 24 centsi6ps 1799).

13. Boccace. Contes... (trad. par Antoine Sabatier de Castres). Londres,
1779. 10 t. (Pura, 3amp. 4 oxktsa6pst 1798. «Contes de J. Boccace, traduction
nouvelle. A Londres, 1791. T. 1-er jusqu’au 10-me inclusivement. A mop apy-
ruMm tutysoM: Le décameron de Jean Boccace. Londres, 1777, Takke B 10 To-
Max»).

14. Bonneville, Nicolas de. Histoire de I’Europe moderne, depuis I’irruption
des peuples du Nord dans I’Empire romain jusqu’a la paix de 1783. Geneve,
1789-1792. 3 t. (CII6., 3amp. 19 aBrycra 1798).

15. Borde, Charles. La papesse Jeanne: poeéme en dix chants. La Haye,
1778 (CI16., 3anp. 14 mapra 1800).

16. Boufflers, Stanislas-Jean de. Oeuvres. Nouvelle édition augmentée.
Paris, 1797 (CII6., 3anp. 19 HOs6ps 1797).

17. Bourlin, Antoine Jean. Isaure et Germance, ou les refugiés religion-
naires: comédie en trois actes, en prose. Paris: Barba, III année [1795] (CII6.,
3amp. 2 nexabps 1798).

18. Brothers, Richard. Prophéties de Jacques Brothers, ou la connoissance
révélée des prophétes et des temps. Trad. de ’orig. angl. Paris: Marchands de
nouveautes, [1795/1796] (CII6., 3anp. 14 ssuBapst 1798).

19. Beffroy de Reigny, Louis-Abel. Le club des bonnes-gens, ou le curé
francais : folie en vers, mélée de vaudevilles et d’airs nouveaux par le Cousin
Jacques. Paris: Froullé, 1791 (Paris et se trouve a Bruxelles: Chez J.L. de
Boubers, 1792) (CII16., 3anp. 2 gexabpsa 1798).

20. Cahiers de lecture. [Reichard, Heinrich August Ottokar] Gotha,
1784—1794. (Pura, 3amp. 21 aaBaps 1798: 1791. Ne IX, 1792. Ne VII, VIII).

21. Cammaille-Saint-Aubin M.C. L’Ami du peuple, ou les Intrigans dé-
masqués, comédie en trois actes, en vers, etc. Paris, 1793 (CII6., 3anp. 2 neka-
6ps 1798. «Les amis du peuple; comédie»).

22. Champfort, Sébastien Roch Nicolas. (Buvres de Chamfort recueillies et
publiées par un de ses Amis [Pierre Louis Ginguené]. Paris: L’Imprimerie des
Sciences et Arts, I’an 3 de la République. [1794/1795]. 4 t. (Pura, 3amnp. 18 su-
Baps 1798: 3 1).

23. Chef-d’oeuvres politiques et litteraires de la fin du dix-huitieme siecle,
ou, choix des productions les plus piquantes que les lumieres & le ridicule, la
philosophie & la gaité, la raison & la bisarrerie ont fait eclorre dans cette époque
intéressante. [Paris], 1788. 3 t. (Pura, 3anp. 17 suBapst 1799).
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24. Chorier, Nicolas. L’ Academie des dames. Venise: Pierre Arretin [apres
1770]; Académie des dames, ou Mersius frangais. Cythere, 1793. 2 t.; Académie
des dames, ou le Mersius francais. Au Bazar, 1797. 3 t. (CII6., 3anp. 19 HOs0-
pst 1797. «L’Académie des dames»).

25. Chorier Nicolas. Nouvelle académie des dames. [Nouvelle traduction de
Meursius, connu sous le nom d’Aloisa, ou I’Académie des dames]; A Cythere,
dans I’imprimérie de la volupté, [Paris], 1774. 2 t. (CII6., 3anp. 19 HOg0ps
1797. «La nouvelle académie des dames»). Cm. Takske: Ne 101a.

26. Choudard-Desforges, Pierre Jean Baptiste. Les mille et un souvenirs,
ou Les veillées conjugales, etc. Hambourg, 1799. 5 t. (CII6., 3anp. 14 mapra
1800. «4 t.»).

27. Clement, Jean Mari Bernard. Petit dictionnaire de la cour et de la ville.
Londres; Paris : Briand, 1788. 2 vol. (Pag3uBuinos, 3anp. 25 suBaps 1800).

28. Concerts (Les) de Romainville ou Choix de romances, chansons, ari-
ettes, rondes, vaudevilles, etc. Paris: Louis, 1794 (Pura, 3amnp. 5 aBrycra 1798).

29. Correspondance politique et anecdotique sur les affaires de I’Europe, et
particulierement sur celles de 1’ Allemagne depuis I’année 1780 jusqu’a présent.
[Neuwied], 1789-1790. 5 t. (Pap3uBunos, 3amnp. 24 centsa6ps 1799).

30. Coxe, William. Voyage en Pologne, Russie, Su¢de, Danemarck, etc.
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ra, 3amp. 1798).
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écrite par lui-méme, ouvrage édifiant et orthodoxe. [S. 1.], 1790 (CII6., 3anp. 25
sauBaps 1800).
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religieuse : écrits par elle-méme; adressés a la Princesse de L*** & publ. par
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Catherine II au tréne de Russie. Londres, 1789 (CII0., 3anp. 25 utonst 1797).
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187



B.A. CoMOB
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frangaises. N 2. [Audinot, Nicolas Médard] La marchande d’amour. N 3 [Rouget
de Lisle, Claude Joseph] Chanson des Marseillais»).

114. Rétif de La Bretonne, Nicolas-Edme. Les Parisiennes; ou, XL
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Viadimir Somov

Le livre francais et la censure russe
a la fin du XVIIIe siecle

Jusqu’a la fin du XVIII¢ siecle tous les livres francais, méme s’ils sont interdits en
France, traversent la frontiere de Russie presque sans obstacles, a 1’exception des
ouvrages attentatoires au pouvoir russe. Les organismes de surveillance chargés du con-
trdle des livres étrangers ne sont établis en Russie qu’a la fin du si¢cle, dans les derniers
moments du régne (1762-1796) de Catherine II, en réaction aux événements de la
Révolution frangaise. A 1’époque de Paul Ier (1796—1801), la censure est soumise au
Conseil de Sa Majesté Impériale et a I’Empereur lui-méme. Les documents de ce
Conseil et de la Chancellerie du procureur général du Sénat (Archives Historiques russ-
es d’Etat, Bibliotheque Nationale de Russie) nous permettent d’établir la liste des livres
francais interdits en 1797-1800. Quelques postes de contrdle («les censures») ont été
établis, et I’activité de ceux de Riga et de Saint-Pétersbourg, deux grands ports ma-
ritimes, est la plus importante. En quatre ans (1797-1800 — au mois d’avril 1800 I’im-
portation d’ouvrages étrangers est totalement défendue), les censeurs russes saisissent
quelque 1 000 éditions étrangeres, surtout des livres allemands et quelque 150 ouvrages
francais. On constate alors une situation paradoxale: les pouvoirs tentent de surveiller
I'influence frangaise, mais en réalité les censeurs ont a s’occuper principalement de
livres allemands. On peut expliquer ce paradoxe par I’activité énergique des censeurs de
Riga, ville balte ou domine la culture allemande, et par I’attitude des libraires, qui n’im-
portent plus de livres suspects ou réorientent leur assortiment en s’efforcant d’éviter un
contrdle de leurs magasins et de leurs marchandises.

Ce sont les ouvrages traitant d’événements politiques (périodiques en premier lieu),
les Russica, les écrits des philosophes, les ouvrages érotiques que 1’on surveille, ainsi
que ceux de belles-lettres, de théatre, d’histoire, les relations de voyages, etc. Parmi les
auteurs de livres supprimés, on reléve les noms de Voltaire, Diderot, Jean-Jacques
Rousseau, Frédéric II, Mallet du Pan, Louis-Sébastien Mercier, Rétif de La Bretonne,
Théophile-Imarigeon Duvernet, Andréa de Nerciat, etc. Les éditions des années
1780-1790 dominent les listes de proscription; ainsi 1’ouvrage de Rulhiére sur
Catherine II, paru en 1797, est supprimé a Saint-Pétersbourg la méme année. La plupart
des ouvrages sont produits par des éditeurs parisiens (les Barba, Garnéry, Didot,
Duchesne, Buisson, Maradan, etc.); nombreux aussi sont ceux publiés en Allemagne, a
Hambourg (Fauche, Chateauneuf), Berlin (Unger), Leipzig (Fleischer), Goéttingen
(Dietrich), Dresde (Walther), etc.; quantité de livres portent également de fausses
adresses («Londres», «Kamtchatka», «Salomonopolis», etc.). Par suite de I’activité des
censeurs (les proscriptions elles-mémes mais aussi la lenteur du contréle, etc.), les
libraires russes et étrangers subissent de grandes pertes. C’est le cas du libraire ham-
bourgeois Pierre Francois Fauche, qui tente de mettre un pied dans le marché russe pré-
cisément en 1797-1798. Malgré tout, les documents de la censure et les actes de pro-
scription de tel ou tel ouvrage enregistrent la présence de ces livres en Russie et notam-
ment celle de librairie francaise dans les années 1797-1800.
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CENSEURS RUSSES ET LIVRES ETRANGERS,
1815-1821

Le hasard d’un achat fait chez le libraire néerlandais Martinus Nijhoff en
novembre 1979 a apporté a 1’ Australian National Library un document égaré des
archives russes a une date incertaine. En effet le manuscrit 6145 de la grande
bibliotheque de Canberra porte au dos le titre Liste des rapports, présentés au
Ministre de la Police, sur les livres examinés par la Censure attachée a ce
Ministere. (Pour les années 1815—1821). On avait cru a tort avoir affaire a une
piece parisienne!, mais il s’agit bien d’un catalogue partiel des appréciations et
des décisions concernant les livres étrangers soumis a la censure officielle de
Saint-Pétersbourg durant sept années du régne de I’empereur Alexandre Ier. Ce
qui donne un certain piment a un outil surtout administratif, c’est qu’a coté de
simples indications selon lesquelles tel ou tel ouvrage est «permis», on trouve
des résumés succincts et acerbes des motifs de refus d’autres textes. En fin de
compte c’est ce qui permet a I’historien d’esquisser les grandes lignes d’un
régime de répression qui restera plus doux que ce qui va suivre sous Nicolas [er2.

D’un point de vue purement matériel, le manuscrit se présente comme un
registre recouvert d’une demi-reliure et mesurant 37 cm sur 24 cm. 60 feuillets
montés sur onglet donnent un total de 120 pages dont les deux premiéres et la

© Wallace Kirsop, 2008

I Burmester C.A. National Library of Australia: guide to the collections. Canberra, 1982. T. 4.
P. 229.

2 L’attention des commentateurs occidentaux se porte avant tout sur les régnes de Nicolas I¢f et
de ses successeurs. Voir Choldin M.T. A Fence around the Empire: Russian censorship of
Western ideas under the tsars. Durham (North. Carolina), 1985; The Diary of a Russian censor:
Aleksandr Nikitenko / Abridged, ed., trans. by H.S. Jacobson. Amherst (Mass.), 1975; Ruud
C.A. Fighting Words: imperial censorship and the Russian press, 1804—1906. Toronto; Buffalo
(New York); London, 1982.
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derniere ne sont pas chiffrées. Les pages 22,42, 43 et 44 sont blanches pour des
raisons qui ne sont pas expliquées. En dehors du feuillet liminaire chaque page
comporte deux colonnes: la premiere donnant le titre et les détails bibli-
ographiques de I’ouvrage en question, la seconde indiquant la décision des
censeurs.

Déja lacunaire du fait des pages manquantes, le manuscrit 6145 n’a nulle-
ment la prétention d’étre un relevé complet des avis de la censure. Un numéro
est affecté a chaque titre mentionné, mais il s’agit d’un classement adopté dans
les documents dont la liste n’est qu'un résumé. La série recommence chaque
année et, dans trois cas (1817, 1820 et 1821), elle représente le contenu de deux
ou trois tomes distincts de rapports originaux. Or la aussi on remarque des omis-
sions sérieuses (beaucoup de numéros sautés) qu’on n’essaie pas d’éclaircir ou
de justifier. Cette simple constatation souligne le fait qu’une étude exhaustive du
phénomene doit se fonder sur les archives conservées en Russie. On découvre
également que la formule «Liste des rapports, présentés au Ministre de la Police,
sur les livres éxaminés par la Censure attachée a ce Ministére», utilisée en 1815
(p- 1) eten 1818 (p. 45), est remplacée en 1820 par «Liste des rapports, presen-
tés a S. E. le Ministre de I’Interieur, sur les livres éxaminés par le Comité de
Censure attaché a la Chancellerie privée du Ministere» (p. 76), traduisant ainsi
un changement important intervenu dans 1’administration de cette fonction du
gouvernement impérial3. Ce qui reste constant, c’est le caractere de la liste. En
dépit des numéros absents, nous disposons d’un échantillon assez large (pres de
850 titres) dont il est possible de tirer quelques conclusions.

Avant d’entamer une analyse des différentes catégories d’ouvrages rejetés,
il convient de présenter les procédés imposés aux libraires importateurs de livres
étrangers. Les deux pages liminaires du manuscrit 6145 proposent une
«Traduction» de la «Circulaire du 10 juillet 1816»4:

Le Comité de Censure établi pres du Ministere de la Police d’apres 1’assentiment
de S.M.I. en Date du ler Mai 1816 et remplissant ses fonctions d’apres le
Cadastre déterminé par le Reglement du Ministere de la Police et I'arrété du
Comité des Ministres de 1814 concernant I’examen des Livres arrivant de
I’Etranger. Ayant observé que la révision faite dans les Librairies Etrangeres en
1811 ne s’accorde point avec les principes prescrit maintenant pour la Censure
des dits Livres, Ordonne que les Dispositions suivantes a cet égard soient mises
en éxécutions.

1o Tout Libraire faisant le Commerce de Livres Etrangers ainsi que tout entre-
preneurs de Cabinet de Lecture, est obligé de présenter incessamment, et a deux
exemplaires, le Catalogue Complet de tous les Livres de son Magasin ou Cabinet
de Lecture, Apres ’examen du Catalogue, I’'un des deux Exemplaires lui sera
rendu muni de 1’attestat et du Timbre de la Censure du Ministere de la Police, et

3 Voir Ruud C.A. Op. cit. P. 32-33; Choldin M.T. Op. cit. P. 23-24.
4 Méme fautives, 1’orthographe, la majusculation et la ponctuation originales du document ont été
intégralement respectées, ici comme dans la suite de la présente contribution.

7. Bek Ilpoceemenust. Beim. 2, kH. 1 193



WALLACE KIRSOP

I’autre exemplaire sera déposé au Comité au dit ministére, pour servir de con-
trdle et étre consulté en cas de besoin.

20, Il n’y a que des Livres marqués dans leur Catalogue ainsi timbré et
attesté que les Libraires ou entrepreneurs de Cabinet de Lecture, sont en droit de
vendre, ou mettre en circulation: Les Catalogues timbrés precedemment n’ont
plus de vigueur.

3o, Un Libraire, ou entrepreneur de Cabinet de Lecture desirant dorénavent
faire Imprimer son Catalogue ou un Suppléement a ce Catalogue, est obligé de le
presenter auparavent en Manuscrit a 1’approbation de la Censure du Ministere de
la Police. Tout Catalogue imprimé sans cette permission sera censé illégat et sera
aneanti.

40, Dans les Catalogues et Listes de livres présentées a ’examen de la Censure,
les Titres des Livres doivent étres annoncés tout entier afin d’éviter des peines et
informations superflues, également incommodes pour la Censure et pour les
Libraires.

On rappelle a cette occasion, que les Reglemens en vigueur jusqu’ici en
¢gard des Livres arrivant de I’Etranger et Notament la présentation et Ouvertures
des Caisses et ballots plombés au bureau de la Censure meme restent en Pleine
vigueur.

Signé de Wiasmitinoff
command: en Chef de St. Petersbourg
Signé De Focht
directeur de la Chancellerie privée
Conforme a 1’Original
Ch. Aug: de Lerch. J.
Secrétaire de la Censure
pour les Langues etrangeres.
Signatures de Libraires ~ .....................

Ce qui n’est pas clair, c’est la part d’appréciations antérieures en ce qui
concerne les titres portés sur les catalogues ou d’examens nouveaux de livres
retirés des caisses et des ballots. Peut-&tre que la documentation de base
indique la provenance précise de chaque ouvrage considéré. Cependant il est
évident que nous avons affaire non seulement aux importations des années
suivant la chute de Napoléon mais aussi a des textes parvenus en Russie bien
avant 1815.

Les listes elles-mémes ont été rédigées ou transcrites par plusieurs person-
nes, fait qui explique un certain manque d’uniformité. Au départ les dates des
rapports sont indiquées dans la premiere colonne. En 1817 on y rajoute les ini-
tiales des censeurs responsables. En 1818 on constate une absence de ces ren-
seignements dans la plupart des cas, tandis qu’en 1819 on revient en partie aux
pratiques adoptées deux ans auparavant. En 1820 on commence par supprimer
toutes indications de cette espece, puis, a partir du mois d’aofit, les dates des rap-
ports sont données dans la deuxieéme colonne. C’est ce dernier usage qui sera

194



CENSEURS RUSSES ET LIVRES ETRANGERS, 1815-1821

suivi en 1821, mais il n’y a aucune décision postérieure au 22 aofit. De nouveau
on se heurte au caractere problématique du manuscrit.

Partout on découvre des renvois d’un numéro a un autre. Les censeurs s’ef-
forcent de noter des décisions déja prises et d’étre conséquents dans leurs juge-
ments. Y a-t-il un index des titres examinés, ou est-ce que les fonctionnaires se
fient a leur mémoire?

Les termes utilisés pour signaler un refus définitif ou temporaire varient:
«défendu», «retenu», «prohibé», «supprimé». En majorité les ouvrages sont
«permis» (466 cas sur 8405), mais un avis favorable n’exclut pas la possibilité de
«corriger» ou de «rayer» des passages indésirables. De méme des feuillets peu-
vent étre «arrachés» avant la mise en vente du livre. En général I’approbation ne
comporte pas de conditions, et elle ne s’appuie sur aucune justification, a la dif-
férence des suppressions.

Normalement ce sont les censeurs eux-mémes qui décident du sort des
textes arrivant de I’étranger. Toutefois d’autres instances ou personnalités jouent
un rdle non négligeable dans le processus, comme I’indiquent les listes. Déja le
5 aolt 1815 un ouvrage consacré a Alexandre Ier affiche 1’avis: «a Soumettre a
la decision Supréme de Sa Majesté L'empereur en attendant la vente de cet
ouvrage a été interdite» (1815, ne 27)6. L’année suivante le no 104 de la Gazette
littéraire universelle de Halle est annoté: «les reflections Sur la Censure du roy-
aume de pologne qui se trouvent insérées dans cette feuille ont ete lues a S. E.
le Ministre de la Police» (1816, ne 15). A la méme date on rapporte  propos du
numéro d’avril 1816 du Journal politiqgue de Hambourg: «un article de ce cahi-
er Sur lexpulsion des jesuites de St petersbourg a été lu a Son E[xcellence] le
Ministre de la pologne» (1816, n° 16). Les interventions d’en haut peuvent étre
favorables. C’est ainsi que les Lettres sur quelques particularités secrétes de
I’histoire pendant [’interrégne des Bourbons d’Antoine-Joseph de Barruel-
Beauvert (Paris, 1815, 3 vol.) ont été «permis apres une decision de Sa Majeste
I’empereur» (1816, n° 75). A divers moments les censeurs attendent des instruc-
tions plus précises. Parmi d’autres traités en apparence anodins, I’Atlas his-
torique, généalogique, chronologique et géographique d’A.Le Sage (alias le
comte Emmanuel de Las Cases), «les deux editions de paris en 1805-1806 en
1807-1808 et celle de florence en 1807. G. infolio», est «a retenir jusqu a ce que
les regles a Suivre soient plus precisement determinees» (1816, ne 140). En fin
de compte I’ouvrage est «a permettre» I’année suivante (1817, no 152). Les
démarches de la Poste sont prises en considération aussi, par exemple au sujet
de deux livraisons de La Minerve frangaise (1819, nos 45 et 97). On cherche con-
stamment a ménager les susceptibilités d’autres fonctionnaires. La Sainte Bible
vengée des attaques de [’incrédulité de 1’abbé Joseph-Francois Du Clot (Lyon et
Paris, 1816, 3 tomes) est «a permettre en Communiquant une Copie du rapport

5 C.A. Burmester (Op. cit. P. 229) indique 386 suppressions sur 1 458 ouvrages examinés, mais ce
dernier chiffre est le total des sept séries de numéros courants. Peut-on étre stir que les 600 passés
sous silence ont tous été autorisés?

6 Les références au manuscrit 6145 se feront dorénavant sous cette forme.
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a S. E. le prince Galitzin» (1817, n° 124). Le méme ministre regoit d’autres rap-
ports (1817, no 128; 1817, ne 34; 1820, ne 35), se voit soumettre un livre dou-
teux (1819, no 147) et fait condamner 1’Essai sur Uindifférence en matiére de
religion de Félicité de Lamennais (Paris, 1820) (1820, nc 328).

Apres le transfert de la censure au ministere de 1’Intérieur, il y a de temps en
temps une plus grande souplesse. Certes, le chef peut agir contre les conseils de
ses subordonnés: le premier volume de Londres en 1819 d’ Auguste-Jean-Baptiste
Defauconpret (Paris, 1820) porte la mention «S. E. Le Ministre a ordonné que cet
ouvrage soit défendu, malgré 1’avis favorable de la censure, a cause d’une expres-
sion contre les Sociétés de la Bible» (1820, n° 131). En méme temps il ne s’agit
pas de fermer la cage quand les oiseaux se sont envolés. A propos de «De la
Monarchie prussienne sous Fréderic le Grand par le Comte de Mirabeau Londres
1788 4.v.4o0. atlas fo», on voit la note «S. E. Le Ministre a ordonné: ‘d’examiner si
cet ouvrage se vendait ici auparavant et s’il était inséré dans les catalogues des
libraires. En ce cas il n’y aurait aucune utilité a le défendre.” L’ouvrage ayant été
autrefois annoncé il est par conséquent permis» (1820, ne 157). En ce qui con-
cerne «Nouvelles annales des Voyages par Eyries & Maltebrun tome 4. 1¢r et
2¢ parties Paris 1820—8c.», on lit a un regret: «S. E. le Ministre de I’intérieur a bien
voulu écrire sur ce rapport: ‘Il est faicheux de devoir défendre la 1M partie des
annales des Voyages, ouvrage d’un si grand intéret, & de rompre par 1 en quelque
maniere la suite de cette collection instructive; mais il n’y a pas moyen d’agir
autrement’» (1820, ne 163). Pourtant, trois ans plus tot la deuxieéme édition de
I’Histoire générale et raisonnée de la diplomatie francaise par Gaétan de Raxis
de Flassan avait suscité le jugement: «quoique a la rigueur ce ne soit que le
Sixieme volume de cet ouvrage qui nous presente des dates reprehensibles tout
I’ouvrage doit malheureusement estre prohibé parce que nous n’avons plus le
droit de depareiller les volumes» (1817, n° 211). La censure elle-méme a recours
a une certaine discrimination. Les tomes 15, 16 et 17 des Victoires, conquétes,
désastres, revers et guerres civiles des Frangais (Paris, 1819 et 1820) sont
«a défendre pour la librairie; ‘mais si quelqu’officier desire avoir cet ouvrage
pour des recherches de son métier, il peut lui étre permis’» (1820, nc 266). Malgré
les lacunes et les anomalies qu’on peut remarquer, il est indéniable que le systeme
repose sur le travail consciencieux et intelligent des censeurs des différents min-
isteres. Cela dit, on est tres loin d’un libéralisme éclairé.

Si I’on se fie au manuscrit 6145, la matiére soumise aux censeurs de Saint-
Pétersbourg chargés des livres étrangers est curieusement limitée. D’abord et
surtout on note une prépondérance d’ouvrages francais dans les listes. Laissant
de coté des cas ambigus (titres frangais émanant de villes germaniques), les
relevés contiennent huit ouvrages allemands et le méme nombre en anglais
(exclusivement a partir de 1818). Il est vrai qu’il y a une quantité respectable de
textes traduits de I’allemand, de 1’anglais et de I’italien en frangais, mais I’hégé-
monie culturelle de Paris reste tres visible. Les numéros sautés gardent évidem-
ment leurs secrets.

Sur les seize titres allemands et anglais, quatre, y compris le poeme du pas-
teur Charles Caleb Colton, The Conflagration of Moscow (Londres, 1817,
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in-8° — 1818, n° 189), sont permis sans conditions. Trois autres, tous en alle-
mand, doivent étre corrigés: passages ou articles «arrachés», «effacés» et
«rayés» pour des raisons politiques. Le reste — trois en allemand, six en
anglais — est bloqué pour des motifs analogues. Trois brochures de Mme de
Kriidener «sont défendues pour les Librairies: vu que I’on y trouve le nom de
I’Empereur mélé aux Erreurs d’une tete exaltée et fanatique» (1818, n° 49). La
cinquieme édition de The Fudge Family in Paris de Thomas Moore est
«a retenir; vu que ce poéme est un infame libelle contre les Souverains de
I’Europe» (1818, ne 223). Méme «the Philosophy of nature; or the influence of
Scenery on the mind and heart. London 1813 2 volumes 8.», livre de Charles
Bucke, est «Retenu; a cause d’une violente sortie contre quelques souverains,
parmi lesquels se trouvent Pierre & Catherine» (1820, ne 303). On retrouve
la un des fils conducteurs de la campagne que les censeurs menent contre les
éditeurs de 1I’Europe de I’Ouest.

Quant aux livres imprimés au XVIIIe siecle, ils sont plus nombreux, 51 au
total. Quelle que soit leur origine — importations récentes ou stocks de librairies
et de cabinets de lecture existants —, ces textes tres mélangés rendent plus com-
plexe encore la tache de la censure russe face aux Lumieres. Il y a plus de con-
damnations que d’autorisations, surtout si I’on tient compte du fait que sept de
ces dernieres concernent différents volumes de rééditions in-douze du Discours
sur I’histoire ecclésiastique de Claude Fleury et de |’ Histoire ecclésiastique elle-
méme (1817, nes 169, 183, 212, 225, 248, 258; 1818, n° 58). Par ailleurs, ce qui
est percu comme innocent englobe un certain nombre de matieres plus ou moins
liées entre elles: voyages, histoire, mémoires, littérature, apologétique. Les
Lettres d’un voyageur anglais de Martin Sherlock (Neuchatel, 1781 — 1817,
ne 40) cotoient les Observations d’un voyageur sur la Russie, la Finlande, la
Livonie, la Curlande et la Prusse d’ Abel Burja (Berlin, 1785 — 1817, n° 57) et
I’Apologie de la Révolution francaise et de ses admirateurs anglais de James
Mackintosh (Paris, 1798 — 1817, n° 547). Neuf mois plus tard, changement de
position: 1’édition de Mackintosh publiée en 1792 est «Supprimé precisement
parce que c est ’apologie d’une revolution» (1817, n°c 291). De toute évidence
il serait utile de disposer des rapports détaillés sur les permissions accordées
pour comprendre ce genre d’évolution ou d’incohérence. On s’explique d’autant
plus facilement 1’acceptation de I’Examen du matérialisme, ou Réfutation du
Systeme de la nature de 1’abbé Nicolas Bergier (Paris, 1771 — 1821, n° 37) que
d’Holbach continue a inspirer beaucoup de méfiance. Toujours en 1821 une édi-
tion parisienne de La Morale universelle ou les Devoirs de I’homme fondés sur
la nature? est retenue «comme étant la méme chose que le Systeme de la nature

7 Mackintosh est mentionné avec approbation par La Harpe dans une lettre envoyée
a Alexandre I°f en octobre 1802: Correspondance de Frédéric-César de La Harpe et Alex-
andre I°... / Publ. par J.-C. Biaudet, F. Nicod. Neuchatel, 1978. T. I. P. 665.

81820: Al (Paris, Masson, 3 vol. in-8°). Cf. Vercruysse J. Bibliographie descriptive des écrits du
Baron d’Holbach. Paris, 1971. La prohibition visant le Systéme de la nature avait été réaffirmée
a Saint-Pétersbourg en 1820 (n° 278).
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de Dl’auteur, ouvrage prohibé» (nc 111). L’imprécision de la science bibli-
ographique du censeur ne change rien a 1’affaire. Ce qui est plus surprenant,
c’est qu’on laisse passer un petit nombre d’ouvrages de caractere historique por-
tant sur ’Europe (1817, nos 149, 156; 1818, no 143; 1821, nos 157, 159), mais
peut-étre qu’on ne se sent pas menacé par des points de vue remontant aux
années 1750 et 1780.

Lorsqu’on se tourne vers les livres déja anciens qui ont été supprimés, on
découvre une susceptibilité extréme a 1’égard de toute ce qui critique la Russie.
Les Annales de la Petite-Russie, ou Histoire des cosaques de 1788 sont
défendues «a cause des erreurs historiques dont cet ouvrage fourmille» (1815,
ne 17) tandis que I’ Histoire raisonnée du commerce de la Russie de Jean-Benoit
Schérer attire le commentaire «la vente publique de cet ouvrage a été¢ defendue
a cause d’une quantité de réflections sur I’esclavage des Paysans et Sur ce que
I’auteur appelle les vices du Gouvernement Russe» (1815, ne 31). Dans le méme
registre on peut citer les Mémoires du régne de Catherine, impératrice et sou-
veraine de toute la Russie de Jean Rousset de Missy (édition d’Amsterdam-
Leipzig, 1742), qui sont défendus «a cause de quelques endroits ou le Caractere
National des Russes est representé sous un faux jour et de la maniere dont la
cause de la Mort de Catherine 1¢ y est rapportée» (1817, n° 102), ou alors le
Voyage au Nord de I’Europe, particulierement a Copenhague, Stockholm et
Pétersbourg de Nathaniel William Wraxall (Rotterdam, 1777): «ce Livre con-
tenant les récits trop de fois répétés sur la fin Tragique de ’Empereur Pierre 111
et des phrases mal sonnantes sur les Cérémonies de [’église russe a été
Supprimé» (1821, ne 113).

La religion aussi est un terrain dangereux. Le texte Formules religieuses et
extraits d’un manuscrit intitulé le Culte des adorateurs (Paris, an IV) est pro-
scrit, «vu que cette brochure renferme des blasphemes contre le Christianisme
et I’écriture Sainte» (1819, ne 144). Quant aux Mysteres du christianisme appro-
fondis radicalement et reconnus physiquement vrais de Bebescourt (Londres,
1775, 2 vol. in-8¢), ils sont défendus «vu que I’ouvrage est contraire aux dogmes
de la religion chretienne» (1820, no 18).

Des objections d’ordre moral frappent surtout les romans et les ouvrages
facétieux, méme ceux d’une autre génération. Une édition de 1796 des Liaisons
dangereuses suscite la remarque: «Ce roman trop célebre, dangereux par le
charme du style, est enfin Défendu, comme contraire a la morale & aux bonnes
meeurs» (1820, nc 364). La premiere édition de Monrose ou le Libertin par fatal-
ité d’ André-Robert Andréa de Nerciat (1792, 4 vol. in-12) est encore plus con-
damnable: «Retenu par ceque les acteurs dans ce Mauvais roman, rempli du lib-
ertinage le plus Sale n’ont pas plus de Respect pour les liens du Sang que pour
la religion et les Mceurs» (1817, ne 178). Parfois il y a des griefs quasi esthé-
tiques. Ainsi La Diabotanogamie ou les Noces de Diabotanus, poéme héroi-
comique de Claude-Marie Giraud est «Retenu, comme la Betise la plus Sale»
(1818, n° 96).

Les critiques adressées aux auteurs étrangers et a ceux du siecle précédent
sont — comme on peut s’en douter — un simple reflet de celles que les censeurs
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invoquent lorsqu’ils s’occupent de la production contemporaine. Par con-
séquent, quand on analyse les jugements consignés dans le manuscrit 6145,
on peut difficilement éviter trois domaines principaux: la politique, la religion et
la morale.

S’il s’agit avant tout de défendre la réputation de la Russie, de ses institu-
tions et de ses souverains, les fonctionnaires de Saint-Pétersbourg se méfient
également de livres qui subvertissent I’ordre monarchique établi de quelque
pays que ce soit. A I’issue des époques révolutionnaire et napoléonienne on est
trés sensible aux dangers percus dans des tendances novatrices émanant de la
France ou des régions gagnées aux principes de 1789. D’ou une série de déci-
sions sans appel d’un bout a ’autre de la période étudiée.

La Relation circonstanciée de la campagne de Russie d’Eugene Labaume
(Paris, 1814) est défendue «parceque cet ouvrage contient la proclamation de
Napoleon beaucoup de faits defigures et qu’il est trop en faveur des Francais»
(1815, ne 5). L’Histoire de la campagne de 1814 et de la restauration de la
monarchie frangaise d’ Alphonse de Beauchamp (Paris, 1815, 2 vol.) est sup-
primée «a cause des injures contre les allies et particulierement contre les
Russes, que I’on y trouve inserées et empruntees des Bulletins francais» (1815,
n° 20). Le genre romanesque n’y échappe pas: Anna Petrowna, fille d’Elisabeth,
impératrice de Russie, histoire véritable (Paris, 1813, 2 vol.) est retenue, «vu
que le but de ce roman ne paroit étre que de rendre odieux les Russes et leur
Gouvernement» (1815, no 22).

De telles objections sont constantes, et un patriotisme outré se maintient
sans faute. Le Tableau de la campagne de Moscou de René Bourgeois (Paris,
1814) est «defendu vu que cet ouvrage presente la campagne de 1812 sous un
jour absolument faux, donnant tous les torts aux Russes et toute la bravoure aux
francais» (1816, nc 30). Beautés de [’histoire de Russie de Pierre-Jean-
BaptistNougaret (Paris, 1814) est «a retenir jusqu’a nouvel ordre vu que ce livre
renferme plusieurs endroits injurieux pour la Russie et ses souverains» (1816,
ne 52). Les chefs alliés sont protégés eux aussi: la «Lettre d’un officier au Lord
Welington sur ses dix dernieres campagnes Paris 1814 in 8°» est défendue «vu
que L’auteur traite Lord Welington avec trop peu de Menagement» (1816,
n° 80). De méme la cause 1égitimiste est sacro-sainte: Le Nain jaune réfugié de
Bruxelles est «retenu a cause de la tendance de ce journal qui est redigé par des
Bonapartistes exiles, en faveur des idees revolutionnaires et contre la legimité et
les bons principes» (1817, no 74).

Il va de soi que nulle critique dirigée contre I’empereur et ses conseillers
n’est permise: le «Precis historique des differentes Missions dans lesquelles M.
L. Fauche Borel a ete employé pour la cause de la Monarchie 2° edit. Bruxelles
1816 in 8» est «retenu a cause de quelques expressions equivoques sur la con-
duite de M" delaharpe et Sur les opinions de S. M. L’emp. Alexandre» (1817,
ne 77). La méme protection est accordée aux ancétres et aux héros nationaux:
dans la Galerie historique des hommes les plus célébres de Charles-Paul Landon
(édition de 1811) sont «a Supprimer les Biographies de Catherine 11 Catherine 1
Pierre 1 Potemkin Suwarow a cause de plusieurs expressions reprehensibles»

199



WALLACE KIRSOP

(1817, n° 135). Des avis prononcés a une date antérieure sont maintenus: les
cinq volumes de la Correspondance littéraire de Grimm et de Diderot (édition
de 1813) sont permis, mais le Supplément est «retenu comme renfermant des
passages dont 1 imperatrice Catherine 11 avoit exige la Suppression dans les
ceuvres de Voltaire» (1817, no 242). Reprenant un theme qui parcourt toutes les
listes, I’ Histoire de France depuis la mort de Louis XVI (Paris, 1820, 3 tomes)
est prohibée «a cause de la maniere dont M. Gallais raconte la mort de 1’em-
pereur Paul 1er.» (1820, ne 260). Les lecteurs russes sont privés de la traduction
francaise de I’autobiographie de Vittorio Alfieri (Paris, 1809, 2 vol.) «a cause de
quelques expressions répréhensibles sur Catherine II & les Russes» (1821,
ne 47). On est fier d’un systeéme dénoncé par les libéraux. C’est ainsi que Des
conspirations & de la justice politique par Francgois Guizot (Paris, 1821) est
«a retenir; parceque 1’auteur attaque le despotisme & le pouvoir arbitraire»
(1821, n0 95).

Quelquefois la censure russe se conforme d’une fagon explicite a des déci-
sions déja prises ailleurs. A propos de I’ouvrage de Charles-Arnold Scheffer,
De [l’état de la liberté en France (Paris, 1817), on fait remarquer: «Cette
brochure ayant été Supprimée en france, doit Subir le meme sort ici; vu qu’elle
offence les puissances alliées et cherche a ruiner les principes de la legitimité»
(1818, ne 13)9. I arrive aussi qu’on exprime une certaine confiance a I’égard du
bon sens des libraires: «Louis X VIII assassin de son frere Louis X VI et fleau de
la France» (Paris, 1816) inspire le commentaire «cette pasquinade aussi infame
que béte est a retenir si contre toute vraisemblance elle paroit ici chez les
libraires» (1817, n° 209).

Les questions politiques 1I’emportent de tres loin dans la statistique des pro-
scriptions. La religion se situe en deuxieme position avec moins de cinquante
exemples. Ce qui ne veut pas dire que les censeurs négligent cette partie de leur
mission. Au contraire, la défense de I’Eglise orthodoxe russe (ou grecque) et la
condamnation de 1’athéisme sont des préoccupations constantes. Parfois aussi
on se méle de querelles plus proprement occidentales.

Deux histoires ecclésiastiques dues a 1’abbé Antoine-Henri de Bérault-
Bercastel et a Pastorini sont supprimées «parce que toutes les religions excep-
té la religion Catholique Romaine y sont traitees d heresies et par consequent le
rit Grec» (1815, ne 30). Moscou avant et apres l'incendie par G. Lecointe de
Laveau (Paris, 1814) est «Retenu en attendant a cause de quelques passages sur
les prejuges religieux des Russes» (1815, ne 48). L’ Histoire abrégée de I’Eglise
de Charles-Francois Lhomond (Paris, 1809) est retenue «a cause de la maniere
indecente dont I’auteur parle du patriarche Photius en traitant le Rit Grec de
Schisme et d’heresie» (1816, no 31). Le theme grec réapparait quand le Voyage
a Constantinople de Guillaume Martin (Paris, 1819) est «Supprimé a cause de
quelques expressions contre Photius premier auteur du Schisme de [’eglise
Grecque» (1819, n° 109).

9 Voir Drujon F. Catalogue des ouvrages, écrits et dessins de toute nature poursuivis, supprimés
ou condamnés depuis le 2 octobre 1814 jusqu’au 31 juillet 1877. Nouv. éd. Paris, 1879. P. 152.
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La campagne en faveur de la religion en général se manifeste dans plusieurs
avis de la censure. La Récolte de I’hermite, ou Choix de morceaux d’histoire peu
connus de Pierre-David Lemazurier (Paris, 1813) est retenue «vu que 1’on y
trouve des anecdotes ou la religion est traitee avec une legeréte reprehensible»
(1815, n° 73). Plus sechement Les Crimes de la philosophie (Paris, 1804) sont
défendus «comme offensant la religion» (1818, n°o 69). Le troisieme volume de
L’Industrie de Claude-Henri de Saint-Simon «est supprimé vu qu il renferme
des doctrines qui tendent a détruire le Christianisme et la morale basée sur les
verités de la religion» (1818, ne 124). A propos du Diable peint par lui-méme de
Jacques-Auguste-Simon Collin de Plancy (Paris, 1819) il est décrété: «cet
ouvrage qui ne respecte pas assez la religion et ou 1’évangile se trouve
expliqué d une maniere reprehensible est a retenir» (1819, n° 75). D’autres dan-
gers attendent ceux qui lisent des traités de magie: il est fait obstacle a la Réalité
de la magie et des apparitions de 1’abbé Simonnet (Paris, 1819) «parceque cet
ouvrage pourrait Servir d’appui au fanatisme» (1820, n° 113). Méme la poésie a
ses périls: Violette ou le Conservateur déchiré de Jean-Baptiste Gouriet (Paris,
1819) est retenue «vu que dans ce poéme qui n’est pas d’une trés saine moral-
ité, il est un peu trop question de la bible» (1820, n° 230). Un détail peut faire
retenir un livre: «a cause d’une expression irréfléchie sur ‘la morale du Dieu
nourri chez un charpentier de la Judée’» (1821, no 2) les Mémoires historiques
sur la vie de M. Suard de Garat (Paris, 1820, 2 vol.) sont rejetés par un censeur.
La phrénologie elle aussi est suspecte: 1’Essai philosophique sur la nature
morale et intellectuelle de I’homme de Johann Gaspar Spurzheim (Paris, 1820)
est «Défendu; parceque 1’auteur attaque toutes les institutions sacrées sans aucun
égard» (1821, no 53).

L’apologétique n’est pas non plus exempte de problemes. Tel Examen cri-
tique de I’Essai sur 'indifférence en matiére de religion de Lamennais est retenu
«parceque 1’auteur, en combattant les erreurs du pe de lamennais touche de trop
pres aux objets sacrés» (1821, no 100). Sur I’ Essai sur I’action du philosophisme
et sur celle du christianisme du comte de Robiano de Borsbeek (Paris, 1820),
I’avis est net: «Cet ouvrage d’un fanatique qui préche I’intolérance est
Supprimé» (1820, n° 101).

De temps en temps la censure intervient dans des débats qui dépassent la
simple opposition entre orthodoxes et catholiques. Certes, il faut y voir non
seulement I’influence des territoires polonais de la Russie, mais aussi 1’orienta-
tion spirituelle d’Alexandre I*" lui-méme. En 1815 deux livres sur les Jésuites
sont «Retenus vu que ces deux ouvrages renferment des accusations tres fortes
contre les jesuites» (n° 46). Quatre ans plus tard une Histoire des sociétés
secretes en Allemagne et dans d’autres contrées (Paris, 1819) est condamnée:
«cet ouvrage Contenant les reves les plus absurde d’un visionnaire, et ou les
Societes Bibliques sont classées parmi les Societes Secretes affiliees a celles des
illumines est a defendre» (1819, no 116). Enfin, une autre réponse a Lamennais,
les Observations sur ['unité religieuse du pasteur Jacques-Louis-Samuel
Vincent (Paris, 1820), est retenue «vu que cet ouvrage défend le protestantisme
contre le catholicisme».
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Dans I’ensemble les jugements purement moraux sont encore moins nom-
breux, a peine une trentaine. Ils concernent surtout la littérature romanesque, fait
qui n’étonnera personne. Les censeurs de Saint-Pétersbourg s’alignent grosso
modo sur leurs confréres de Paris.

Divers ouvrages consacrés au Palais-Royal et a la prostitution parisienne
sont frappés par une «mesure ordonnée pour tout ouvrage licencieux» (1816,
ne 27; 1818, nos 141 et 146). En revanche La Crépitonomie, ou I’Art des pets,
poéme didactique de Ducastel (Paris, 1815) est retenue «comme une indigne
Saleté» (1819, n° 26). Ce qui est moins prévisible, c’est la décision de retenir les
(Euvres completes d’André Chénier (Paris, 1819) «a Cause de plusieurs pas-
sages qui ont été jugés trop libres sous les rapports de la Morale et de la poli-
tique» (1820, n° 1). Pourtant Des divinités génératrices, ou Du culte du Phallus
de Jacques-Antoine Dulaure (Paris, 1805) rentre tout a fait dans la catégorie
douteuse en question: «Contenant des recits Scandaleux d’un Culte impur et
indécent, cet ouvrage a été déffendu» (1818, no 115).

Le gibier habituel des censeurs moraux se trouve ailleurs. A cette époque on
affecte de mépriser Pigault-Lebrun. La troisieme édition de La Folie espagnole
(Paris, 1812) est défendue «comme contraire au bon gofit & aux bonnes moeurs»
(1820, n° 159). Jérome, dans une nouvelle édition (Paris, 1818), est «Supprimé;
parceque cet ouvrage est un blasphéme et une saleté» (1820, n° 170). Un peu
contre toute attente, Le fiit-il, ne le fiit-il pas? ou Jules et Charles, suite et con-
clusion de I’Egoisme (Paris, 1821) est permis (1821, n° 81).

D’autres textes s’attirent une réprobation analogue. La Vie de garcon dans
les hotels-garnis de la capitale, ou De I’amour a la minute... de P.Cuisin
(Paris, 1820) est supprimée «comme 1’obscenité la plus dégoltante» (1820,
ne 231). Quant a Vénus a l’encan, ou les Bolivariennes du Palais Royal, par un
pdtre de [’tle d’Otaiti (Paris, 1819), «Cette production grossicre &
Scandaleusement immorale, a été retenue» (1820, no 234). L’Anneau de
Salomon d’Adrien-Nicolas La Salle (Paris, 1812) est un «Mauvais roman
défendu, parcequ’il offense les meeurs & le bon golit» (1820, no 284). L’année
suivante Le Visir, ou Histoire du premier ministre, favori du roi de Kaboul
(Paris, 1820) est «Supprimé, pour I'immoralité des récits & 1’indécence du
Style» (1821, n° 18). Contre Le Moine et le philosophe de Ricard de Saint-
Hilaire (Paris, 1820) les objections sont multiples: «Cet affreux roman immoral
et irréligieux au Supréme dégré, est Séverement prohibé» (1821, ne 51). La tra-
duction frangaise du Moine de Matthew Gregory Lewis, livre qui a été édité
plusieurs fois a partir de 1797, n’échappe pas dans sa derniere version (Paris,
1819) a une condamnation: «Supprimé, comme immoral & offensant les
meeurs» (1821, ne 130).

La dimension esthétique des jugements de romans ne devrait pas non plus
nous surprendre. En effet les censeurs sont sensibles a la qualité de I’écriture,
et méme dans les résumés de rapports on constate un certain souci de la rhé-
torique sinon du beau style. Un mémoire de la campagne russe de 1812 est
«Retenu vu que cet ouvrage merite d’etre fletri par I’improbation publique
puisquil est compose dans le but de defigurer la verite de repandre des men-
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songes de se mocquer de la Religion de noircir les plus sublimes vertus et
d insulter aux noms les plus augustes» (1816, no 150). Un peu auparavant, Du
congres de Vienne, du baron de Pradt (Paris, 1815), «a ete retenu jusqua des
ordres Supremes, vu quil est ecrit dans un esprit libre et contient des raison-
nemens propres a nourir aiguiser et augmenter les plaintes des malheureux les
murmures des mecontens et les vociferations des frondeurs» (1816, no 76). Le
censeur devient correcteur quand il donne son avis sur Les Calamités ou le
Bombardement de Copenhague; la Paix de Tilsit; poemes historiques de
Moussard: «retenu cette miserable production d un plus que miserable poete ne
meriteroit pas la moindre attention si elle n’etoit remplie de Sorties indecentes
contre la Russie» (1817, n° 290). Ailleurs on pratique la concision: d’une cer-
taine Ligue des nobles et des prétres contre les peuples et les rois il est écrit «Le
titre suffit pour supprimer cet ouvrage, Son contenu en prouve la nécessité»
(1821, no 21).

Comme dans le cas des Liaisons dangereuses, on reconnait les périls et le
pouvoir séducteur de ce qui est bien exprimé.La traduction francaise de
L’Allemagne et la révolution de Joseph von Gorres (Paris, 1819) est prohibée
«comme un ouvrage dangereux, ou les idées révolutionnaires sont exposées
avec charme & énergie» (1821, n° 1). Une autre traduction, Les Derniéres
Lettres de Jacopo Ortis d’Ugo Foscolo (Paris, 1819), est défendue «parceque ce
roman traite d’un suicide, & qu’il est trop bien écrit pour ne pas pouvoir égar-
er» (1820, n° 307). On ne saurait mieux suggérer 1’intelligence, la finesse et la
subtilité qui sont les attributs souhaitables d’un censeur efficace.

Il est bon d’apprendre que des recherches récentes viennent compléter le tra-
vail effectué naguére sur le milieu si intéressant des censeurs de Saint-
Pétersbourg!9. Un document isolé comme le manuscrit 6145 est incapable de
révéler toute la complexité d’un systeme qui a continué a évoluer. Mais en méme
temps les résumés de rapports laissent voir les tensions, les contradictions et les
préoccupations d’un régime autoritaire en butte a I’innovation venant de
I’Ouest. En miniature on découvre comment le gouvernement d’Alexandre Ier
réagit devant un mouvement mis en marche par les Lumiéres du siecle précé-
dent!!.

10 Voir surtout, avec ses références bibliographiques, Grinchenko N.A.The Foreign censorship
and the book trade in Russia in the second quarter of the nineteenth century // Solanus, inter-
national journal for Russian and East European bibliographic, library and publishing studies.
2006. Vol. 20. P. 46-54. Je remercie M™e Grinchenko de m’avoir envoyé un certain nombre de
tires a part pertinents.

11 Pour une étude plus rapide du manuscrit 6145, voir Kirsop W. «... trop bien écrit pour ne pas
pouvoir égarer»: a note on Russian censorship of foreign books under Alexander 1 // Australian
Journal of French studies. 1993. Vol. 30/3. P. 384-390. Les citations du manuscript 6145 sont
reproduites avec 1’autorisation de la National Library of Australia.

A des titres divers je remercie pour leurs conseils Mmes Marie-Louise Ayres, Judith Amory,
Bronwyn Ryan et Joan Lindblad Kirsop, ainsi que MM. Graeme Powell, Russell Cope et Hugh
M. Olmsted.
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WALLACE KIRSOP

Yoanac Kupcon

Pycckue neH30pbl 1 HHOCTPAHHbIE KHNUTH,
1815-1821

B HanmonanbsHoit 6ubnuoreke ABcrpanuu B Kan6eppe XpaHuTCsl pyKONHCh, O3aria-
BIleHHasl Liste des rapports, présentés au Ministre de la Police, sur les livres exami-
nés par la Censure attachée a ce Ministére (Pour les années 1815—1821) [I1epeuernv 0o-
KAAO08 MUHUCMPY ROAUWUL O KHU2AX, U3YHEHHbIX YEH3YPOll, COCMOoAWeli NPpU IMoM
munucmepcmee (3a 1815—-182120006t)]. B aToM fokymenTe, mpuodpeTeHHoM B 1979 1,
MIPUBOANTCSA KPAaTKOE COiep>KaHue OONBIIMHCTBA AOKIAOB U PELICHUIl CAaHKT-TIeTep-
Oyprckoii IeH3ypbl HHOCTPAHHBIX U3[aHUI 3a NMEPUO], MOCIEAOBABIINIA 3a OKOHYA-
HUEM HaIOJIEOHOBCKMUX BOHH. COCTaBIIEHHBIN Ha (PpaHIy3CKOM SI3bIKE, NEpPEUYEHb
[aeT NpeficTaBiIeHNe O Mepax, IPUHATHIX BIACTSIMU IS TOTO, YTOOBI IPEAOTBPATHTD
pacrnpocTpaHeHHEe MHOCTPAHHBIX COUYMHEHHUH, COMEpXKaHHE KOTOPBIX NPEACTaBIIS-
JOCh MM TPEAOCYIUTEIbHBIM IO NPUYMHAM IOJTUTHYECKOTO, PEJIUTHO3HOTO WIIH
MOPAJIBHOTO XapakTepa. BboJbIIMHCTBO KHUT, (PUTYPUPYIOLIUX B 3TOM CIIICKE, Halle-
YyaTaHO Ha (ppaHIy3CKOM S3bIKe; He OoJiee ABYX AECATKOB — Ha HEMEIKOM UJIM aHT-
nuiickoM. Peusb upiet, npeskpe BCero, 0 CBeXuX MyONMKanusIx; JIAIIb OKOJIO ISITU Jie-
CSITKOB YIOMSIHYTBIX B CIIUCKE COUMHEHMII BbIIU B cBeT B X VIII B. OTOT ncTOYHUK
MTO3BOJISIET CYIUTH O TOM, YeTO IMEHHO ONacaIuCh IIEH30PhI ¥ K KaKUM IIpreMaM OHH
npuberann. OH MOKa3bIBaeT, Kak npu AjekcaHape | meH3ypa MHOCTpaHHBIX KHUT
CITy>KUJla MHCTPYMEHTOM OI'PaHUYEHHUsI CBOOOJBI CIOBA.



HA. 'lPHHYEHKO

OPrAHU3ALIMY LIEH3YPLI B Poccumn
B IMEPBOUM YETBEPTU XIX BEKA!

C konua XVIII B. nen3ypa B Poccun noppa3zaensiiack Ha BHyTPEHHIOIO U HHO-
CTPaHHYIO: BHYTPEHHSIS paccMaTpuBaja Bce MPOU3BENCHNUS IeYaTH, U31aBaB-
mecs: B Poccuu Ha m00bIX s13bIKaX; HHOCTPAaHHAS KOHTPOJIMPOBalia N3IaHus,
BBe3eHHbIE B Poccuio n3-3a rpaHuipbl.

Oprasmnszanusi HEH3YPHBIX YUPEKACHUN KaK CaMOCTOSITEIbHBIX HOApa3-
[eJICHUI TOCYJapCTBEHHOr'0 ammapata POCCHIICKO# MMIEpPHHM OTHOCUTCS K
1780-1790-m rogam2. Cravana B 1783 r. mo yka3y Exartepuns! II, npegocra-

© H.A. I'puruenko, 2008

1 PaGora Beimonuena npu unancosoi nogaepxxke PITH® B paMkax HayYHO-HCCIEOBATENb-
ckoro npoekTa «Llensopsl Poccufickoit umnepnn, korer; X VIII — Hauano XX B.: buobu6nuo-
rpacpuyecknii cnpaBoyHuk». ITpoekt Ne 05-01-01192a. K HacTosiieMy BpeMeHHn OMyOIuKO-
BaHBI CIIEAYIONIIE MAaTEPUAIIbI 3TOTO MCCIETOBAHNS, B KOTOPBIX TaKXKe COflepsKaTCsl CBECHNS
00 opranm3anuu neH3ypsl B KoHue XVIII cronetust B OTAENbHBIX TOpofax u peruoHax Poc-
cun: I'punuenko H.A., Illampywesa H.I'. llen3opsl Mocksbl, 1804-1917: (AHHOT. cniucok) //
Hosoe mut. o603penue. 2000. Ne 44. C. 409-433; I'punuenxo H.A., Hsmosux B.C., [lampy-
wesa H.I'., Comoe B.A., davawesuy [].A. Vicropus ueH3ypHbIX yupexpenuit [Ipubanruii-
ckux ry6epuuil. Konen XVIII B. — 1917 r. // Kuuknoe aeno B Poccun Bo BTOpOIi MOJOBHHE
XIX — mawane XX B.: C6. HayunbIx Tpynos. CII6., 2003. Bem. 11. C. 121-172; ['punuen-
ko H.A., [lampywesa H.I'., @ym [1.I1. Lenzopsr Cankt-IletepOypra (1804—1917): (AHHOT.
cnucok) // HoBoe nut. o603penue. 2004. Ne 69. C. 364-392; Ilampywesa H.I". Victopus ueH-
3ypHbIX yupexpaennit Ha KaBkasze B XIX — nauane XX Beka // Kumkroe neno Ha CeBepHOM
Kagkaze: Mcropus u coBpemenHocTs: C6. crareil. Kpacnonap, 2004. Bem. 2. C. 170-195;
TI'punuenko H.A., Usmosuk B.C., llampyweea H.I'., davawesuu [1.A. llenzops! Bunbno XIX
n Havana XX Beka // Benopycckuit c6opank: CTaThil B MaTepHalbl IO NCTOPHUHU U KYJIBTYpe
Benopyccun. CII6., 2005. Beim. 3. C. 209-235; Komutet nen3yps! nHoctpanHoii B [TerepOyp-
re, 1828-1917: JokymenTs! 1 MaTepuaisl / Coct. H.A. I'punuenko, H.I'. ITaTpymesa. CII6.,
2006. 264 c.

2C pavana XVIII B. u o 1783 r. nensypy B Poccun ocyiecTBIsum Jua, BO3IIABIABIINE TE
BEJJOMCTBA U YUpEX/EHHsI, B TOM YUClIe U yuyeOHble 3aBeleHUs], KOTOpble UMENH TUIIOrpa-
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BHBIIIEMY BCEM JKEJIAIOIUM MPaBO 3aBOAUTH BOJbHbIE TUIOTrpadun3, EeH3Y-
pa oKa3ajach COCPEJOTOYEHHO! B ympaBax OiarodymHus (MOJULUN), a C
1796 . B COOTBETCTBUM C YKa30M MMIIEpaTPHUIbI4, MOATBEPXKACHHbIM [1aB-
noM I roj ciycTsi3, — B IeH3ypHBIX KOMHUTETAX (Tak Ha3bIBa€MbIX IIEH3Yypax),
yUpeKAeHHBIX (Kak peakuus Ha PpaHuy3ckyro peBostonuio) B IletepOypre,
Mockse, Pure, Onecce n npu Pag3uBunoBckoil TamoxkHe. OHI COCTOSUTH U3
TpexX LEH30POB: «TPaKJaHCKOT0», <yUEHOTO» U «IyXOBHOTO», Ha3Hadae-
MbIx CeHaToM, AKageMmuenn Hayk, MOCKOBCKUM yHuUBepcuTeToM U CHHO-
noMb. YMHOBHUKY BBITIOJHSIN OOSI3aHHOCTH MO BHYTPEHHEN W MHOCTPaHHOM
LEH3ype, YTO OBbIJIO OTpakeHo B ykasze 1797 r.:

BepcuteT, ApTimiuiepuiickuii, Mopckoil 1 CyXOnyTHBIN KaeTCKIe KOpIyca 1 HEKOTOpbIe
npyrue). O6 opranuzanuu neH3ypsl B XVIII B. cm.: [lle6aavckuii I1.K.]. icTopudeckue
ceefienns o nensype B Poccun. CII6., 1862. C. 1-6; Penunckuii I'.K. Ien3ypa B Poccnn npn
nmnepatope Ilasne I, 1796-1801 // Pycckas crapuna. 1875. Ne 11. C. 454; Crabuues-
ckuii A.M. Ouyepku 1o ucTopuu pycckoit nen3ypsl, 1700-1863. CII6., 1892. C. 70; Cunos-
ckuii B.B. VI3 mponutoro pycckoit nen3yps! // Pycckast crapuna. 1899. Ne 4. C. 161-175.
Ne 6. C. 435—453; Pozoxun B.H. [lena «MOCKOBCKOH IIeH3ypbI» B apcTBoBaHue [1aBna I
KaK HOBBIE MaTepHalbl JJIsl pyccKoil Oubnuorpaduu U ciaoBaps PYCCKUX MNuUcCaTeNed.
Bom. 1. 1797 // C60pHUK OTHENEHMSI PYCCKOTO S3bIKAa M CIOBECHOCTH AKAaJleMHH HaykK.
1902. T. 72. Ne 1. C. V=XXXIV; Poxoecmeerickuii C.B. Victopmaeckuil 0030p fAesITeIbHO-
ctu MuHucTepcTBa HapofgHoro npocseuenus, 1802—-1902. CII6., 1902. C. 99-100; Jlem-
xe M.K. ITponymensslii rtoouneii: CToneTue NepBoro pycckoro ycrasa o Lensype, 1804 —
9 mtons 1904 r. // Pycckast mbicib. 1904. Ne 11. C. 34-44; Duezeaveapom H.A. Odepk ucro-
puu pyccKoil IeH3yphl B cBsi3u ¢ pasButueM nevyatu (1703-1903). CII6., 1904. C. 25-31;
Axywrun B.E. VI3 ucropuu pycckoii nensypsl // Posen6epr B.A., dkymkun B.E. Pycckas
TevaTh U IeH3ypa B IponuioM u HactosimeM. M., 1905. C. 18-20; 3anados B.A. KpaTkuit
oyepK ucropun pycckoit neHsypsl 60-90-x rogos XVIII Beka // Y4eH. 3an. JIeHUHrpaacko-
ro nien. nH-ta nM. AWM. I'epiena. 1971. T. 414. C. 94-135; boaebpyx A.I'. Ilepenosast 06-
IIeCTBEHHO-NIOIUTHYECKast MbICIB 2-01 monoBrHbl X VIII Beka u napusm (Ha MaTepuaiax
IesITeNbHOCTHU IIEH3YPHBIX OpraHoB): ¥Y4el. noc. [InenponeTponck, 1979. C. 34-38; Ow ixce.
Hensypusie opranel Poccun 8 XVIII B. // [IpaBoBble npien 1 rocylapcTBEHHbIE yUpexKie-
Hust: Vcropuko-topuanmdeckne uccnenopanusi. Ceepanosck, 1980. C. 57-70; Omeavuen-
ko O.A. ®opMupoBaHNEe U pa3BUTHE 3aKOHOJATENILHOTO PETynupoBaHusi neyata B Poc-
cuu // IIpaBo u kynsrypa: [Ipo6aems! ucropuyeckoro B3aumopeiictusi: C6. HayuHbIX TPY-
noB. M., 1990. C. 17-26; Comos B.A. lleH3ypa WHOCTpaHHBIX U3JaHUil B Pure B KOHIE
XVIII B. // Latvijas PSR Zinatnu Akademijas Vestis = I3Bectust AH JlatBuiickoit CCP. Pu-
ra, 1990. Ne 4. C. 53-54.

3TIC3. T. 21. Ne 15634.

4 Tam xe. T. 23. Ne 17508.

5 Tam xe. T. 24. Ne 17811.

6 Ha uneH3opckue MOKHOCTU ObLIM HasHaueHbl: B IletepOypre — C.K. KoTenbHuKos,
M.B. Tymanckuit, pexrop Caskr-IlerepOyprckoii cemMuHapun AHTOHHMH; B MockBe —
A.A. IIpokonosnd-AnToHCKN, [I. CTpaTHHOBHNY, nEpoMOHax Bragumup; B Pure — npoTon-
epeit C. Tuxomupos, I1.5. Mnoxonues, ®.0. Tymanckuit (qBoux nocieganx cMeHmian X. Por
u X.K. 30H), a Takke LeH30ph] i1 U3faHuil Ha eBpeiickoM sa3bike — E.JI.JI. BamGeprep,
M. T'ezexuns u JI. Dnkan; B Ogecce — A.J1. 3axapos. B 1798 r. npu Paj3uBuiioBckoil TaMoOX-
He Obl1a co3fana neH3ypa mis Bonsrackoit, [logonbckoit u Munckoi ry6epunit (ITC3. T. 25.
Ne 18367) B coctaBe A. Jlaranosckoro, T. [TJoopxkanckoro, A.T. CeeHcke. UnuHOBHUKAM Obl-
JIO yCTaHOBJIEHO XajoBanue: B IlerepOypre u Pure — no 1800 p., B Mockse — o 1000 p. ce-
pe6pom B rog kKaxkaomy (Tam xxe. Ne 18738, 18922, 19010).
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OPrAHM3ALIMS LEH3YPBI B POCCHMM B IEPBOM YETBEPTH XIX BEKA

Hukakune KHUTH, COYMHSEMbIE WIN IEPEBOANMBIE B TOCYAapCTBE HAIIIEM,
HE MOTYT OBIThH M3[IaBaeMbl, B KaKOil ObI TO HU ObLITO TUNOTpacduu, 6€3 0CMO-
Tpa OT OAHOH W3 LIEH3YP, YUPEXAAEMBIX B CTOJUIAX HAIINX, U OJOOPEHHUS,
YTO B TAKOBBIX COYMHEHUSX WM IEPEBOflax HUYETO 3aKOHY OOXKMIO, IpaBU-
JIaM TOCYJapCTBEHHBIM M OJarOHPAaBHIO MPOTHBHOI'O HE HAXOAMTCH; YUPEXK-
JICHHBIE ...) HEH3YPhI TOJKHBI HAGIIOHATH TE JKE CaMble TIPABIUIIA U B PACCY-
SKICHNY IPUBO3UMBIX KHUT M3 Uy>KHUX KpaeB, TaK YTO HUKaKasi KHATa HE MO-
>KeT OBbITh BbIBE3€Ha 0€3 MOJJOOHOTO OCMOTpa, MOABEPrasi COXKEHUIO TE U3
HUX, KOU HAaWAyTCsd NIPOTUBHBIMU 3aKOHY OOXWIO, BEPXOBHOH BJIACTH WM XK€
pasBpalnarolnue HpaBbl'.

Kpowme Toro, onacasce BiusgHUsI cOObITUI BO PpaHIUU HA pyccKoe 00-
mecTBo, B 1798 r. 1id 3arpaHNYHBIX W3[JaHUN® ObLIAa BBEJIEHA LIEH3Yypa IpH
Bcex poccuiickux noprax?. OgHaKko u3-3a 3aTpyHEHUH NIPH OA00pe YMHOB-
HHUKOB, CIIOCOOHBIX 3aHUMATh LIEH30PCKYIO JOILKHOCTH!0, MOCcieoBal HOBbIN
yka3 1799 r.!l, B COOTBETCTBHM C KOTOPBIM IIEH3ypa y4peXaalach TOIBKO
npu Kponmragrckom, PesenbckoM, Beiboprckom, GpupgpuxcraMckom u Ap-
XaHT'eJBCKOM NopTax. [locTyn MHOCTPaHHbBIX U3MaHMUN B IPYrUe NOPThI ObLI
3anpemieH. K aToMy e rogy OTHOCHTCS OpraHU3aLys LEH3YPHOIO KOMUTE-
Ta B BunbHe!? Al KOHTPOJIST HAJ NEYaTHOW NMPOAYKUUENH, BBO3UMOHN UYepes
CYXONyTHY!O IpaHully. Takoe y>kecToueHue LeH3ypbl UHOCTPAHHOM B IEpUOJ
napcrBoBanus I1aBns I 3aBepiImiocs NOMHBIM 3aIPETOM JOCTABIATE B Poc-
cuo 3apyOesKHbIE U3[IaHNsI HA OCHOBaHUU yKa3a oT 18 ampesnst 1800 r.13

B kxonue XVIII cronerusa Boicuiedl neH3ypHOU MHCTaHuuell 6b11 CoBet
Ero MmnepaTtopckoro BennuecTBa, KOTOPBII BO3IIABIISI TeHEPAI-IIPOKYPOP
Cenara (cHauana A.b. KypakuHn, 3atem I1.B. Jlonyxun). Pemienust CoBeTa
NOKJIabIBAIINCh CAMOMY UMIIEPATOpPY 4.

TTIC3. T. 24. Ne 17811.

8 BiepBble MBICIbL O HEOOXOAUMOCTH BBEJICHUS! KOHTPOJIS 32 BBO30M 3apYyOEKHbIX M3/1a-
Huit B Poccuto Bricka3an B 1792 r. rimaBHOKOMaHAytomuii MockBel KHA3b A.A. I1po3o-
poBckuit, KotTopsli nucan Exarepune I 0 HEOOXOQUMOCTH «IIOJIOKUTH I'PaHUIbI KHUTO-
MPOAAaBIIaM KHUT MHOCTPAHHBIX U OTHSITH CIIOCOOBI €Ille Ha TPAHMIAX U IPU MOpTax Io-
NOOHBIE CEMY KHUTH BBIBO3UTb, a Made U3 pacTpOEHHO! HbIHe PpaHIuH, ClyxKallye
TOJIBKO K 3a0JIy>KAEeHUIO W pa3BpaTy JIIOfiell, He OCHOBAHHBIX B IPAaBIJIaX YECTHOCTH»
(Owut. mo: Cunoseckuii B.B. VI3 nponuioro pycckoil 1ieH3ypsl // Pycckas crapuna. 1899.
Ne 4. C. 164).

9TIC3. T. 25. Ne 18524,

10 Cunosckuiit B.B. VI3 nponuioro pycckoil uensypwl // Pycckast crapuna. 1899. Ne 6.
C. 450451. Bce xe cocTosinuch HEKOTOphle Ha3HaYeHNus. Ha 1leH30pCKyo JOMKHOCTh Obl-
II1 yTBEPXKJEHBI: B ApxXaHrenbcke — Muknamesnd, B Onecce — Kapnos u Mapuyc (boae-
o6pyx A.I'. IlepenoBasi 00IIeCTBEHHO-NONUTHYECKAsA MBICTb 2-oi monoBuHbl X VIII Bexka.
C. 36).

HTIC3. T. 25. Ne 18939.

12 Tam xe. Ne 19010. B ero cocrap Bouutu: kcens A. Tomamesuy, K. Tepcnopd u M. Kocca-
koBckuil. JomxkHocTh cekperaps 3aHs K. KonTpum. i1 npocMOTpa KHUT Ha €BPEiCKOM
si3bike ObL1 HasHaueH K. Tune.

13 Tam xe. T. 26. Ne 19956.

14 Tam xe. T. 24. Ne 18032.
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Onoxa Anekcanppa I BHecna cyliecTBeHHbIE IEPEMEHbI B OPraHU3aluIo LeH-
3ypel. B 1802 r. 661510 BOCCTAaHOBJIEHO MPABO 3aBOAWTHL TUNOTpadun, ObUIHN
YHUYTOXEHbl paHee OPraHU30BaHHbIE IIEH3YpHble KOMMTETHI, pa3pelleH
CBOOOJHBIN BBO3 3apyOesKHBIX M3AaHui!S. BHyTpeHHsS 1eH3ypa mepefaBa-
Jach TPakAaHCKUM rybepHaToOpaM, KOTOpble IOpy4yaad YTeHHe pyKonucen
AUPEKTOpaM y4MJIHILI.

ITocne yupexnenus B 1802 r. MuHucTEepcTBa HAPOAHOTO IPOCBEIIECHUS 1
co3MlaHus y4eOHbIX OKpyros!¢ yka3om 1803 r. Obl1a ieKIapupoBaHa nepefa-
ya BHYTPEHHEN LIEH3yphbl yu