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JI.J1. KOOGAHOB*

LEGES REPETUNDARUM
N ITYBJINYHAA KPAZKA
B TOCYJAPCTBEHHOW
TOPT'OBJIE XJIEBOM
PECIIYBJIMKAHCKOT'O PUMA

CorJtacHO oIpeie/IeHUI0 PUMCKOTO KilaccuiyecKoro ropucta [asna, «kpa-
JKa eCTh MOIIEHHMYECKOEe MOXMIIEHUE BEIlld paJy HaXUBBI, [a UMEHHO]| Kak
caMoOli BeIllW, TaK U T0JIb30BaHUS WU BiIajAecHUs elo»'. M3 aToro omnpexeie-
HUSI SICHO, YTO B OTJIMYME OT COBPEMEHHOTO IIpaBa Kpaxeil puMJISIHE CUMTAIN
HE TOJIbKO IIPMCBOCHNUE CAMO BEIITN, HO I He3aKOHHOE TT0JIb30BaHNUE U BIae-
Hue eto. Enre 6o1ee oqHO3HAYHO TTHIIIET 00 3TOi 0COOEHHOCTH PUMCKOTO TIpa-
Ba IPYroii puMcKuii ropuct, [ait: «BopoBCcTBO OBIBAET He TOJBKO TOTHA, KOT-
Jla KTO-T100 YHOCUT UYXYIO Belllb, HO BOOOIIe KOTrIa KTO NMpUCBauBaeT cede
Yy3KYI0 Belllb BOIIPEKH BoJie ee Xo3siuHa. 196. Takum 06pa3oM, eciiv KTO I0JIb-
3yeTcs Belllblo, OTIAHHOM €My Ha XpaHeHue, TO OH coBepiuaeT furtum. Eciau
KTO TIOJTYYUT BEIIb VTSI ONPEeICHHOTO ITOJIb30BaHUsI U OOPATUT ee Ha JIpy-
roe yrmoTpebJjieHIe, TO OH OTBeYaeT KaK BOp»2. BasxkHO Tak:ke OTMETHUTH, UTO,
COTIJIAaCHO YJIbIIMAHY, B OTHOIIIEHNH YKPAAEHHO BEIII MOKHO OBIJIO TTPEIbsI-

*  Kodanos Jleonun JIbBOBUY — KaHAUAAT UCTOPUYECKUX HAYK, JOKTOP IOPUAMYECKUX HAYK,
3aBeayomii LleHTpoM UCTOpKUM PUMCKOTO MpaBa U eBPOINEeHCKUX MPaBoBbIX cucteM MHCTH -
TyTa Beeobueit ucropun PAH, nipencenatens donna «LleHTp M3ydeHUs pUMCKOTO TpaBa».
B ocHOBe cTaTbhy JIEKUT OOKIAI, MPOYUTAHHBIN Ha X MEXIyHapOIHOM HAyYHOM CEMUHA-
pe «PuMcKoe mpaBo U COBPEMEHHOCTb» Ha TeMy «Furtum B ero opuanyeckom, duiocod-
CKOM U 9KOHOMUYECKOM acTeKTax», mpoxonusiineM B CtamOyse 29 okTsiopst — | HosSIOpst
2014 r. laHHas cTaThs HanucaHa npu noaaepxke PITH® B pamkax rpanra «MccnenoBaHue
10 UICTOPUU PAa3BUTHUSI CUCTEMbI PUMCKOTO M €BPOMNEICKOro rocy1apcTBEHHOro mpasa» (Ipo-
ekt Ne 13-01-00093).

' D. 47.2.1.3: Furtum est contrectatio rei fraudulosa lucri faciendi gratia uel ipsius rei uel etiam
usus eius possessionisue.

2 @Gai.1V.195—196: Furtum autem fit non solum cum quis intercipiendi causa rem alienam amouet,
sed generaliter cum quis rem alienam inuito domino contrectat. 196. Itaque si quis re quae apud
eum deposita sit utatur, furtum committit; et si quis utendam rem acceperit eamque in alium
usum transtulerit, furti obligatur...
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BUTb HE TOJIbKO YTOJIOBHBIN, HO U rpaxkaaHckuil uck’. B Mucturyusx FOctu-
HUaHa YTOYHSIETCs, YTO UCTPEeOOBATh YKPANEHHYIO BEIllb MOXXHO MTOCPEICTBOM
TaKUX IPaXXKTaHCKUX UCKOB, KaK BUHIMKALAS WIN KOHIUKIIAS®.

B Hacrosi111e#1 cTaThe XOTe10Ch Obl O6paTI/ITI) BHUMAaHUCE JIMIIb HAa TaKYyIO pa3HO-

BUIHOCTb KPaxk¥l, KOTOPYIO pUMJISTHE 0003HaYaId TepMUHOM «furtum publicum»®.
[Tpudem peusb MOMAET HE O TPATUIIMOHHOM €€ BUJE, 0003HAYaBIIEMCST OCOOBIM
TEPMUHOM «peculatus», a 0 Kpaxax, COBEpIIAEMbIX PUMCKAMH MarnucTpataMu

3

D. 47.2.93 (Ulp.): Meminisse oportebit nunc furti plerumque criminaliter agi et eum qui agit in
crimen subscribere, non quasi publicum sit iudicium, sed quia uisum est temeritatem agentium
etiam extraordinaria animaduersione coercendam. non ideo tamen minus, si qui uelit, poterit
ciuiliter agere.

Tust. Inst. IV.1.21: Furti actio siue dupli siue quadrupli tantum ad poenae persecutionem pertinet:
nam ipsius rei persecutionem extrinsecus habet dominus, quam aut uindicando aut condicendo
potest auferre. sed uindicatio quidem aduersus possessorem est, siue fur ipse possidet siue alius
quilibet: condictio autem aduersus ipsum furem heredemue eius, licet non possideat, competit.
(Hck uz 6oposcmea, uemeepHoii i oH unu 080UHOLL, UMeem Ueabl0 MOAbKO NPeciedo8anue umpa-
ha, mak KaK ucmuyy npuUHAcNescUm eue mpebosarue eeuu; IMo mpedosanue Ucmey MoJNCcem ocyue-
cmeums 6 popme unu GUHOUKAyUL, UAU KOHOUKYUY. Bunoukayus nanpasnsemces npomus eradens-
ya eewju, 1adeem Au eli cam 60p UAU KMo-aubo opyeoil, KOHOUKUUS Jce npedocmasasemes moabko
NPOMUB Camozo 80pa uau e20 HacAeOHUKa, Xoms Obl NOCAeOHUIL U He 61a0ea KPAOeHOU 6eubr).)

Cwm., Hanipumep: Fest. P. 213L.: Peculatus est nunc quidem qualecunque publicum furtum, sed
inductum est a pecore, ut pecunia quoque ipsa. lam etiam noxii pecore multabantur, quia neque
aeris adhuc, neque argenti erat copia. Itaque suprema multa etiam nunc appellatur. (Peculatus —
3MO HbIHe 8CAKAS KAKAs Obl MO HU OblL1a Kpadca nyoauuHo2o [umyuecmeal, a 66edeHa oHa om cao-
8a «CKOM», Kak u camu denveu. Beds dadice 3a npuuunentbiil 6ped HAKA3bI6AAU CKOMOM, MAK KAK
moeda euje He 0bl10 U300UNUA HU MedU, Hu cepebpa. T1o 5moil npuuuHe u NOHbIHE MAK HA3bIGAemcs
eoicuuil wmpadg.) Varr. L.L. 5.95: hinc peculatum publicum primo appellarunt ut cum pecore
diceretur multa et id esset coactum in publicum, si erat aversum. (Ommoeo kpadica 2ocydapcmeeH-
HO2O UMYW,ecmea mak Ha3vleaemcs, 4mo Ko20a Kmo-aubo npucyzicoancs Kk wmpaghy cKomom, mo
OH nepedasancs 20cyoapcmey, KaxK ecau Ovl Obia NOXUUEH. )

D. 48.13.11.2—3: Labeo libro trigensimo octauo posteriorum peculatum definit pecuniae publicae
aut sacrae furtum non ab eo factum, cuius periculo fuit, et ideo aedituum in his, quae ei tradita
sunt, peculatum non admittere. Eodem capite inferius scribit non solum pecuniam publicam, sed
etiam priuatam crimen peculatus facere, si quis quod fisco debetur simulans se fisci creditorem
accepit, quamuis privatam pecuniam ab<s>tulerit. (Jlabeon ¢ 38-ii knuee «I[locmepmuo uzdanHwix
[KHue > onpedensiem KazHOKPaOCMe0 KaK NOXUEeHUe KA3eHHbIX UAU NOCEAUEHHbIX [00dcecmsy | Denee,
cosepuieHHoe He meM [AUUOM[, Ha KOM AeXcana OmeemcmeeHHOCMb [3a HUX[, u NOIMOMY cayicu-
menb Xpama e cogepuiaem KasHoKpaocmea 6 OmHouleHuu moeo, umo emy dosepero. § 3. B moii oce
21a6e HuIce OH nULem, 4mo NPecmynieHue KasHOKpaocmea cosepuiaem [ROXumarouuil| He moasko
Ka3eHHble deHbeU, HO (UHo20a) dadice uacmmble: [Hanpumep], ecau Kmo-au6o, npumeopasch Kpeoumo-
DPOM UMNEPAMOPCK020 KA3HAYeLCmea, RPUHSA [om Q0ANCHUKA] MO, 4mO RPUMUMANOCs UMREPAmop-
CKOMY KazHauelicmey, Xoms [ 3mom cayuae] Oenveu oH noxumun y yacmuoeo auya). IlonpobHee
o peculatus cm.: Brecht C.H. Peculatus // RE. Suppl. 7. 1940. P. 819; Venturini C. Studi sul «crimen
repetundarum» nell’eta repubblicana. Milano, 1979; Bona F. Preda bellica (storia) // Enciclopedia
del diritto. Vol. 34. Milano, 1985. P. 911-916; Gnoli F. Ricerche sul «crimen peculatus». Milano,
1979; Idem. Peculato e responsabilita dei magistrati nella «lex municipi Tarentini» // Anteces-
sori oblata, Cinque studi dedicati ad Aldo dell’Oro. Padova, 2001. P. 1-22; Santalucia B. Diritto
e processo penale nell’antica Roma. Milano, 1998. P. 128, 145; Arexcandposckan C.B. YOnu-
€B 3aKOH 0 Ka3HOKPAJICTBE: pobiieMa COOTHOIIeHHsT (hYHKIIMIT U LieJIell IOpUANYECKON OTBET-
crBeHHOCTH // [IpeBHee nipaBo. lus antiquum. 2004. Ne 2 (16). C. 201-207.
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B 00JTACTH MEKIYHAPOIHBIX OTHOIIICHUH, B PECITYOIMKAHCKYIO 3TOXY PETYJIMPO-
BaBILMXCSI 0OCOOBIMU 3aKOHAMU, Ha3bIBaBILIMMMUCS «leges repetundarums»’, KOTo-
pbIe OOBIYHO HE BIIOJIHE TOYHO HA3bIBAIOT «3aKOHAMU O B3SITOYHUYECTBE».

KoHeuHo, Takoif IepeBOI TOCTATOYHO IIPaBOMEPEH, €CIU CYIUTh O leges
repetundarum TOJBKO ITO U3BECTHOMY 3aKOHY FOmus, KoMMeHTapuIo K KOTO-
pomy B 48-it kaure durect FOctuHraHa BbiaeneH Bech 11 tutyn. 3aech npu-
BOIMTCS JOCTaTOYHO MPUMEPOB MOJIKYIIa MAaTCTPATOB C 1IEJIbI0 COBEPIICHUS
MMU TeX WM MHBIX HE3aKOHHBIX IeicTBUIl. OIHAKO XOTeJ0Ch Obl OOPAaTUTh
BHUMAaHME Ha CJSAYIOIIYIO He BITOJHE SICHYI0O HOPMY 3TOTO 3aKOHa!

«Taxxe [3akoHOM FOmmst| orpenenieHO TO, YTOOBI HE CYNTAINCH TTPUHS -

TBIMH UCIIOJTHEHUE OOIIeCTBEHHBIX paboT, BbAada, JOCTaBKa U ITOJTY-

YeHMe Ka3eHHOTO 3epHa... TToKa 3TO He OyAeT 3aBepllleHo, 0100peHO

Y TIPEIOCTABIIEHO B COOTBETCTBUM C 3aKOHOM»®,

3nech, 0OYEBUIHO, peUb UACT O KOHTPOJIE 32 NeSITeIbHOCThIO MAarCTPaTOB
10 OPTaHM3aLIUK PA3TMYHBIX TOCYIAPCTBEHHBIX KOHTPAKTOB, B YACTHOCTU KOH-
TPAKTOB IT0 3aKYITKe IIPOBUAHTA LTS TOCYTapCTBEHHBIX HYKII. BItosTHe BO3MOXHO
JOTYCTUTD, 4TO U 3IeCh BO3MOKHO TTOIPa3yMeBaTh B3ITKI MarlCTPaTOB, JaHHEIC
C 1IEJTbIO MPEOCTABIEHNSI UMW HE3aKOHHBIX IIPEVMYIIECTB COOOIIIECTBAM OTKYII-
ILIMKOB, OTHAKO BCSI UICTOPUSI pa3BUTHUS leges repetundarum B pecryOJIMKaHCKYIO
BI10XY YKa3bIBaeT Ha TO, YTO JaHHasi HOpMa HarpaBJieHa IPEXIe BCEro MPOTUB TeX
JIEHCTBUIL MarCTPaTOB, KOTOPHIE CIECAYET OMPEACTUTh MMEHHO KaK Kpaxka WIN
rpabex, T.e. KaK IMPUCBOCHME Ty>KOTO MMYIIIECTBA BOITPEKH BOJIE €€ COOCTBEHHU -
Ka. Ocobo clreyeT OTMETUTD, YTO TaKOW BUI BOPOBCTBA WM I'padeska U3IPEBIIe
peryJIMpoBajics He BHYTPEHHUM TIPaBOM PUMJISTH, @ HOpMaMH ius gentium.

B cBs3u ¢ 3TMM 00paTUMCS K KICTOPUU PUMCKHX MEXIYHAPOIHBIX CYI0B.
Kak cnpaBeninBo oTMevanu UTajJbsHCKUE poMaHUCTH JI. MaHTOBaHU®

7 CM. 00 atux 3akoHax: Hemuposckuii A. . K Borrpocy o cocTaBe CyIeOHbIX KOMUCCHIA IO 3aK0-
Hy Atmust o Beimoratebete // B, 1951. Ne 2. C. 222—225; Pontenay de Fontette F. Leges
repetundarum. Paris, 1954; O’Neal W.J. Composition of the Juries «de repetundis» from the Lex
Calpurnia to Sulla // Rivista di studi classici. 1978. Vol. 26. P. 359—362; Sherwin-White A.N.
The Lex Repetundarum and the Political Ideas of Gaius Gracchus // JRS. 1982. Vol. 72.
P. 18—31; Mattingly H.B. A New Look at the Lex Repetundarum Bembina // Philologus. 1987.
Vol. 131. P. 71-81; Brunt PA. The Right of Citizens to Obtain in Reparation unde the Repetundae
process // The Fall of the Roman Republic and Related Essays. Oxford, 1988. P. 526—530;
Santalucia B. Diritto e processo penale nell’antica Roma. P. 104—164; Licandro O. Dalla lex
Claudia de questu senatorum alle leges repetudarum ovvero del conflitto di interessi nell’antica
Roma // Fides Humanitas Ius. Studi in onore di L. Labruna. Vol. VI. Napoli, 2007. P. 2816—
2855; Baldo G. Le repetundae e le Verrine. Aspetti retorici // La repressione criminale nella Roma
repubblicana fra norma e persuasione / Santalucia B. (a cura di). Pavia, 2009. P. 285—-315.

8 D.48.11.7.2 (Macer): Illud quoque cauetur, ne in acceptum feratur opus publicum faciendum,
frumentum publice dandum praebendum adprachendendum... antequam perfecta probata
praestita lege erunt.

®  Mantovani D. 11 problema d’origine dell’accusa popolare. Dalla «quaestio» unilaterale alla
«quaestio» bilaterale. Padova, 1989. P. 160—177.
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u b. CanTamouus®, a Takske MHOTHUE IPYTUe YUYeHbIe!, TPOMCXOXKISHUE MHCTH -
TyTa repetundae TeCHO CB3aHO ¢ TTpaBOM (PeLIMaaoB BOOOIIE U C APEBHENILIMM
MHCTUTYTOM MEXIYHapOIHOTO TTpaBa rerum repetitio u iudicium recuperatorium
B YacTHOCTH. Peub nmeT 00 MHCTUTYTE CyaeOHOTO NCTPEOOBAHMS BOSMEIIICHMS
yiep0a, a TouHee, «BO3BpaTa BeIl», IPUCBOEHHOI B Pe3yJIbTaTe HE3aKOHHBIX
JIEHCTBUIA TOTO I MHOTO TOCYAapCTBa B JIUIIE €TO MAarCTPAaTOB WU OTAEIb-
HBIX €T0 rpaxkiaH. B ceHaTyCKOHCY/IbTe 4 T. 10 H.3. CKa3aHO, YTO «HAIIW MPEIKu
YCTaHOBUJIM OCOOBIE CYIbI TSI pa30opa e 0 CyneOHOM UCTpeOOBaHNM Bellei
(xpnudTwy), 9TOOBI COIO3HMKM JIETYe MOTJIM BBICTYIIaTh C OOBUHEHUEM O TIpH-
ynHeHHOM MM Bperne» (Edict. Aug. ad Cyren. V.90—91). Otcioga BUIHO, YTO
3aKOH OBLT M3IaH PUMJITHAMH UMEHHO TSI YPETYIUPOBAHMS MEXKIYHAPOIHBIX
CITOPOB C COIO3HBIMM MHOCTPAHHBIMU TOCYyIapCTBaMM B CTydyae He3aKOHHBIX
JNEMCTBUI PUMCKUX MaruCTpaToOB Ha TEPPUTOPUHU ITUX TOCYIAPCTB.

Hauboee spkuM 13 U3BECTHBIX HaM MPOLIECCOB, KOTOPhIE HEPEIKO CBSI3bI-
BaloT ¢ lex repetundarum®, sBnsieTcs onucanHoe JIuBuem aeno 204 T. 10 H.3.,
KOTa IOCIBI COI03HOT0 Pumy cummnmiickoro nmonuca JIOKpsI 00paTUIINCH
B PUMCKUI CEHAT ¢ XaJlo00it Ha BOGHHOTO JieraTta [InemMunaus, pa3rpadusiie-
TO MX ropoj u cesituiuine 6oruHu Iposepruubl (Liv. XXI1X.16—22). Onxa-
KO B JAHHOM CJTy4ae HaJIUIIO HECKOJIbKO MPECTYIUICHUI, HanboJiee TSKKOe U3
KOTOpPBIX — 3TO sacrilegium, T.e. orpabneHue xpama. KpomMme Toro, peub uger
He 0 rpabexe C IeJIbI0 JUIHOTO 000oTallleH!sT MarnucTpara, a O 3aXBaTe BOCH-
HOI TOOBIYM, XOTS 1 ITOJIYICHHOI B pe3y/IbTaTe He3aKOHHBIX 0OCBbIX IEHCTBUIA.
[TosTOMY TTOMMMO BO3MEIICHMS B IBYKPATHOM pa3Mepe MMEJIO MEeCTO U yTo-
JIOBHOE HaKa3aHWe Marucrpara.

Ha crpemiieHre pyuMJISTH 3alIUTUTh COFO3HMKOB OT OECYMHCTB U OTKPOBEH -
HOTO rpabexa OTAeIbHBIX PUMCKHUX MAarMCTPaTOB MIMEHHO B MUPHOE BpeMsI yKa-
3bIBAET Y €AMHCTBEHHBIN COXPAHUBIIMICS 3aKOH TaKOr0 pola, JaTUPYEMbI
122 T. 10 H.3. U CBSI3BIBAEMBIN C TIJIEOEICKNM TpUOYHOM ALIMINEM U Cyned-
Holt pedopmoii T'ast I'pakxa. BaxxHO OTMETUTBH, YTO COMIACHO 3TOMY 3aKO-
HY MCK K PUMCKOMY MarucTpaTy MpPeIbsBIsUICS TIPEICTaBUTENISIMU COIO3HOTO

10 Santalucia B. Diritto e processo penale nell’antica Roma. P. 108 ss.

" Cwm., nanipumep: Muiiiz Coello J. El proceso «de repetundis» del 171 a. de C. (Livio, XLIII,
2). Huelva, 1981. P. 4 ss.; Henderson I. The Process «de repetundis» // JRS 1951. Vol. 41.
P. 71-88; Albanese B. «Res repetere» e «bellum indicere» nel rito feziale (Liv. 1.32.5—14) //
Annali dell’Universita di Palermo (AUPA). 2000. Vol. 46. P. 5—47; Petrucci A. Corso di diritto
pubblico romano. Torino, 2012. P. 341 ss.

12 Lintott A.L. The leges de repetundis and Associate Measures under the Republic // ZRG. 1981.
Bd. 98. S. 162-211.

13 O630p IUTEPATYPHI, TEKCT U KOMMEHTAPHH K 3aKOHY CM.: 3akoH Armnst (CeMIIPOHNST) O Cyaax
10 B3bICKAHUIO JICHET, TTOJYYeHHBIX He3aKOHHbIM myTeM (122 1. 10 H.3.) / [lep. ¢ 1aT. u KoM-
meHTtapuu T.I'. Msikuna // BAW. 2007. Ne 4. C. 225—246.
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Pumy naps unu Hapona (regive populove ipsius — Lex Acil. 3), T.e. peub unet
MMEHHO O MEXAYyHapoaHOI TskOe B iudicium recuperatorium. MMiHocTpaHHO-
MY UCTILY IPEAOCTaBISIICS 110 €T0 BEIOOPY 3aCTYITHUK U3 YMCJIa PUMCKUX Ipaxk-
JaH“, 3aTEM MTPETOPOM M30UPATUCH CYAbU-PEKYIEPATOPHI IyTEM XKePEObEBKA
B umcie 450 pumckux BcagHukoB (Lex Acil. 12), uctei BoIOMpas U3 Ux yucia
100 myxkeit (centumviri — Lex Acil. 21), a OTBETUMK YK€ M3 3TUX OCTABLLIMXCS
100 Beioupan 50 myxeit B kauectBe cyneit (Lex Acil. 24). Korna B cyne ornpe-
JeJISIICS IEHb OLIEHKHM B3bICKMBAEMOI'O C OTBETYMKA UMYIIIECTBa, B Pum mpu-
IJIALIAJIACH TTOCJBI OT BBICTYNABLIKUX MCTLAMMU MOJMCOB, U OHU OT UMEHU Lapsl
WUTA HapoJia TIPOM3BOIMIIN OLICHKY UCTPEOYyeMOTo UMYIIIECTBA He TTO3THEE YeM
B 100-i1 neHb ¢ Havasa mpouecca'.

7151 TOTO 4TOOBI TOHSATH MPUPOLY PUMCKUX MEXKITYHAPOIHBIX CYJI0B O BO3-
BpaTe HeMpaBOMEPHO 3aXBaYEHHOTI'0 Uy>KOTr0 UMYIIIECTBa, OTPOMHYIO BAXKHOCTb
MMeEET oIpeNe/ieHue PeKyIlepaTopcKoro cyaa, KOTopoe 1aeT B CBOEM 3TUMO-
JornyeckoMm ciosape astop 11 B. H.3. DecT:

«PexynepaTopckum cymoM, Kak TOBOPUT Duii [ayn's, siBisseTcs TOT CyI,

KoTraa MeXXIy HapOoIOM M LIapsSIMU, HAIIUSIMUA M THOCTPaHHBIMU TOCyaap-

CTBaMU YCTAHABJIMBAETCS 3aKOH, 10 KOTOPOMY MOCPEICTBOM PEKYIepaTo-

POB OTHAETCSI U BO3BpAIAeTCsl UMYILIECTBO, TOCPEICTBOM HET0 OHU MEX-

Iy cO00i1 1OOMBAIOTCS CYIeOHBIM MOPSIAKOM M YaCTHOTO UMYILIECTBa» .

DTO ompeAeeHNUe TI0 CBOSH CYTH BO MHOTOM COBIIAZAeT ¢ TEKCTOM pac-
cMaTtpuBaemoii lex Acilia (Sempronia) de repetundis, B KOTOpoOii, B YaCTHOCTH,
HaITICaHO CJIemyrolee:

«Ecnu uyTo-mmbo [MaructpataMu| B CUTy UMITEPUS UJTU BIACTHBIX MTOJTHO-

MOYMIT ObLJIO OTHSITO UJIY 3aXBauy€HO, WU BBITPEOOBAHO, WX MTPHUOOpe-

TEHO, WJIY IMOXUILEHO Y CaMOro LIapsi MO0 y €ro HapoJa... TO ITyCTh OTHO-

CUTEJILHO 3TOM BEIIH [ITOTEePIIeBIINIA | BRICTYIIUAT C UICKOM U ITYCTh OYIyT:

4 Lex Acil. 9—10: Qui ex h. I. pecuniam petet nomenque detulerit, cuius eorum ex h. 1. ante k.
Sep. petitio erit, si is volet sibi patronos in eam rem darei, praetor, ad quem nomen detulerit...
10. ...patronos civis Romanos ingenuos ei dato. (Ecau kmo Ha ocHosanuu 5mo2o 3akoua Oydem
ucmpe6osams no cydy 0enveu U npugaeuem K OmeemcmeeHHOCmuU, a UCK no 3Momy 3aKoHy oydem
suuHeH 00 CeHMAOPbCKUX KAAeHO, Mo, ecau OH nodceadaem, 4moodvl emy Ha3Hauuau cyoebHozo
3aCMYNHUKA nO SMOMY 0eny, nyCmb npemop, neped KOMopsiM OH... [npusnex Kk omeemcmeeHHocmu|
10. ...naznauaem emy cyO0eOHbIMU 3ACMYRHUKAMU YPOICOCHHBIX PUMCKUX 2PANCOAH. ..)

5 Tompo6Hee cm.: Kogarnos JI.JI. Tus gentium 1 MeXIyHAPOIHBIE CYIbI aHTUIHOCTH // JIpeBHEE
mpaBo. lus antiquum. 2011. Ne 2 (24). C. 79-83.

1o Duii ['aan — 3HAMEHUTBINA IOPUCT U FpaMMaTHK I B. 10 H.5.

17 Fest. P. 342L.: Reciperatio est, ut ait Gallus Aelius, cum inter populum et reges nationesque
et civitates peregrinas lex convenit, quomodo per reciperatores reddantur res reciperenturque,
resque privatas inter se persequantur. KommeHTapum K atomy onpezneiennio decra cm.:
Mantovani D. Op. cit. P. 162 s.
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MpUBJIEYEHNE K OTBETCTBEHHOCTHU, MMPETOPCKOE pacciieoBaHue, TPUTo-
BOD CYZI€H, OLIEHKA CYMMBblI, IOJIeXAllle B3bICKAHHIO, [TPU 3TOM BCE T€,
KTO TI0 3TOMY 3aKOHY OYIYT CYAbSIMU, ITYCTh CACIYIOT STOMY 3aKOHY...»'

W3 mpuBeneHHBIX ABYX (DparMEeHTOB O Pa3HBIX CyAeOHBIX IMpOoIIeccax sICHO,
YTO B 000MX CJIyyasix peub UIET O CyJax, pellaBIIuX MEXIYHAPOIHbIE CIIOPbI
0 BO3BpaTe HE3aKOHHO MPUCBOCHHBIX Belllel (Tes), ¢ TOH JUILb pa3HULIeH, UTO
B cyaax repetundarum paccMaTpuBaIvMCh KPaXKy WU IPabesxu TOIbKO PUMCKUX
MarucTparoB, a B peKymnepaTopCcKUX cyaax — BOoOIIe Jo0bIX TpaxknaH Puma
10 KICKOBBIM OOBMHEHUSIM MHOCTPAHIIEB.

Kaxk u3BecTHO, B ApeBHENILIMIA TTEPUOI POJIb PEKYIEPaTOPCKOro cyaa Io
MEeXIYHapOJIHbIM CIIOpaM urpaji ooluii coBeT JIaTMHCKOTO coto3a, a mocje
BOCHHOTO MOPaXXeHUs JaTUHCKUX COI03HUKOB Puma B 338 1. 10 H.3. cyneo-
Hble PyHKIMU JIAaTHHCKOTO Colo3a B 00JIaCTU KaK YTOJOBHOIO, TaK M OTYa-
CTHU I'PpakKIaHCKOIO CyIOIPOU3BOACTBA MO 0CO0O0 KPYITHBIM UMYIIIECTBEHHBIM
JejaM IIPUHUMAIOT Ha ceOsl puMCKue ceHaT U Hapon®. CleayeT IMoauepKHYTh,
YTO MEXIyHApOAHbIE CY/Ibl O BO3BpaTe HE3aKOHHO MPUCBOEHHOTO UMYIIIECTBA
HOCWJIY TJIaBHBIM 00pa30M XapaKTep HEe YrOJOBHOM, a rpa’k 1aHCKOM OTBET-
CTBEHHOCTU OTBETYMKA, YTO XOPOIIIO BUIAHO B XapaKTepe MPUCYXKICHUS K YIla-
Te IEHEXHOTO 1Tpada, mepBoOHaYaabHO, 10 BCTYIUIEHUS B CUTy 3aKOHA AL~
nus (CemripoHust) 122 r. 0 H.3., paBHOI'O CTOMMOCTU YTPAauYe€HHOTO UCTLIOM
MMYILECTBA, a MOCJIE Er0 MPUHATUS TIPUCYKAEHUE ObLIO YK€ B IBOMHOM pa3-
Mepe OT CTOMMOCTH YKpanaeHHo# Bemm®. OTciona ciemyer, 9YTo eClId IepBO-
HavyaJIbHOE BO3MEILIEHME 10 PEeKYNepaTOpPCKOMY UCKY ObLIO aHAJTOTMYHBIM
MPOCTOMY BO3MEUIIEHUIO IO BUHAUKAIIMOHHOMY MCKY?, TO IBOTHOE BO3Me-

18 Lex Acilia repetund. 3: Pro imperio prove potestate ipsi regive populove ipsius... ablatum captum
coactum conciliatum aversumve siet: de ea re eius petitio nominisque delatio esto, praetoris
quaestio esto, iudicium iudicatio litisque aestimatio, quicumque iudicium ex h. 1. erunt, eorum
hace lege esto.

1 Tlompo6Hee 00 aToM cM.: Kogharoe JI.JI. T'ocynapcTBeHHbIE KOHTPAKTBI B PUMCKOM PECITy O -
KaHCKOM TNyosmyHOM rpaBe // JIpeBHee npaBo. lus antiquum. 2008. Ne 2 (22). C. 83—71.

2 Lex Acilia repetund. 59: Quod ante h. 1. rogatam consilio probabitur captum coactum ablatum
avorsum conciliatumve esse, eas res omnis simpli, ceteras res omnis, quod post hance legem
rogatam consilio probabitur captum coactum ablatum avorsum conciliatumve esse, dupli. (7e
8elyu, 4mo, CO2AACHO peuleHuro coeema [cyoeii], Oy0ym npu3HaHsl OMHAMbIMU UAU 3AX8AHEHHbI-
MU, U BLIMPEOOBAHHBIMU, UAU NPUOOPEMEHHbIMU, UAU NOXULYEHHBIMU 00 NPUHAMUSL IM020 3aK0-
Ha, nycme 6y0ym 603meujeHsl 8 00HOKPAMHOM 00seme, 8ce Jice npoUue 8euju, Komopble, CO2AaAcHO
peuteruro cosema [cyoeii], 6yoym NpusHaHbl OMHAMbIMU UAU 3AXEAUEHHbIMU, UAU 8bIMPeObO8aH-
HbIMU, UAU NPUOOPEMEHHbIMU, UAU NOXUUEHHBIMU NOCAe NPUHSAMUS SM020 3AKOHA, NyCcmb 6yO0ym
B3bICKAHbL 8 0BOUHOM pazmepe.)

2 O GIM30CTH PUMCKOM BUHIUKAIIMK ¥ MEKIyHAPOIHOM rerum petitio cMm.: Kogarnoe JI.JI. Bun-
VKAl B pUMCKOM IyOomaHoM mpaBe // IpeBHee mpaBo. lus antiquum. 2008. Ne 2 (22).
C. 42-57.
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1IeHMe cOMKaeT Uck 1o lex repetundarum, kak BepHo moaMeTua T. MsSIKUHZ,
C YaCTHOITPaBOBBIM MUCKOM actio furti, rme, cornacHo Katony Crapiiemy, «Bop
MPUCYKAAETCs K B3bICKAHUIO BABOE»*, OIHAKO HE MOTY COIJIACUTBCS C PSIIOM
HCcienoBaTeieil, KOTopble CYMTAIOT, 9YTO BBemeHue lex repetundarum 122 r.
JI0 H.?. 03HAYaJIO OMpeesIeHHYIO 3BoJoluio iudicium publicum B CTOpOHY
YKeCTOoueHMs caHKIWii. PexkynepaTtopckue, Tak e Kak ¥ BUHIUKAIIMOHHbBIE,
MCKU C TTPOCTHIM BO3MEILIEHUEM M YIUIATOI sacramentum MMeJIu MECTO 1 IocJie
npuHsaTus lex repetundarum 122 r. no H.3. CKopee 31ech cienyeT roBOPUTh
0 BBIJIEJICHMU UCKOB T10 lex repetundarum B 0coOyI0 pa3HOBUIHOCTD, IJIE YIBO-
€HME CYMMBI B3bICKaHMSI CBSI3aHO €11Ie 1 C OOJIBIIEi OTBETCTBEHHOCTHIO Maru-
cTpaTa 1o CPaBHEHMUIO C PSIOBBIM FPAXKIAHUHOM.

[TpekpacHBIM TTPUMEPOM OTBETCTBEHHOCTH MarvcTpara 3a Kpaxy NUMyIle-
CTBa BBEPEHHBIX €ro 3allMTe MHOCTPAHHBIX TIOJMCOB Y UX TPaXKIaH sIBJISIETCS
3HaMeHuTas peub Llutiepona «[Ipotus Beppeca»*, B KoTopoit TepMuH «furtums»
B OTHOILIEHNM 00BUHsieMoro Beppeca npuMeHsieTcst Kak MUHUMYM 67 pa3®, Tak
YTO Jaxke TPYTHO MPEACTaBUTH ceOe BUI BOPOBCTBA, B KOTOPOM HE OOBHMHSIII-
cs1 OBI 3TOT TOPOICKOI TIpeTop U porperop Crummmmn®. OIHAKO XOTEJI0Ch OBl
OCTaHOBUTHCSI JIUIIIH HA TPEX Pa3HOBMIHOCTSIX KPaxku, KOTOPbIE 0cO00 OTMedaeT
LluuepoH B caenytolieM (pparMeHTe:

«B oTHoIeHNN MyOJIUYHBIX AeHET, cyabu, [Beppecom] nmpumeHsnoch

TPU criocoda Kpaxku: BO-TIEPBBIX, IEHBIY pa3MEIIaINUCh Y TEX [OTKYyII-

HBIX| TOBAPMILIECTB, HA KOTOPBIE OBLI C/IeJIaH MepeBo, 3a 24% ronoBbIX;

BO-BTOPBIX, OY€Hb MHOTUM TOPOJAM-TOCYIapCTBaM OH 3a KyTUICHHBII

xJ1e0 BOOOIIIe HUYETO He 3aTUIaThI, HAKOHEII, CTM KaKOMY U3 TOPOIOB-

rOCYIapCTB OH YTO U 3aIlJIaThII, TEM He MeHee cebe OH OTCUMTAJT CTOJIBKO,

CKOJIbKO XOTeJI, U HUKOMY He J1aJl TOJIHOCTBIO TOTO, UTO CJIEAOBAIO»?,

2 3akoH Aumus (CeMITPOHMS) O CyJax Mo B3BICKAHUIO JICHET, IMOJYYEHHbBIX HE3aKOHHBIM ITyTeM
(122 1. o H.9.). C. 228, cH. 9.

2 Cat. De agr. praef. 1: furem dupli condemnari...

2 KomMmeHTapuu K 3Toii 3HaMeHuTO# peun Llutepona cm.: Habermehl H.C. Verres // RE. 1958.
Bd. XVI. S. 1561—1633; von Albrecht M. Cicero und die Gétter Siziliens (Verr. 11.5.184—189) //
Ciceroniana n.s. 4. 1980. (Atti del IV Colloquium Tullianum, Palermo 28 settembre — 2 ottobre
1979.) S. 53—62; Alexander M.C. Hortensius’s Speech in Defense of Verres // Phoenix. 1976. Vol. 30.
P. 46—53; Scuderi R. Lo sfondo politico del processo a Verre // Processi e politica nel mondo antico /
Sordi M. (acuradi). (Contributi dell’Istituto di storia antica 22.) Milano, 1996. P. 169—187; Frazel T.D.
The Composition and Circulation of Cicero’s In Verrem // CQ. 2004. Vol. 54. P. 128—142.

3 Cwm.: Cic. InVerr. 1.1.7; 2.1.21; 34; 35; 41, 43; 57, 58; 87, 97; 129; 154; 2.2.18; 48; 51; 58; 114; 115; 144;
171; 177; 180; 185; 189; 2.3.42; 64; 84; 107; 111; 151; 155; 163; 165; 168; 171—172; 181; 228; 2.4.6;
17; 23; 30; 35; 38; 53; 60; 83; 93; 97; 139; 149; 150; 2.5.10; 32; 44; 47, 59; 115; 121; 128; 141; 160.

% Cwm. 006 atom: Frazel T.D. Furtum and the Description of Stolen Objects in Cicero In Verrem
2.4 // AJPh. 2005. Vol. 126. P. 363—376.

27 Cic. In Verr. 11.3.165: In hac pecunia publica, iudices, haec insunt tria genera furtorum: primum,
cum posita esset pecunia apud eas societates unde erat attributa, binis centesimis faeneratus
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DTOT Ype3BbIYafHO BaXKHBIN TEKCT YKa3bIBAacT Ha TOT (haKT, B JaJbHEHIIIEM
M3JIOXKEHUW MHOTOKPAaTHO TTOATBepXIaeMblii LIniiepoHOM ¢ pa3HOOOpa3HbI-
MM KPaCHOPEUMBEIMU ACTAISIMU, UTO Beppec, 3aKimodast 1o IpruKa3y puMCKOTO
ceHaTa M Hapoja® JIOrOBOPbI O 3aKYTKe 3epHA Y CULIMJTUHACKUX TIOJIMCOB — COI03-
HUKOB PuMa, TIpocTo-HAIIpoCTO IMpHrCcBanBajl cebe OOIBIIYIO YacTh Ka3eHHBIX
JICHET, OCTaBJISIST CULIMJIMIALIEB O€3 OIIaThI JIM0O 3HAUNTEILHO cokparas ee. Cire-
IIyeT OTMETUTD, YTO CULIMJIUMAITEI Ha MPOTSKEHUM MHOTMX BEKOB OBIIT CAMBIMU
HaJeXXHBIMU MHOCTPAaHHBIMHU TIOCTAaBIIMKAMHU 3¢pHa B PuM, He pa3 criacast puM-
JISTH OT rojioga®. HencrnoHeHME WIM HETTOJIHOE UCTIOJTHEHHE TOCYIapCTBEHHBIX
00513aTeILCTB PUMIISIH TI0 TOTOBOPaM O 3aKyIKe 3epHa, 0€3yCIOBHO, HAHOCH-
JIo yiep06 Hekorna 3HaMeHuTol noopocoBectHocTH (fides) Puma, moasepraio
PHYICKY rapaHTUPOBAHHOCTD OYIYIIMX XJI€OHBIX TOCTABOK CULIMIUMIICB.

OuyeHb BaxKHO OTMETUTH, 4TO LIUIIepOH, roBOpsT 0 HEOOXOAMMOCTH CITpa-
BEJIMBBIX 3aKYIIOK XJieba, CChlIaeTCsl Ha 3aKOH 00 yKpaJeHHBIX AeHbrax (de
pecunia capta), KOTOPbIit ObLT U3/IaH B MOJIb3Y COIO3HUKOBY. SICHO, YTO UMEH-
HO 9TUM 3aKOHOM YCTaHaBJIMBAJIUCH MpaBUjia CIIpaBeIJINBOI OLIEHKH XJieba,
KOTOpAast «OIpeAeIsieTCs BRITOTAMHU 1 KeJIaHUSIMU 3eMJIeIeIbIIEB» U «CO00pa-
3yeTcs ¢ 00CTOATEIbCTBAMU 1 PRIHOYHBIMU IICHAMM»!,

B 3axmouenme paccMoTpeHust xiiebHoro neia Beppeca LiniiepoH BockMiiaeT:

«Tak HeyxXeJl Mbl XOTUM, YTOObI PUMCKMI1 HAPO, IPOBUHIIMN, COIO3HU -

K1 1 THO3EMHBIE HApPOIbl CYUTAIIN, UTO €CJIU CYAUTH OYIYT CEHATOPHI, TO

est, deinde permultis civitatibus pro frumento nihil solvit omnino, postremo, si cui civitati
solvit, tantum detraxit quantum commodum fuit, nulli quod debitum est reddidit.

2 Cic. In Verr. 11.3.171—172: Non mihi iam furtum, sed monstrum ac prodigium videbatur civitatum
frumentum improbare, suum probare; cum suum probasset, pretium ei frumento constituere; quod
constituisset, id a civitatibus auferre, quod a populo Romano accepisset, tenere. 172. Quot vultis
esse in uno furto peccatorum gradus...? ...Cum senatus decernit ut ematur in Sicilia frumentum,
aut cum populus iubet... (He eoposcmeom yice, a uem-mo 4y0osuuiHbIM, HeBUOAHHbIM KA3AA0Ch MHE
3MO: OH NPU3HABAN HE2OOHbIM XAe0, 00CMABAeHHbIL 20pO0aMU, U 000POKaUeCMBeHHbIM — C80lL; NPU-
3HABAN DOOPOKAUECMBEEHHBIM CEOLL, HAZHAYUAA IMOMY XAe0Y UEeHY, HA3ZHAUUE ee, Opai ee om 20podos,
Yoepacueas y cebs my cymmy, KOmopyr OH HOAYMUA OM pumckoeo Hapooa. 172. Ckoabko, no-eauiemy,
0042CHO OblMb CIYyNeHeil, MaK CKa3ams, @ 00HOM U MoM Jce gopoecmee... ? ... Ecau cenam nocma-
Hogun, umobbl 3akynancs xaeb ¢ Cuyuauu, Uiy ROCKOAbKY HApoO NPUKA3a d3mo...)

2 CM. 00 ool posu cuiniickoro xiaeba: Soraci C. Sicilia frumentaria. Contributi allo studio
della Sicilia in epoca repubblicana // Quaderni Catanesi di Studi antichi e medievali. Vol. 11.
Catania, 2003. P. 293-313.

3 Cic. In Verr. 11.3.218: utrum, cum iudices sitis de pecunia capta conciliata, tantam pecuniam
captam neglegere, an, cum lex sociorum causa rogata sit, sociorum querimonias non audire?
(Hoaxcrvt au vl, cyobu «no NPAMOL UAU KOCGEHHOU Kpadice deHee», He 00paujams 6HUMAHUS HA
NpuUCcgoeHue UM 0ZPOMHOL CYMMbl, OCIMABAMbCS 2AYXUMU K JCAN06aM COIO3HUKO8, XOMs 3aKOH Npu-
HAM UMEHHO paodu 3Mux COH3HUKO08 ?)

31 Cic. In Verr. 11.3.214—215: Nam genus aestimationis ipsum a me numquam est reprehensum, sed
eius aequitas aratorum commodo et voluntate perpenditur... 215. ...Quod nisi omnis frumenti
ratio ex temporibus esset et annona, non ex numero neque ex summa consideranda... (/Ipomuse
OueHKU X1e0a 5 HUK020a Hu4e20 He uMen, HO ee CHpagedu8ocmy Onpeoensiemcs 8bl200amu U jcead-
Husamu 3emaedenvyes... 215. ... Boobue 6 xaebHom dene credyem cooopazo8bleamscsi ¢ 00Cmosiment-
CMBAMU U PbIHOYHbIMU UEHAMU, a He ¢ 0OHOU MOAbKO KOHKPEMHOU OeHeNCHOU CYMMOU...)
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MTOCPEICTBOM KpaifHero 6e33aKOHUST 3TOT POJI BBIMOTATeIbCTBA TPOMaJI-

HBIX JICHEXXHBIX CYMM OCTaHETCs1 6e3HaKa3aHHBIM ?»»

CoryacHO MTPUBOIUMBIM TeM ke LlutiepoHom rprMepamM mogoO6HOro poaa
BBIMOTATEJIbCTBA B CAEKAX 0 3aKYTTKe 3¢pHA, KOTOPBIY pUMJISTHE CTIPABEITN -
BO TPAaKTOBAJIU KaK KPaxy, ObUIA He TOJIbKO He eAMHUYHBI, HO TPO3WJIU TIpe-
BpatuThcs B MaccoBoe siBieHue (Cic. In Verr. 11.3.219-221).

3aKoHoIaTeIbHOE PeryJIMpoBaHKe IIEH Ha XJ1e0, B KOTOPOM 0COOYIO POJTb UTpa-
JIM TIIe0eiickue TpUOYHBI, U3BECTHO yKe ¢ V B. 10 H.3.%, OJHAaKO KOHKpETHast
M3BECTHAsI Mepa MO0 OrPAHUYCHUIO EHEXKHbBIX MaXUHALMI PUMCKUX MarucTpa-
TOB B TIPOBUHITUSIX B CBSI3U C XJIEOHBIMU 3aKYITKaMU CBsI3aHA CO 3HAMEHUTHIM
JIEJIOM MEXTyHApOIHOTO PeKyIepaTopcKoro cyna B 171 T. 10 H.3., KOTJaa MOCbI
HECKOJIbKMX UCTTAaHCKMX HApOIOB BbIIBUHYJIN TaK/ie OOBUHEHMS TIPOTUB HECKOJTh-
KUX puMcKux rpetopos*. Kak ceuaerensctByeT Tut JIuBuit, «Ha Oyayiiee ceHaT
TOCTAaHOBWJT YIOBJIETBOPUTH TPEOOBAHUSI UCTIAHIIEB: YTOOBI PUMCKUE MAaTUCTPAThHI
HE TIPOM3BOIMIIM AEHEXKHYIO OLIEHKY XJ1e0a 1 He PUHY>KIAJIW XKUTeNel poaaBaTh
YPOUHYIO IBAIIIATYIO YACTh YPOXKasi B TOM 00beMe, B KAKOM UM CAMUM B3IyMaeTCsl,
1 9TOOBI B VX TOPOIa HE HA3HAYAIUCH TIPE(EKTHI IT0 COOPY JEHEKHBIX HAJIOTOB»®,
Hasto neso 171 1. 10 H.5. KaK Ha epBOe CBUACTENBCTBO MPUMEHEHUS B iudicium
recuperatorium KMcKa B OTHOILIEHUM crimen repetundarum yJeHble yke TaBHO 00pa-
TWJIA BHUMaHUE®, OTHAKO OYeHb HEeMHOTHE, ByacTHOocT! b. CaHTanouust, oTMe-
YaroT TOT (DaKT, YTO peyb UAET 00 UCKEe, aHATIOTUYHOM KOHIUKITUNY.

32 Cic. In Verr. 11.3.223: Ergo id volumus populum Romanum, id provincias, id socios nationesque
exteras existimare, si senatores iudicent, hoc certe unum genus infinitae pecuniae per summam
iniuriam cogendae nullo modo posse reprehendi?

3 Cwm.: Kogpanoes J1.JI. Kosnerust ToprosueB Pruma: 1eHa uX KJISITBBI M OOIIECTBEHHBIE TTUPHI //
Toprosist u Toprosell B aHtuaHoM mupe. Jlokianst «Kpyrioro crona» Poccuiickoit accoru-
anuu aHTUKoBenoB 29 stuBapst 1997 r. M., 1997. C. 61—68.

3 Liv. XLII1.2.1-5: Hispaniae deinde utriusque legati aliquot populorum in senatum introducti;
(2) ii de magistratuum Romanorum auaritia superbiaque conquesti, nixi genibus ab senatu
petierunt, ne se socios foedius spoliari uexarique quam hostis patiantur; (3) cum et alia indigna
quererentur, manifestum autem esset pecunias captas... (3amem neped cenamom npedcman HOCAbL
HeCKOoAbKUX Hapodoe u3 obeux HMcnanuii; (2) cemys Ha aryHOCMb U 8biCOKOMeEPUE PUMCKUX Ma2U~
cmpamoe, oHU Ha KOAEHSIX MOAUAU CEHAM He NO360A5Mb epadumy U My4Uumy COIO3HUKO8 31ee, HeM
6pazos; (3) ycanosanrucy OHU U Ha dpyeue OecHUHCMBa, Ho OeHeNCHbIe 8bLMO2aMeNbCmea Oblau oue-
6u0HbL...) O 3HAUNTEJIbHBIX 36pHOBBIX MocTaBkax 13 Mcranuu B KoHiie I11 B. 10 H.3., BbI3BaB-
LIMX JaXe 0CoOyIo JAeleBU3Hy xeba, cM.: Liv. XXIX.3.5; XXX.3.2; 26.6.

3 Liv. XLIIL.2.12: in futurum tamen consultum ab senatu Hispanis, quod impetrarunt, ne frumenti
aestimationem magistratus Romanus haberet neue cogeret uicensumas uendere Hispanos, quanti
ipse uellet, et ne praefecti in oppida sua ad pecunias cogendas imponerentur.

% Cwm., nanpumep: Eder W, Das vorsullanische Repetundenverfachren. Miinchen, 1969. S. 36;
Mupiiz Coello J. Op. cit.; Mantovani D. Op. cit. P. 171—177; Petrucci A. Op. cit. P. 288.

37 Santalucia B. La repressione penale e le garanzie del cittadino [in eta repubblicana] // Altri studi
di diritto penale romano. Padova, 2009. P. 45.
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B HenaBHO OIMyOJIMKOBAaHHOM CTaThe S YK€ OTMeJasl BaXKHOCTb JUTSI PUMJISTH
rOCyIapCTBEHHBIX 3aKYIIOK 3epHa BO BCEe BpeMeHa — Kak Pecry0mku yxke ¢ Hayasaa
VB. 10 H.3., Tak 1 UMniepun®. Takke oTMeuanach TeCHasl CBsI3b 3akoHa KanbImyp-
HUST 149 1. 10 H.53. 0 3¢pHOBOI KOHIUKITUH C €T0 K& ¥ TIOCICAYFOIINMU PECITyOII -
KaHCKUMU leges repetundarum®. Kak cripaBeiyTiBO MUIIIET M3BECTHBIN YESIIICKIIA
pomanucT M. Ckpelinek, «caMu KOpHU condictiones, aHATOTUIHO MHOTUM Jpy-
MM MHCTUTYTaM PUMCKOT'O YaCTHOTO ITpaBa... Jiexat B 00J1acTU MyOJIMYHOTO Mpa-
Ba. Ha TOT pa3 peub UIeT o... MeXXIyHapOIHOM IpaBe»*. Jlajee yueHbIil oTMeya-
€T, uTo «pedb uneT o lex Calpurnia de repetundis 149 1. 1o H.3. ... KOTopasi TBEPIO
3aKpenia B pUMCKOM YTOJIOBHOM IIpaBe HOBBIN OCOOCHHBIN Ka3yC, CBSI3aHHBIN
¢ oboraieHreM B yIepo Hapomy Ha TOBepeHHOI IpaBUTEITIO TeppUTOprm»*. Pac-
CMOTpPEHHBIE BBIIIE TIPUMEPHI C OOBUHEHWSIMU UCTIAHIIEB IIPOTUB PUMCKUX TTpe-
TOpoB B 171 I. 10 H.3. U ¢ OOBUHEHMSIMU CULIMJIUIALIEB MPOTUB TIporpeTopa Bep-
pecaB70T. 10 H.3. UMEHHO B 3JIOYITOTPeOJIEHUSIX B JOrOBOpaxX I10 3aKyIKaM 3epHa
CO BCell OUYEBUIHOCTBIO CBUIETEIBCTBYIOT O CIIPaBeTMBOCTH ¢JioB M. CKpeiineka
B OTHOIIIEHWM OJHOTO M3 KOHKPETHBIX BUIOB KOHINKIMN — condictio triticiaria.

W3 toii xxe cyneoHoit peun LutiepoHa «IIpotus Beppeca» sscHO, 9TO B prM-
CKHUX JIOTOBOpaxX O rOCyAapCTBEHHBIX 3aKyMKaX 3¢pHa YCTAaHABIUBAINCH TPU
WHCTaHLIMU: MIPEXKIe BCEro 3TO PUMCKUE CEHAT U HAapoJ, U UMEHHO B COOTBET-
CTBUU C MX pellIeHHEeM PUMCKOMY MarvMcTpaTy BblIaBajach OlpeaesieHHasH JeHEXX-
Has CyMMa Ha 3aKyTKy 3epHa. 3aTeM, ero LieHa OMpe/esiiach B COOTBETCTBUU
C IIeHaMH1 Ha phIHKE 3¢pHa TOI CTpaHbI, B KOTOPOIi CoBepIaiach 3akymnka. Hako-
Hell, TAK3Ke ¥ caM MaTrvCTPaT PeryJIrpoBall IIieHy Ha 3¢pHO B TOI CTpaHe, 3a KOTO-
DYIO OH HEeC OTBETCTBEHHOCTb (B HallleM ciiydae peub uaet o Cutnauu). OqHako
¢opmanbHO ceHaTyCKOHCYJBT 171 I. 10 H.3., a TaKKe, AyMalo, MHOTUE Ipyrue
3aKOHBI CWJIbHO OIpaHWYMBAJIA CAMOYTIPABCTBO MarucTpara. Takyro poJib urpajiv
u 3aKoH KanbrmypHus o koHaukimu, v lex Calpurnia de repetundis 149 1. mo H.3.;
nmanee, B 122 1. no H.3. lex Acilia repetundarum u lex Sempronia frumentaria
pemanm Ty e mpooaemy. CoBepIIeHHO OYEBUIHO, YTO STU OB HOPMEI U 3TU
JIBe cyaeOHbIe TpoLleTyphl BCeraa ObLIM CBSI3aHbI MEXIy CO0OM, Bcerna Obuin
onusku apyr apyry. [Toatomy He ciydaeH U TOT ¢akT, uTo B 48-i1 kHure Iurect
FOctunuana XI tutyn «De lege Tulia repetundarum» u XII tutyn «De lege Tulia
de annona» pacToNOXKEHBI PSIIOM.

B 3akiroueHre X0TeI0Ch ObI MOTYCPKHYTH TOT BITOJTHE OYeBUIHBIN (DaKT,
YTO crpaBelIvBas 1ieHa (pretium iustum) BeIpabaThiBaIach TOJbKO OJlarona-

¥ Kogpanos JI.JI. Nomos Rhodion Nautikos, 53-s1 kHura Bacwiuk u mpobiemMa comepkaHust
antuuHoro Lex Rhodia // IpeBHee npaso. Tus antiquum. 2014. Ne 2 (30). C. 144—148.

¥ Tamxe. C. 145 ci.
4 Ckpeiinex M. 3aranka condictio // [IpeBHee mpaBo. lus antiquum. 2013. Ne 2 (27). C. 116.
4 Tamxe. C. 117.



PUMCKOE MPABO
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PSI DOCTHMIKEHMIO OOIIIET0 KOHCEHCYca CTOPOH JOTOBOpA, IJie POJih Marucrpa-
Ta Kak MpeACcTaBUTEsI UCTIOJHUTEIbHOI BJIACTU TEOPETUUECKU TOJKHA ObLTa
OBITH YMCTO TTOCPETHUIECKOI, HO Ha TIPAKTUKE 00 YIIPaBJISIIOIINX IPOBUHIIH -
SIMM PUMCKHX MarvCTPaTax CJIUIIIKOM YaCTO TOBOPHUJIN, UTO «O€THBIM OH BCTY-
1 B 60raTylo CTpaHy, a BEpHYJICS 60raTbiM U3 O€THON»*.

OnHaKo He TOJIBKO U3 YMCTOTO aIbTPyU3Ma PUMCKUE 3aKOHOIATEIN TPaK-
TOBAJI 3JIOYITOTPEOJEHHSI MarCTPATOB B JOTOBOPAX 1O 3aKylKaM 3epHa Kak
furtum publicum u He ciy4aiiHO TPeIOCTaBISIM MHOCTPaHLIaM, KOTOpbIe Opaiu
Ha ce0sl puCK CyIeOHOT0 OOBMHEHMSI MATMCTPATOB B TAKOTO pojIa Kpaxkax, CEpUIO
MPUBUJIETUN U O(PULIMATBHYIO 3alIUTY PUMCKOTO 3aKOHa. Benb oT Hanmmuust
¥ CTaOMIIBHOTO (DYHKIIMOHUPOBAHMST MEXKIYHAPOIHOTO PhIHKA 3epHA HaIIpsi-
MYIO 3aBHUCEJIM MOIIlb PUMCKOTO BOIiCKa M TIpoliBeTaHue PuMckoit mMrmepun.

L.L. KOFANOV

LEGES REPETUNDARUM
E FURTO PUBBLICO NEL
COMMERCIO STATALE DEL PANE
DELLA ROMA REPUBBLICANA
(RIASSUNTO)

Nel saggio si analizza quella particola-
re varieta di furto (che i romani definivano
Sfurtum publicum) che fu regolato in epoca
repubblicana dalle leges repetundarum. Si
sottolinea come rispetto a questa figura giu-
ridica ai romani fosse consentito di agire
non solo intentando una causa penale, ma
anche civile (D. 47.2.93, Ulp.). Per richie-
dere la cosa rubata in particolare era possi-
bile utilizzare gli strumenti della rivendica
o della condictio (lust. Inst. 4.1.21).
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Viene anche evidenziato come la lex lulia
repetundarum (D. 48.11.7.2), insieme ad altro,
disciplinasse anche ipotesi di controllo del-
le attivita dei magistrati per I’organizzazione
di diversi contratti statali. In questo quadro,
un caso sicuramente interessante ¢ quello dei
contratti di acquisto di viveri per le necessi-
ta della res publica. Questa norma era rivolta
soprattutto controil furto dei magistrati, per-
petrato come un’usurpazione di beni con-
tro la volonta del loro proprietario-straniero.

MmenHo Tak roBoput o HamecTHuKe Cupun KBuntuiue Bape Beneit [Matepkyan (Vell. Patercul.

2.117.2): Varus Quintilius, illustri magis quam nobili ortus familia... pecuniae uero quam non
contemptor, Syria, cui praefuerat, declarauit, quam pauper diuitem ingressus diues pauperem
reliquit. (Keurnmuauii Bap, npoucxoduguiuii uz cemvu cKopee U36eCmHoll, 4em 3Hamuol... 4mo on
He npenebpeean denveamu, dokazanra Cupus, 60 enage KOMopoil OH CMosia: 6eOHbIM OH 6CIMYRUN
6 6oeamyto cmpamy, a 6epHyAcs 602amuim U3 6e0Hol. )



.1 KOOAHOB

Questo tipo di furto anticamente veniva
regolato non dal diritto interno nazionale
dei romani, ma da norme di diritto interna-
zionale. Le origini dell’istituto di repetundae
era strettamente collegato in generale con il
diritto dei feziali e in particolare con il pilt
antico istituto di diritto internazionale del-
la rerum repetitio. In base al Senatusconsul-
to del 4 a.C. (Edict. Aug. ad Cyren. V.90—
91), si puo dire che la lex Acilia repetundarum
del 122 a.C. fu emanata dai romani proprio
per il regolamento delle controversie inter-
nazionali con le nazioni straniere alleate in
caso di azioni illegali dei magistrati romani
nel loro territorio. La definizione di Festo dei
tribunali internazionali preposti alla recipe-
ratio (P. 342L.) coincide infatti, per la mag-
gior parte, con il testo della lex Acilia (Sem-
pronia) de repetundis (3). Si tratta di tribunali
che decidevano sulle controversie interna-
zionali in ordine alla restituzione di cose (res)
illegalmente sottratte con I’unica differen-
za che nei tribunali repetundarum si decide-
vano i casi di furto o di rapina dei magistra-
ti romani, mentre nei tribunali recuperatori,
in generale, si decideva delle ipotesi di furto
o rapina nei confronti di qualsiasi cittadino
di Roma accusato da stranieri.

Si sottolinea inoltre che i tribunali inter-
nazionali di restituzione della proprieta ille-
galmente sottratta principalmente trattava-
no della responsabilita del convenuto non
da un punto di vista penale, ma civile. Lo
si vede chiaramente dal carattere civile del-
la condanna a pagare una somma di denaro
atitolo di multa che inizialmente era pari al
valore della proprieta sottratta al ricorren-
te (Lex Acilia repetund. 59). Ne consegue
che se il rimborso iniziale secondo la que-
rela recuperatoria era simile per il sempli-
ce risarcimento nella querela di rivendica,
in seguito la sanzione del doppio rimborso
avvicinava 1’azione della lex repetundarum
alla causa del diritto privato relativa all’ac-
tio furti (Cat. De agr., praef. 1).
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Un esempio molto chiaro della respon-
sabilita del magistrato per il furto dei beni
delle polis straniere e dei loro cittadini affi-
dati alla sua tutela ¢ dato dal famoso dis-
corso di Cicerone «Contro Verre», in cui il
termine furtum nei confronti di Verre ¢ usa-
tissimo. Cicerone (In Verr. 11.3.165) dimo-
stra che Verre, concludendo per ordine del
senato e del popolo romano dei contrat-
ti di acquisto di grano con le polis siciliane
alleate di Roma, semplicemente si appro-
prio della maggior parte dei soldi statali,
lasciando i siciliani senza alcun pagamento,
o significativamente riducendolo. Parlando
della necessita di un equo approvvigiona-
mento di pane Cicerone (In Verr. 11.3.218)
fa riferimento infatti a una legge sul fur-
to di denaro che sarebbe stata promulga-
ta a favore degli alleati. E molto probabile
che questa legge deve aver stabilito anche
delle regole eque di valutazione del prezzo
del pane (In Verr. 11.3.214-215).

Una specifica misura per limitare
I’estorsione di denaro da parte di magistra-
ti romani nelle province nei casi d’acquisto
di pane ¢ legata anche alla famosa vicenda
del tribunale internazionale recuperatorio
del 171 a.C. quando, ambasciatori di diver-
si popoli spagnoli, presentarono accuse di
questo tipo contro alcuni pretori romani
(Liv.43.2.1-5). Nel caso di specie il sena-
to decise di vietare per i magistrati roma-
ni di valutare il pane secondo dei criteri di
discrezionalita assoluta (Liv. 43.2.12).

Nel saggio inoltre si sottolinea lo stretto
legame riconoscibile tra la legge di Calpur-
nio del 149 a.C., la condictio triticiaria e le
leges repetundarum repubblicane. Secondo
I’a., il senatusconsulto del 171 a.C. e molte
altre leggi (come la legge di Calpurnio sul-
la condictio ¢ 1a lex Calpurnia de repetundis
del 149 a.C.; poi, ancora, la lex Acilia repe-
tundarum e 1a lex Sempronia frumentaria del
122 a.C.) limitarono fortemente la prepo-
tenza dei magistrati romani.





