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Ot penakuun

OT PEJAKIIUU

Hacrosmuit cOOpHUK TpeacTaBisieT CO00M MyOIMKaIiuio
MaTepHuaioB Hay4YHOU KOH(epeHIn «IIepeunTriBas
MakuaBemii: 'y HMCTOKOB COBpPEMEHHOM Hayku. HMuaem wu
MOJINTUYECKas MpaKkTHUKa yepe3 Beka U cTpaHb». OHa mpoxoauia
24-25 cents6ps 2012 r. B UacTtuTyTe BeeoOmel ucropun PAH u
PITY, B opranuzanuu KOH(EpEHIIUH MPUHUMAIl Yy4acTHE TaKxke
WMHCTUTYT UTaNbIHCKOMN KYJIBTYpBI IIPU ITOCOJIBLCTBE MTanbsaHCcKOM
pecnyOnuku B PO.

B cOopHUK BOIUIM TEKCTHI AOKJIAIOB, TIepepabOTaHHbBIE UX
aBTOpaMH, BKJIIOYAs HECKOJIBKO MaTepUalioB, MPUCIAHHBIX TEMH,
KTO HE CMOTI JIMYHO YydacTBOBaTh. Jlokiiajgpl MyOJIMKYIOTCS Ha
PYCCKOM, HUTAIbSHCKOM M AaHIJIMMCKOM $3bIKaX; MO >KEJIaHUIO
aBTOPOB  OTJAEJNbHbIE TEKCTHl CHAOXEHBI MEpeBOJaMU U
aHHOTauMsAMHU. OTHenbHbIe JOKJIAABl MPEICTABISAIOT  COOOMH
TE3UChl BBICTYIJICHUNA. TEKCThl MOKIAJAO0B MYOJIUKYIOTCS B TOM
BUJIE, B KOTOPOM OHH OBUIM MPEJCTABICHBI UX aBTOPAMH.

COOpHUK COCTOMT M3 IIECTH TEMaTHYECKUX pa3felioB,
OTPaXAIOIIMX pa3IUYHbIE aCMEeKThl M3y4YeHUs TBOPUYECTBA
Hukkon0 MakuaBemuin ¥ BOCIPHATHS €ro Hacieaus. IlepBbrid
pa3zen MOCBALIEH aKTyallbHOCTH 3TOTO Haclenus, KOTopas He
nepecTtaeT yIUBISATh BCEX HCTOPUKOB M THcaTesel, MMEIInX
nemno ¢ GpiopeHTHIcKUM cekperapeM. OIHaKo BaKHEHIeH yepToi
MOCKOBCKOH KOH(EpeHLIMH SBUIOCh M HaJU4ue HOBATOPCKUX
JOKJIAI0OB, HCCIEAYIOUMX Cyry00 KOHKPETHbIE IPOOJIeMbI
TBOpYECKO# Omorpaduu Benukoro Meiciautens. (Bropoit paznen).
HNoxnan Y. Konnemna (CHIA) yTo4yHSET Ha OCHOBE apXHBHBIX
JOKYMEHTOB XPOHOJIOTHIO HANHMCAaHUS 3HAMEHUTOrO TpakTaTa
«locynapp»,  3aBepuieHHMEe  KOTOpPOro  aBTOp  MpeiJiaraet
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IlepeunThiBass MakuaBeJL1u

natupoBaTh sietom 1515 1. k. lluxwnone (Mranus) naet
OpUrMHaAIbHYI0  TpakToBKy  3akimtoueHuss  XVIII  rnaBel
«["ocynapsi», B KOTOpOM OH BHJIUT Hamek He Ha DepauHaHAa
Karonuueckoro, kak yTBep)KIaeT Hauboliee paclpocTpaHEHHAs
Bepcus, a Ha JIbBa X Meauun. Crates P. [le Ilonma (Mramus)

pacckas3blBaeT 0 cyanoe NIEPEBO/IOB «[Cocynaps»
NPEMMYIIECTBEHHO B TIE€pBble JBa BEKa WX OBITOBaHUS U
HOJATBEPKIACT Ype3BbIUAHYIO Ba)XHOCTb KOHKPETHO-
UCTOPUYECKOTO aHaIn3a BOCTIPHSTHUS KJIACCUYECKUX

IIPOU3BEICHUN B TOM WM UHOU CPEE U B Pa3HBIC JIIOXH.

OTtkpeIiBatomas Tpetuid pasnen (MakuaBemu: MpoOIeMBbl
TBOpuecTBa) ctaThs P. Bika (BenmukoOpuTaHus) mpuMBIKaeT K
OpenblIyliuM - B HeMl paccMaTpuBalOTCS OOCTOSATENbCTBA
HamucaHus  Apyroro  mexaespa  Makuasemn, «Mcropuun
DnopeHIUn», B KOHTEKCTE MOJUTUYECKONM CUTYallUd B TOPOJE Ha
ApHO W Tpamuuuil ero rymMaHHCTUYeCKOi uctopuorpaduu. P.
lartu (WUtanus) aHanmu3upyer TBOPUYECTBO (PIOPEHTUICKOTO
MBICJIUTENISE B LEJIOM C TOYKH 3PEHHSI €r0 NMPEEeMCTBEHHOCTU U
OTJIMYMIA 110 OTHOILIEHUIO K @aHTUYHOCTH.

B cnenyronmux pasgenax cOOpHHMKA TakKe HCCIEIYIOTCS
pa3sHoOOpa3Hble CTOPOHBI Haciequs MakuaBe/uld, HO YK€ B
CpaBHEHHUM C €ro COBpPEMEHHHMKAMH (YETBEPTHIA pas3ziei) W B
BOCIIPUSATHN OOILECTBEHHON MBICIBIO pa3HbIX CTpaH. [[Be crarhu
MOCBAIIEHBl  COMOCTaBJICHUIO  TBOpYecTBa  MakuaBemuin U
I'smuyapauun: JLM. bparuHa paccMaTpuBaeT HMX CYXKACHUSA O
€IMHOBIIACTUM W JIeJaeT BBIBOJA, 4YTO TMpPH 3HAYUTETHBHOM MX
cxonctBe  ['BuuwapmuHm — ObUl  Ooee  MOCTIEIOBATEILHBIM
croponHukoM pecryomuku. [1. Kapra (Htamust) BHIUT CXOICTBO
MOJUTUYECKOTO METO/a JBYX TEOPETUKOB B HUX OMNOpe Ha
COOCTBEHHBIN TUIIOMATHYECKHI OIIBIT.
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Ot penakuun

Crates  A.B. TomopoBoil kacaercs e€mle OJHOIO
KJIACCHYECKOTO  CIOKETa:  CpaBHEHMsA  uaeHHoro  Oaraxa
MakuaBeuin 1 CaBOHApoOJIbl, KOTOpPOE€ OOHApY>KMBAaeT B HEM
0oJbllle POACTBA, YEM OSTO KaKETCS MpPU B3IJISAE C TMO3HUIMMA
xpectoMatuiiHbIX oreHok. Jlokman B.I'. I{uBatoro (Ykpauna)
MOCBAILLIEH pPOJIM MAaKMaBEUIMEBCKOIO OIBITA B CTAHOBJIEHUH
quiomaruu  paHHero Hosoro Bpemenu. Hakonen, B crarbe
I'Crouku u @. Cranuy (PymbIHUSI) TPOBOAMUTCS HCTOPUKO-
MOJINTUYECKOE U  AHTPOIOJIOIMYECKOE COIIOCTABIEHUE JIBYX
3HAMEHUTBIX MCTOPUYECKUX NEPCOHAKEW M JMTEPaTypPHBIX
«310/eeB», Ooyee B3BEIICHHAs OLIEHKA KOTOPHIX HEOJIHO3HAYHA:
UYezape bopmxua u Brnana {pakymsbl.

B matom pasnmene, crnenuaibHO 00OCOOJEHHOM BBHUIY
cnenu(puKA  BOCIPUATHS  «MAKHMaBeJUIM3Ma» B JIOXY
Kontppedopmaruu, orpaskeHbl MOMEHTHI (hOpMUPOBaHU «MH(Da
o MaxkuaBemn». Texker HO.B. BaHOoBOM neMOHCTpHUpYET
pa3sBUTHE HEKOTOPHIX CTOPOH KOHUEMIMU (PIOPEHTUHCKOTO
CEKpeTapsi B HESIBHOM BHJE B TpyAaX €ro KpUTHKOB J[»KOBaHHU
borepo wm Tommazo bommo ma ['yobuo - pasBurue
XapaKTEPU3YIOLIEE CTAHOBIEHHE CBOETO poOAa «TOTAIUTAPHOI»
HUIEOJIOTUM KaToiuiuiMa B koHIe X VI B. B ¢cxomoM kiroue O.
banpnuaun (Utanus) uaTEpOpeTHpPYET posib MaKnaBeNIMEBCKOTO
Hacjueaus, KOTOPOE€ HE3pUMO MPUCYTCTBOBAJIO B apceHale
JesATee 3TOM JIOXM KAaK MCTOYHUK IOJUTUYECKOW MYIPOCTH,
HECMOTps Ha odunmanbHOe OCYXKJICHHE. Bonee
IIOCJIEZI0BATEIbHBIM HEFATUBHOE OTHOIIEHHE K MaKHaBellIu U €To
TpyAaM ObUIO BO ()paHILy3CKOM TPpaguIMH, TJe U chOPpMHUPOBAIIACH
COOCTBEHHO  TMpEJCTaBJICHHE O  «MaKWaBeJUIM3MeE»,  Kak
nokaseiBaeT ctaths W.5. Dnbdon.
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IlepeunThiBass MakuaBeJL1u

Hakonen, B mociemHuii pa3gen COOpHUKA BKIFOYCHBI
cratbu 0 Bocnpustuu Makuasemnu B XVII - XVIII BB. Jloknan
O.B. PycakoBckoro OCHOBaH Ha aHanu3e
AHTUMAaKHaBENIMYECKOr0 TpakTaTa HEMEUKOro mnyomunucra A.
Menrepunra «CoJIIaTCKUM IbABOJD», B KOTOPOM COJEPKUTCH,
BO3MOJKHO, IIEPBBIM M3 M3BECTHBIX MEPEBOJ HA HEMEIKUU SI3bIK
npocTpaHHbIX nutar u3 «l'ocynapsa». Crarea B.M. Bononapckoro
pa3BUBaEeT TEMYy aHTHMAaKUaBEUIM3Ma Ha TMPUMEpPE CaMmoro
M3BECTHOTO o0Opa3dmKa xaHpa, counnenus Opunapuxa [Ipycckoro,
pabotaBiiero HaJ HUM B KOHTakTe ¢ Bombrepom. B crartbe J[xk.
bap6yro (Htamms) comocraBnenne MakuaBeuim u - Buko
MPUBOJIUT aBTOpa K 3aKIJIFOUEHUIO, YTO Hanbosiee CyleCTBEHHBIM
OTJIMYMEM B KOHILEMLHUHU IOCIETHEro Obljia pojb, OTBOJAMMAs B
el IIpoBunennto. Texcr C.A. McaeBa moka3bIBaeT, HaCKOJIbKO
BaXHBIM OKa3aJioch Hacienue (IOPSHTHICKOTO CeKpeTaps IS
UJICOJIOTOB M OCHOBaTesei ceBepoamepukaHCKuX CoearmHEHHBIX
[lItatoB, KOTOpblE 4Yepmajd B HEM BIOJIHE KOHKPETHbBIC
PEKOMEHIalluH.

[Tomumo Bcero mpouero, KoOHGEpeHLHs MO3BOIMIA
MIPOBECTU OOCYXJAEHHE MPOOJIEM aKTyalbHBIX AJII COBPEMEHHOM
MHUPOBOM  «MaKuaBeUTUCTUKKW». OOMEH MHEHHUSIMH MEXIY
POCCUMCKMMH U 3apyOeKHBIMHM HCCIIEJJOBATENSIMU  MOKa3all
IIJI0IOTBOPHOCTH TaKUX BCTpEY, KOTOpas pUAaeT
JOTIOTHUTETBFHYI0 3HAYMMOCTh MPEANPUHIMACMON MyOIUKAIINU.
Penxomnnerust BbIpaskaeT OlIaroJJapHOCTh BCEM YYacCTHHKaM U
opranuzaropaMm KoH(pepeHuuu, a Takxke Poccuiickomy ¢oHIy
(dyHIaMEHTAIBHBIX HCCICIOBAaHUM, BBIJCIUBIIEMY CpEICTBAa Ha
ee mposezaenue (rpant Ne 12-06-06074-r).
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FOcum M.A. MaknaBeJls1d M «HOBbIE TOCYy1apu»

M.A. Ocum
BU PAH

MAKHABEJUIM 1 «<HOBBIE I'OCY JIAPU»
B 3MOXY MOJUTTEXHOJOT A

1. MakuaBesii ¥ OOJHUTHYECKAass Hayka. MakuaBeiuiu

Ha3bIBalOT OTLOM COBPEMEHHON IOJIMTHUYECKOM HAyKH, a
CIIEOBATE€IbHO, W  TOJUTTEXHOJOTMH — 4YTO  OTYAacTH
CIPaBEIMBO, @ OTYACTU U HETOYHO.

VY CIOBHO caMO NOHATHE MOJIUTHYECKON HAyKH, KaK U BCEX
HayK, MMEIOIIUX JIeJI0 C CaMOOMNpPEAEISIOIUMUCT OOBEKTaMHU.
IToBenenue Takux OOBEKTOB HE MOKET OIHUCHIBATBHCS C TAKOM K€
TOYHOCTBIO, KaK B TaK Ha3bIBAEMBIX «TOYHBIX HAyKax», MOTOMY
YTO B HUX B@)XKHbI «CIIy4ailHbIE)», HETIOBTOPSAIOIINECS TTapaMeTpBbl,
napaMeTpsl, CBSI3aHHBIE C KAYECTBEHHOW OLIEHKOM U BBIOOPOM.

COOTBETCTBEHHO, M TOHATUE IMOJUTUYECKOW TEXHOJIOTUH
YCIOBHO M METa(OpPUYHO: HET «3aKOHOBY», OMHUPAsICh Ha KOTOpbIE
MOJKHO JlaBaTh PEKOMEHIALMU, IPOrHO3UpOBaTh Oyayliee ¢
00JIBIIION TOYHOCTBIO; HAIIPOTHUB, BCE MPOTHO3bI BEPOATHOCTHBI.

JudupamOb1 B anpec MakuaBeuti Kak OCHOBOTIOJOKHHIKA
MIOJINTUYECKOW HAyKHM OCHOBBIBAIOTCS, W IO CIPaBEJIUBOCTH
JOJKHBl OCHOBBIBATBCSI HE CTOJBKO Ha OTKPBITUM OCOOBIX
3aKOHOB TIOJUTHKH, CKOJIBKO Ha JPYroM KpPUTEPUHM HAYYHOCTH,
BblpaboTanHOM B HoBoe Bpemsa. DTo amemidnus K OIBITY,
«peanu3M», TMPUHLUIN OOBEKTUBAIMM HAOMIONATENs, TO €CTh
OTJEJIEHUE €ro JIMYHBIX [PUCTPACTHH, €ro HAEeH, €ero
«MEHTaJIbHOCTU», €ro IUIAaHOB W HAMEPEHHH OT TOro, 4YTO
IIPOUCXOJUT B PEAJIBHOCTH H, KaK MpaBWIO, OTJIAYACTCSA OT
oxuaanuid. Ho »ToT mepexon o3Hayaa B TO K€ BpeMs H
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IlepeunThiBass MakuaBeJL1u

NEPEeCMOTP OTHOIIEHUS K CYOBEKTHMBHOCTH, K YIOMSHYTBHIM
OPUCTPACTHSIM U HUACSIM — MOXHO CKa3aTb K MOpaIM, YTOOBI
OCTaBaThCAd B paMKaX MAaKHBEJJTUEBCKOIO PEIIECHUS «MOPaIbHO-
MOJIUTUYECKON TTPOOIIEMBI.

It Hayk 00 oOmecTBe W I 3apOKIAIOIICHCS
«TONUTUKMY (TaK CTadu Has3blBaTh 3Ty chepy HesTeNbHOCTH B
XVI Beke) 3T0T MOBOPOT OBbLIT KapAWHAIBHBIM, OH pa3rpaHUYMBal
BUJMMOCTb U JIEHCTBUTEIBHOCTb, U B 3TOM CMbICIIe MaKuaBeun
ObUI MpEeNNIeCTBEHHUKOM TaKUX «pa300JiayuTeneil» COIUalIbHO-
KYJIbTYPHBIX CTepeOoTHINOB, kKak Mapkc u ®peiin. Makuasemu
BIIEPBBIE MOKa3aJl TEOPETUYECKHU SICHYIO CErofHs TeaTpabHOCTb
MOJINTHYECKOW KU3HHU (M IIHUPE, COIMAIBHOTO YIpaBJICHUs), €
JBOITHOE JTHO, BaKHOCTh CO3/IaBa€MbIX 00pa3oB, BUPTYaIbHOCTH,
BHYILIEHUSI, BCETO TOr0, 4YTO IIO3BOJSIET COBPEMEHHBIM Macc-
Menua YIpaBlsATh MBICIISIMH, a CJIEJOBATEIbHO, W TMOBEICHHEM
MUJLTHOHOB.

Ho xaptuHa mnoiuTHKH, oOpUCOBaHHas (PIOPEHTHICKUM
CeKpeTapeM, aKkTyajbHa U BO MHOTHX CBOUX 0ojiee KOHKPETHBIX
MOJIO’KEHUAX, TOJIHKO HAa OJHOM M3 KOTOPBIX, KOHIENTE «HOBOTO
rocyzapsi», s XoTell Obl OCTAHOBUTHLCS MOAPOOHEE.

2. [lonsTre «HOBOTO rocyaaps» y MakuaBesiu.

B kakom cwmbicie MOXHO TOBOPUTH CETOJIHS O «HOBBIX
rocymapsx»? OTOT TepMHH MakuaBelau yrnoTpeomsn yis

0003HAUCHHsI EIUHOJIMYHOTO TPABUTENS, KOTOPBIA MOJIydaeT
BJIACTh HE IO HACJIEJACTBY, a Oyarogapsi yJadyHOMY CTEUYEHHUIO
oOctositenbcTB. HOBBIM Trocygapp HCHONB3yeT 3TO CTEUCHHE
OOCTOSATENBCTB Il YKPEIIJICHUSI CBOETO TOJOXKEHHUS U, €CIIU 3TO
YEJIOBEK BBIJAIONIUNCS, i1 TpeoOpazoBaHus oOmecTsa -
OCHOBaHUS HOBOTO TOCYAApCTBA WM JAXK€ PEIUIUU, MPUHITHS
3aKOHOB.
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3. IIpaBomepHo nau nepeHocuth InoHsaThss XVI B. Ha

COBpPEMEHHOE 0011ecTBO?

HyxHo cnenath OroBopKy, CBsSI3aHHYIO C TpeOOBaHHEM
UCTOpU3MA B TOAXOAE€ K OOLIEeCTBEHHbIM peanusaM. s
MakuaBem U €ero COBpEMEHHHMKOB pa3HUIlA B IJIAThE, KOTOPOE
HOCWJIM OHM U JIIOAM JPEBHOCTH, HE TPEICTaBIAIACH
CyLIECTBEHHOU. JlJI1 HAC MO-APYroMy, IOTOMY 4YTO Mbl BHIUM,
KaKk MEHSIOTCA HE TOJbKO TIPOM3BOJACTBEHHBIE, HO U
OOIIECTBEHHBIE TEXHOJOTHH, XOTS W OYECHb MENJICHHO. Takum
o0pa3oM, W3BECTHAs HATSKKa B MPUMEHEHUU TEPMHHA «HOBBIH
rocyziapb» K COBPEMEHHBIM HaM IPABUTESAM HEU30€KHA, HO IS
Yero M Hy>KHa UCTOPHS, KaK He ISl TPOBEICHUS Napajuiesiei?

4. «Hosble rocynapu» XX u XXI Beka.

Kak roBopuT cam (HIOpEHTHICKUN CEKpeTapb B Hauaje

CBOEro HEOOJBIIOr0 TpaKTaTa, BCE TOCYAApCTBa IENSATCS Ha
pecryOIMKH M «IPUHIOMIATBY, - TO  €CTh  PEKUMBI
«paclpeicIcCHHOW» M eIWHOJMYHOM Biactu. Ha camom nere
MEXIYy HHMMHM €CTb M BCErJa CYIIECTBOBAJIM OIPEIECICHHBIE
rpajanuy, Kak ¢ TOYKM 3PEHHA KOHLEHTPALMHM  BIJIACTH
(ueHTpanu3auus, JIUKTaTypa, THUpPaHUs), TaKk U B CMBbICIE
CMEINICHUS Pa3HbIX POPM.

B coBpeMeHHOI TONMTOJIOTUN PEKUMBI JIMYHOW BIIACTH
CBA3BIBAIOTCA C TaK Ha3bIBAEMbIM «aBTOPUTApPU3MOM» WIIH
«TOTAIMTAPU3MOM» - 3TH TEPMHUHBI HOCST SIBHO HETATUBHBIN
OTTEHOK - HO HaJ0 CKa3aTb, 4TO M MakuaBelsii TOBOPUT O
MOHApXHH, KaK O «HHU3IIENH», NN JaXe «IOJJI0N», KaK B CTApOM
IIEPEBOJIE 1Hepe;[aHO cioBo trista, monutuaeckon Gpopme.

! Maxuasennu H. T ocyaapb u Paccyxnenus Ha nepBble Tpu KHUTH Tuta JIuBus
/ Iep. H. Kypoukuna. CII6., 1869. C. 403. Paccyxnenus, ku.lll, rn.8.
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W B aHTUYHOI, U B PEHECCAHCHOMW, KaK U B CErOJHSIIHEN
TPaIULIUK PACTIpECNICHUI0 BIIACTU («PaBEHCTBY») OTIACTCS
MOpaJIbHOE MPEANOYTEHNE Nepe enuHoBIacTueM. KoHueHTpaus
BJIACTH JIOMYCKAETCS B HEKOTOPBIX CIIy4asX Kak HE0O0XO0IUMOe
3m0. TakoW TOAXOJ BBITEKACT M3 MPHUPOILI BJIACTH BOOOIIE,
MOCKOJIBKY cama HJesl BJIacTH, OTHOIICHUWH KOMAaHJOBaHUSA U
MOAYUHEHUS, TPOTUBOPEUYUT OCHOBHOMY MPUHLHUIY MOPAIH -
NPUHIUITY PAaBEHCTBA, WJIM CIPABEIJIMBOCTU. B TO ke Bpewms
(EeHOMEH YNpaBJICHUS, YACTHBIM CIy4aeM KOTOPOTO SIBIISIOTCS
BJIACTHBIC OTHOIIEHUS B OOIIECTBE, BCErAa IMpearnoiaract
HEPABHOIIEHHOCTD II€JIEN U CPEJCTB: YNPABJIEHUE - 3TO MPUHSITHE
pelLlIeHH#, BEeOyUIMX K ONPEACICHHOM IIeJIM, OHO CBSA3AHO C
BBEIOOPOM OJTHOTO BapHaHTa W3 MHOTHX M C «IIOKEPTBOBAHUEM)
YEro-To BO MMs 4YEro-To APYroro. Sl 3To roBopr K TOMY, YTO BO
BCSIKOW BJIACTH €CTh DJIEMEHT JUKTATyphl M HE 0053aTENbHO OBITH
MOHAPXOM, YTOOBI CTaTh TOCYIapeM, B TOM YHCIIC U HOBBIM.

Hcropuueckast 3BOJIONUS MOJUTHYECKHX 0Opa3oBaHUN
IpuBejIa K TOMY, YTO ONTHMAJIBHOM MOJECIBIO IOJUTUYECKOU
OpraHW3aIlMd COBPEMEHHOTO OOIIECTBa SBJSETCS CMEIIaHHas
dbopma, B KOTOpOW JEHCTBUS TpaBUTEIEH M TaK Ha3bIBaEMOM
«IMOJTUTUYECKON DIUTHD (€IIe OJAMH COMHHUTEIBHBIM TEPMUH...)
J)KECTKO OTPAaHMYMBAIOTCA 3aKOHOM M CTaBSTCA IMOJ KOHTPOJb
o0mecTBa ¢ TOMOIIBIO pa3fCICHUs] BJAcTe, BHIOOPHOCTH,
COKpAIIIEHUSI CPOKOB TMpeObIBaHUS y BIAcTU W mp. Tam rme 3Ta
dopma peanpHO yTBepamiack, B CIIA, crpanax 3amagHoii
EBpomnbl 1 HEKOTOPBIX APYTHUX, TOBOPUTH O «HOBBIX TOCYIapsiX»
Ja)k€ C HATSDKKOM  HECKOJIBKO  3aTPYJHUTENBHO:  BCSAKUHU
MPE3UJEHT WIA TPEMbEP-MUHUCTP B KAaKOM-TO CMBICIIE SIBIIAECTCS
HOBBIM, Oyy4u W30paHHBIM, @ HE HACJICACTBEHHBIM IPABUTEIICM,
HO «TOCyJapeM» OH SIBISETCS B MJOW CTENEHW BBUIY CHJIBHON
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OTrPaHUUYEHHOCTU CBOMX MOJHOMOYMH.

B kakux-To cHTyauusx, MOPOXKIAEMBIX MOTPEOHOCTIMH
BBDKMBAaHMSI OOLIECTBEHHBIX OpPraHM3MOB, M B 3THX CHCTEMax,
YCIIOBHO TOBOpS, «IEMOKpPAaTHUU 3alagHOTO THIA», BO3MOKHBI
uckmouenusi. Hanpumep, @pankiun Py3enst B CIIA mMor
n30MpaTbcsi HECKOIBKO pa3 Mmoapsia (Ha 4deThipe cpoka, B 1932,
1936, 1940 u 1944 1r.) U1 OPUMEHATH AHTUKPU3HMCHBIE MEPHI,
KOTOpBIE KOMY-TO Ka3aJIUChb aBTOPUTAPHBIMU. B eBpomnenckux
rocynapctBax XX B. MOSABISUINCH JAMKTaTOPbl, CTPOUBLIME
PEXKUMBI €JUHOJIMYHOM BIIACTH, Takue Kak I'muriaep u Mycconuny,
unu auAepbl (amucTckux pekuMoB BocTtounoit EBpombl, ubn
yCHexu, BOPOYeM, OKa3aJuCh BECbMa HEJOJITOBEYHBIMHU.

C TOYKM 3peHusd TOro, 0 4eM nucal MakuaBeid, ux
NEeSITeNIbHOCTDh BBITJISIAUT COMHHUTENIBHOM TMpEXke BCEro MOTOMY,
YTO B €ro INOHMMAaHMM «HOBBIM TOCYyIapb» - 3TO IOJUTHK,
JeHCTBYIONMI B MHTepecax obmiero 6mara. Panu Hero oH ObIBaeT
BBIHY)KJICH NPHOErath K *ECTOKUM MepaM, Kak Obl IPUHOCS IMPH
3TOM B JKEpTBY CBoI0 nymy (momoOHas ¢pa3a ecTb U Y
MakuaBemin B nucbme ot 16 ampens 1527 r. k ®paHuecko
Berropn), ckaxem, Kak majiad, BBIIOJHSIOMIMNA IS TOCYIapcTBa
rpsi3HyI0 paboTy, (a rocymapcTBo, B OOINEM, M €CTh Iajad Ha
ciryx0e o01IecTBa).

B Takoll HECKOJIbKO MACATM3UPOBAHHON CXeMeE JCHCTBHI
«HOBOTO TocCyzaps» JTOT OCHOBaTelb WM TNpeoOpazoBaTeb
o01IecTBa, Kak HMPUHATO CUMTATh, 3aKJIaJbIBAET €r0 OCHOBBI, a
IIOTOM YCTpaHSIETCSI OT BJIACTH, XOTS «B BBICHIEH CTENEHHU PEIKO
ClTydaeTcs, YTOOBbl XOpOIINI YeJIOBEK 3aXOTeNl MPUUTU K BIACTH
JyPHBIM TTyTeM, XOTs ObI ¥ paau Onarou nenu ...» (Paccyxnenus,
1, 18).

B coBpeMeHHOW HCTOPHUH B TOJOOHYIO CXEMY TaK WM
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MHaye YKJIaJbIBalOTCs NENCTBUS, Hanpumep, Kemansa ATtatropka,
KOTOPBII MpOBeN MporpeccuBHbie peopMel B oTcTanoi Typrmu,
HO HE MpEeTEeHJ0Ball Ha aOCOJIOTHYIO BIIACTh, 3aJI0KUB OCHOBBI
pecny6nukaHckoro pexuma. OT4yacTH 3Ty CXeMy HAllOMUHAIOT U
uctopun AukTatopoB @panko win [luHOYETa, HE3aBUCHUMO OT
TOr0, Kak K HUM OTHOCUTBCS U OT TOrO, KAaKOBBI OBLIU
CyOBEKTUBHBIE ~ HaMEpPEeHHsI OTUX JesTelell B JanbHEH
nepcnektuBe. OHM  BBINOJHWIM  pPOJIb  «AHTUKPU3UCHBIX
VOPABISIIONIUMX» U COACHCTBOBAIM B  KOHEYHOM  CUETE
YCTaHOBJICHUIO COLMATIBLHOTO CITIOKOMCTBHUSI, @ UMEHHO B 3TOM, KaK
no MakuaBemau, TaK W € COBPEMEHHOM TOYKH 3pEHHS
3aKJIK0YAETCS IVIaBHAS 3a7a4a rocyaapcrBa. JJMKTaToOphl yuuu, U
YCTaHOBWJIMCH 00Jiee MSTKUE PEKUMBI.

MakuaBeIMEBCKUN «HOBBIA TOCYAaph» B TOM CMBICTE, O
KOTOPOM Ce€W4Yac TOBOPUIIOCh, - 3TO IPaBUTENb, KOTOPBIU
MPOU3BOTUT HEOOXOoIuMBIE B 0O0IIecTBe pedopMmbl, BO3BpaIlacT
pasioxuBIIeecs 0OLIECTBEHHOE TEJIO K €ro 3J0POBOMY «HaJaly»,
MOJIaBIISIET COMPOTUBIICHUE TIPOTUBHUKOB ATHX pedopM U BOOOIIIE
MIPUBEPIKEHIIEB TypHOH cBOOObI (licenza), 3akiagpiBacT OCHOBBI
HOBOHM CTaOWMJIBLHOCTH Ha JJIUTEILHOE BPEMsl, 3aJIOTOM KOTOPOM
CTAHOBSTCA €ro MPEEMHHUKHU UJIN CTOPOHHUKHU.

5. Poccus. B Poccun XX B. U B clieZIOBaBIIUX €€ MPUMEPY
COLIMAIMCTUYECKUX CTPAHAX BCEra YCTAaHABIMBAJINUCH PEKHUMBI
JUYHON BIACTH - CBSI3aHO JIM 3TO C OCOOCHHOCTSIMU
OOIIECTBEHHOTO  CTPOS WM C MEPEeXOJHBIM  IEePHOJOM
npeoOpa3oBaHU TPYIHO CKa3aTh BBHJY KPATKOCTH HATHYHON
HUCTOPUM  «peallbHOr0  couuanu3ma». Bo BcskoM  ciydae
JUKTaTypy IpoJjieTapuara M MOPOKIAEMYIO €10 OJHOMAPTUHHYIO
cucremy A.I'paMmiy CBS3bIBAI C HIEEH «HOBOTO TOCYIaps»,
KOJUIEKTUBHBIM BOIUIOIIEHUEM KOTOPOrO €My BHJIEIUCH MAPTUU
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HOBOTO THIIa®.

Bce BhimeckasaHHoe KJIOHUTCS K TOMY, YTO TIOHSTHE
«HOBOTO  rocyaapsi» He  00s3aTelbHO  TMPUBS3BIBATH K
ompeneaeHHON (opMme TpaBiICHUS - MOHAPXHWH, pPECIyOIuKe,
OUKTaType W T.I. U K JKECTKOMY HaOopy mnpu3HakoB. «HoBbIii
rocyziapb» B caMOM OOIIEeM BHUJE - 3TO €IUHOJUYHBIN MPaBUTENb
(BBIpO)KEHHE €IUHOW BOJH), KOTOPHIH OOHOBISIET OOIIECTBO,
npuaaBas ero «Matepuu» HoBylo ¢opmy (Paccyxnenus, |, 17,
Tocynaps, XXVI).

TakuM mpaBuUTeNeM MOXKET OBITh W HACIEICTBEHHBIN
MOHAapX, SPKUM MPHUMEPOM HYEro B PYCCKON HMCTOPUU SIBISETCS
ITerp IlepBwiid, paaWKadbHBIA ©  HauOoJiee  YCTCIIHBIN
npeoOpasoBarens Hamero OtedecTBa (IPUTOM YTO M €rO
pedhopMBI HHOTIa CUUTAIOT MOBEPXHOCTHBIMHK ). Besikue pedopmbr
BIIEKYT 3a COOON H3ICpXKKHU, JIydllle BCETO HUYETO HE MEHSTH,
yTOOBI BCE IIJIO CaMO CO0OM, KaK 3aBeIlald AEAbl U T.II. - C 3TUM
coryiaceH 1 Makuagesiu. Ho, TOBOpUT MOCIIEIHUIM, K COXKATIEHUIO,
3TO HEBO3MOXXHO: BEIIM OT MPUPOJLI CKIOHHBI K YIAJIKY,
MOMeIIaTh KOTOPOMY MOXET TOJIbKO BO3BpallleHHEe K UX
30pOBOMY HAuany°. ITO W €CTh TO, YTO MBI TEIEPh HA3BIBACM
pedhopmamu, U OHU WHOTZIA TPEOYIOT CypOBBIX Mep. PeBostonuu,
KOTOpBIE OOBIYHO CIYYArOTCS CTHUXMMHO, BJIEKYT 3a COOOH erme
OOJIBIITHE U3JIEPHKKHU.

B koHIIe KOHIIOB, BCE TOJUTUYECKHE OPTAHU3AINHA UMEIOT

2 Gramsci A. Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo stato moderno. Torino,
1975.

3 Paccyxnenus, 11, 1. B BeicuIeli cTerneHn CrpaBeIMBO, YTO BCE BEUTH ITOTO
MHUpa npexoidaiiu, HO ITYThb, HpeILHa‘-IepTaHHLIﬁ JJIs1 BCEX He6OM, mpoxoaAT
JIMIb TC€, YTO NOAACPIKUBAOT CBOH TEIECHBIN MOpsAA0K, a HE YTpa4YUBaAIOT €ro U
BCC IMPOUCXOAANIME B HHUX HU3MCHCHHSA KIIOHATCA K HUX YKPCIJICHWIO, a HE
TMOBPEKACHUIO U T. O.
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UEpapXUUYECKyl0 CTPYKTypy. Bo rmaBe 3TOM CTpPYKTYyphl BCeria
HaXOJIUTCA TOT WJIM MHOM TjaBa, OCTAJIbHOE - JIETaH, MOJIy4aeT
JIY OH BJIACTh MO HACJIEACTBY, B CHIIY IPUBWIETHNA POJIa U KPOBH,
WIK BBIOOPHBIM TyTE€M, U HACKOJIbKO OTpaHUYEH OOBEM €ro
nostHoMounii. B Poccuu 00beM moJTHOMOYHIA TJ1aBbI TOCYIapCTBA
¢ XVI B. ObUT 4Ype3BBIYAMHO BEIWK MPU HACIEICTBEHHOM
NPUHIUIIE TepeJayd BJIACTH, HO HEJOCTATKH 3TOTO MPUHLIUIA
(oTmedaBmIMecs 1 MakuaBeJTd - HE BCE MOHApPXU OJHOW CEMbH
OJMHAKOBO JI0GIECTHBI") YMEPSIUCh BO3MOXKHOCTBIO CMEILLEHUS
(rocynapcTBEHHBIE TIEPEBOPOTHI, IAPEYOUHCTBO) M Ha3HAYCHHS
npasuteneil. [IpuHuun Ha3HaueHus ObUT BBEACH Kak pa3 IpH
Iletpe IlepBomM ¢ 1ENbI0 HUCOPABUTh HEAOCTATKA YHUCTO
HACJIECTBEHHOW Jerutumu3auuu mnepenaun Biactu («[IpaBma
BOJIM MOHapIei», Yka3 o npecrononacineanu 1722 r.).

Tpanuuuu  COUMANBHOTO TOBEAEHUS U HUCTOPHUKO-
COLMAIBHOW TICUXOJIOTUM OOILNECTB M HAapOJOB YpE3BbIUAITHO
JKUBYYM, O 4YE€M I[I0-CBOEMY IMHcall Hekorna u MakuaBemu
(Paccyxnenus, I, 43. 46). He pa3 BbICKa3bIBAIOCH MHEHHE O
TOM, YTO B HCTOPHUHM COBETCKOTO TOCYyIapcTBa, OCOOEHHO B
CTAIMHCKOE BpeMs, MPOSBWINCH YEpPThl, BOCXOAAIIME K
camojepxaBHoi smoxe. (Hauano 6su10 mosoxkeHo eme padoTtamu
Tpoukoro 30-X IT. O CTATMHCKOM TepMHI0pe). B KOHTEKCTE Hen
«HOBOTO Tocynapsi» Hac OyIyT MHTEpecOoBaTh B MEPBYIO OUepeab
TE€ €€ CTOPOHBI, KOTOpBIE KAacaloTCs CYyry0o TOJIMTHYECKOH,
COOCTBEHHO MOJIUTHUYECKON «3()(HEKTUBHOCTUY» TOCYIapCTBEHHBIX
nesTenei: oOpeTeHHe U yIep)KaHHe BJIACTH, TEXHOJOTHS
YIOPaBJICHUS, U TOJBKO BO BTOPYIO OLIEHKA MPABUTENIEH C TOUYKU
3peHust «o01ero Oyiara», MOJIE3HOCTH JJIsi CTpaHbl M 00IIecTBa -

4 Paccyxnenus, Il1, 19, 20.
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3TO OoJiee CyObEKTHUBHASI MaTEepusl; BIPOUYEM, YKa3aHHOE JCJICHHUE
TO’KE JIOCTaTOYHO YCIOBHO.

6. CospemenHas Poccus. BonbiieBukn ObUIM HOBBIMH
npaButensmMu  Poccum,  KOTOpble  NpHUILIM K BJIACTH
PEBOJIIOMOHHBIM ~ IyTeM; JIEeHWH, UHUTHPOBABIIMKA  CIIOBA
MakHaBe/id 0 MHHHMH3AIHH KECTOKOCTEH®, MOXET ObIThb, W

Temua cebs WUIo3MsIMH 00 MX KpPaTKOBPEMEHHOCTH, HO
peanbHOCTh OKa3zajJach WHOM. HMpaeanusm B ouepegHou pa3
O0epHYIICS aHTUYTOMHUEH.

CranuH He OBUI NpsAMBIM HacleAHUKOM JIeHWHa, OH
YTBEpAWICS Ha BEPUIMHE HEPAPXUM, KAaK IMPHUHATO CUUTATh, C
MOMOILBIO ANMapaTHbIX HMHTPUT U O€3yCIOBHO IIpeycnesn B
CO3/JaHUH PEXHMMA JMYHON BiaacTH. O4YeBUIHO, OH HE BUACIH UIA
ce0sl TOCTOMHOTrO NpEeMHUKA, U HET HUKAKUX CBHUJAETEIIBCTB O
TOM, 4TO OH COOMpAJICS TAKOBOI'O Ha3HAYUTh; BO BCAKOM Cllydae,
CTpaHa YyHacje[oBajla IOCJIe€ HEro (B IEpUOA YTBEPXKIEHUSA H
cMmenieHus XpylieBa) CHCTEMY Ha3Ha4yeHus, WM wu30paHus
MTOJIMTUYECKUX BOKIEH y3KUM KPYroM MapTUMHBIX UEPAPXOB.

MMeHHO TakuM crmocoOOM HOJIY4YMJ BJIACTh  OTELl
MepecTporku, mocienHuii renepanbHblid cekpetapb LK KIICC
M.C.T'opbaueB. Kak u Bce ero mnpeamecTBEHHUKH, OH ObLI
«HOBBIM TOCYZapeM» B TOM CMBICIIE, YTO Ha BEPIIUHY BJIACTH €TI0
IPUBEIN OOCTOATENILCTBA M INPH OJIATONPUATHON KOHBIOHKTYpE
OH MOT OBl PacCUMUTHIBATh Ha MOKU3HEHHBIH CPOK MPEOBIBAHUS Y
pyist. HoBuzna npasnenus ['opOadeBa 3akmrouanach U B IpyroMm -
cTpaHe ObLIM HEOOXOUMBI pe)OpMBI, U OH CTall TOH (UTYpOii, Ha
KOTOPYIO ~ pacCuUMThIBAIM B IUTaHE IIPEIT0JIaraeéMbIX

% Jlenun B.H. Tlucsmo B.M. MonotoBy anst wieHoB ITonmt6ropo LK PKII(6)
19 mapra 1922 r. // U3zBectus LIK KIICC. M., 1990. Ne4. C. 191-192.
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npeoOpazoBaHuil. Byayuum YenoBEKOM HEKOMIIETEHTHBIM, YTO
XapakTepHO JJs1 MHOTMX  COBETCKHX (HOMEHKJIATypHBIX)
MOJIMTUKOB, ['opbaueB okaszajics HE Ha BBICOTE STUX 3a/Jay, U B
YaCTHOCTH KaK pa3 MOTOMY, YTO HE CyMeEN HE TOJbKO COXPAaHUTH
COOCTBEHHYIO BJIACTh, HO U CYIIECTBOBABIIYIO T'OCYIapCTBEHHYIO
cucremy. Kaszanoce Obl, JaBuUpys MeEXIy HPOTHUBOIOJIOKHBIMU
HNOJUTUYECKHUMHU CHJIAMH, OH TPOSIBHI HEOOXOJUMYIO THOKOCTh U
MPUITUCHIBAEMBIN MaKHABEJUIUEBCKOMY TOCYIapI0 «IIPOTEU3M», TO
€CTb CIIOCOOHOCTH MPHUHHMATh pa3Hble OOJMYBS COpa3MEpPHO
0OCTOSATENIbCTBAM, HO B JIaHHOM Cllyyae peub Ijia CKOopee O
HEPELIUTENIbHOCTH U HEMOCJIEeJI0BaTeIbHOCTH, a Takxke 00
OTCYTCTBHH SICHOW mojutudeckoi nuHuM. [Ipu ['opbavyeBe Havan
YTPauuBaThCsl ABTOPUTET TOCYNApPCTBA, HA KOTOPOM JEPKAIUCH
BCE MPEAIIECTBOBABIINE MONUTHYECKUE pexkumbl 32 S00 ner. Bo
MHOIOM 3TOT aBTOPHUTET 3aBHCEN OT aBTOPUTETA MEPBOrO JIUIIA,
«uaps-6arromkn». Korma B cTpaHe HayalWch CTOJNKHOBEHHS Ha
HAIlMOHAJIFHOW TIOYBE, OHM HE OBLIM PEIIUTEIbHO MpeceueHbl B
CaMOM 3apO/IblIlIe, C ITOr0 HavaJcs pacnaj] MHOIOHAIlMOHAJIbHOTO
rocyJapcTBa, KOTOPbIN B JajdbHENUIIEM, HECMOTPS Ha JACKJIapalyH,
ObL1  TMpeAomnpeneiaeH OTCYTCTBHEM  JKECTKOM JIMHMKM  Ha
COXpaHEHHE roCYAapCTBEHHOTO €MHCTBA.

B.H.Enpumn okazancs y BiacTH Takke Ojaromapst
KOHBIOHKTYpEe, ¥ OH Takke OblI  HOMEHKJIATypHBIM
BBIIBIOKEHIIeM. Ho ero momymsipHOocTs B ropaszno Oosbliei
crerieHd, yeM y [opOadeBa, Oblia BbI3BaHA €ro IOBEIECHHUEM,
CHHMCKABIIUM CUMIATUU Macc. B 3ToM cmbicie oH Oomblie ObuI
o0si3aH  cBoell  «mobmectu», yeM  ¢opTyHe;,  oOpa3
JIEMOKPAaTUYECKOTO MOJIMTUKA, CO3/IaHHBIM UM Oojiee WM MeHee
CO3HATEJILHO, COOTBETCTBOBAJI OOIIMM OXHAaHUSM HakaHyHe 90-
x rr. Ilpu 3TOoM, X0Ts EnbuyH HaBpsa M U3y4yajd BU3AHTUHCKUN
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[[EPEeMOHHUAN, HO KaK MPAaBHJILHO CATUTHCS OH 3HAN, U JJIS HEro
3TO OBUIO BaXKHO, 3TO OBLIT MOJUTHYECKUI pUTYall (CHMBOJIUKA).

IIpy EnpumHe w  mocne  EnpiuHa B HOBOM
neMoKpaTuiyecko Poccuu yCTaHOBUIICS PeXUM MOYTH MPSMOTO
Ha3HA4YeHUs IJ1aB TOCYAAapCTBa, KOTJAa MPENbIAyIIMid TJiaBa cam
BbIOMpaeT cBoero HacieqHuka. [loaTomy HOBBIE TOCynapu
coBpeMeHHOM Poccun B UM3BECTHOM Mepe MNOANAAANOT IOJ
MaKHMaBEJUTHEBCKYIO KaTErOPHUIO MOJYYHUBIIUX BIACTh C TIOMOIIBIO
BE3CHUs, WM Onaromaps «uyxomy cyacteio». ([ocymapb, Ti1.
VIl). b.H. EnbuuH o6naman BaXHEWIIUM IJIE HOBOTO TOCYyIaps
KauecTBOM - OH 3HAJl U YyBCTBOBAJI KAaK COXPAHUTH BJIACTh U OBLI
TOTOB pagd »dTOTO HA pEIIUTENbHbIE Mephl (KOHQIHMKT C
Bepxoubim CoBerom B 1993 1.).

B o6mectBe mocTtcoBeTckoii Poccum cymiecTByer He
MEHbBIIIe, a OOJbIle MPOTHBOPEYUI, YeM B COBETCKOM. 3ajada
TJIaBbl TOCYAApCTBA, BO-TIEPBBIX, HE CAENATh XYyXKE€, BO-BTOPBIX,
npoBecTd pedopMbl, YTOOBI HE CIYYMIOCh HOBOTO KpH3HCA,
YpEeBaTOro pa3BajoM CHCTEMBbI. PeopMbl MpOBOAUIHNCH, HO 51 OBI
Ha3BaJl UX COBPEMEHHBIM TEPMHHOM «TOUYEYHBIE». [ 1e-TO HY>KHO
ObUIO JIaTaTh JABIPHI, I7I€-TO MPOJAEMOHCTPUPOBATh FOTOBHOCTH K
«MOJICpPHU3ALINN» U UHHOBAIIUH.

Bbiie roBopmiioch O TOM, UYTO MOXHO OLEHUBATh
NeSITeNIbHOCTh MOJUTHKA C MO3ULUNA OOLIECTBEHHOro Ouara, 3TO
OJIMH PaKypc, a MOKHO - C TOYKU 3PCHHS MEpP, MPUHUMAEMBIX M
JUTSL VKPETUIEHUSI ¥ TPOJICHUS] COOCTBEHHOW BiacTh. BermomuHas
MakunaBemi, MOXKHO CKa3aTb, YTO BUTPUHOW JEATEIBHOCTH
rocynaps J0JKHO OBITh UCKITIOYUTEIHHO MepBoe, a (hyHIaMEHTOM
- BTOpOE.

Bnacte Bcerma, a o0coO€HHO CeroiHs, urpaer Ha
«BUPTYaIbHOMY, HJIEOJIOTMYECKOM, MCHUXOJOTHYECKOM IoJie, Ha

25



IlepeunThiBass MakuaBeJL1u

II0JIC BUAUMOCTH. DTO U 00BbsicHMI Makuasemi. HeBaxuHo, 4To
MPOUCXOJUT, BAXKHO, YTOOBI yIpaBisieMble XOTS ObI Teprenu
YIPaBIISIOLIETO, €CTIU He JIOOMIN U BEPHIIK B Hero. B enblimHckoe
U TOCJIEeTbLIUHCKOE BpeMs Poccusi eMOKpaTH3UpOBalIach, 4TO
BBIPA3UJIOCH IMPEXJAE BCETO B OTCTPAHEHMM TIOCYJapcTBa OT
BO3MO>KHO OO0JIBILIEr0 YKcia 00513aHHOCTEH U 0043aTEIbCTB.

Bo Bpemena  MakuaBemm  yTBEpXKIEHHE  BIIACTH
€IMHOIMYHOTO TOCyaapsi ObUI0O ©CTeCTBEHHBIM U JIOTUYHBIM.
Cerogns, Korga NpeBaIMPYIOT CTaHAAPThl TaK Ha3bIBaEMOMU
«IEMOKpaTHM», TaKas BIAcThb BBITJISIUT CKOpPEE HEMPaBOMEPHOIA,
«ABTOPUTAPHOWN», «TOTaJUTapHONW». HO OTHOIIEHWS TpaBHUTENs U
Macchl («Hapoaa») Bcera ObTM HEOAHO3HAYHBIMH, TO €CTh JTF0OOBb
HEeU30€KHO M PAHO WJIM TO3HO CMEHSETCS APYTUMHU YyBCTBAMHU.

[ToaTOMYy HEKOTOpBIE MPABUTEIU M PaHbIIE «YXOIWIU B
TEHb», YXOJWIHU, YTOOBI W BEPHYTHCS, a CErOAHS, B DIOXY
BHIOOPOB M OTPAaHMYEHHBIX CPOKOB, 3TO MPOCTO HEU3OEKHBIN
IIPHUEM JUIsl BEJIMKOTO U MyAporo rocynaaps. (Hepuwiis, e I'omis,
PysBensr). Ecnm mo00Bb KOHUMIIACh, HYKHO YHTH, a He
yOuparbcs, MOTOM caMHu N030BYyT. Ho Moryr m He mo3BaTh.
[ToaTOMy KTO-TO MOKET MO3BOJIUTH ceOe POCKOIIb HE YXOIUTh,
HECMOTPS HU Ha 4TO. YTO YpeBaTo pPEeBOJIOLUAMU, OCOOEHHO
ceroans. EnpiuH ymien cam, HaMeTHB AJisl ce0s MPEeeMHUKA.

7. PeBommonu, nporpecc 1 MakuaBesiu.

B Mupe mpoucxonsar peBoItoLnH, HO CyTh J€J1a HE MEHSETCH,
€CJIM HE CTaHOBUTCS XyxXe. [ BIacTM CEroiHs CylIEeCTBYIOT
MOJIMTTEXHOJIOTH, OJHAKO 3TO HOBALMSA CKOpEE HOMMHAIbHASA, HA
Jieie YIIPABISIEMOCTh ITOJIMTUYECKON KU3HBIO He pacreT. I aBHOe -
3QJI0KCHHBIE B IOJUTHKE CTEPEOTUIIBI, OOIIECHPUHATHIE IpaBUiIa
(«mopaitby).

IIporpecc 3aknroyaeTcs: B OCTEIEHHOM U3MEHEHHUH IIPABHUIL,
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TO €CTh CTaHJapTOB WU crepeoTunoB. K mpaBumam MOXKHO
OTHOCUTBCS TPOSIKO: CUMTaTh, YTO OHHM YCTaHOBJIEHBI borom;
NPH3HABAaTh HEOOXOIMMOCTh MCKITFOUCHHH; MPU3HABATH IpaBUiIa Ha
CJIOBaX, a Ha JIeJe MOCTYaTh HO-JPyTroMy.

MakuaBeiy, COOCTBEHHO, ITOKa3aj, YTO OOIIEeCTBO HE
MOXKET CYIIECTBOBAaTh, HE OTCTYNAas OT YCTAHOBJICHHBIX IPABHIL
Iloka mogu OynyT Hapymare mpaBuia, MakuaBem Oyner
aktyaies. [lo-Buaumomy, Tak Oyner Bceraa.
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Youssim M. Machiavelli e “principi nuovi”

Mark Youssim

MACHIAVELLI E “PRINCIPI NUOVI”
ALL’EPOCA DELLE TECNOLOGIE POLITICHE

1. Machiavelli e scienza politica. Machiavelli e’ spesso
chiamato il padre della scienza politica moderna, cioe’
logicamente anche delle tecnologie politiche. In parte questo e’
vero, ma in parte non tanto preciso.

Lo stesso concetto della scienza politica e’ relativo, come
d’altronde di tutte le scienze che hanno da fare con gli ogetti
autodeterminanti. La condotta di tali ogetti non puo’ essere
descritta con la precisione propria alle cosiddette “scienze esatte”
perche’ e’ sostanzialmente caratterizzata dai parametri accidentali
e individuali, i parametri che prevedono la valutazione qualitativa
e la scelta.

Corrispettivamente, il concetto della tecnologia politica e’
relativo e metaforico: non esistono “leggi” che fanno le basi per
raccommandazioni, per le previsioni del futuro di una certa
esattezza; al contrario, tutte le previsioni sono qui probabilistiche.

I ditirambi al Machiavelli come fondatore della scienza
politica sono fondati e giustamente dovrebero essere fondati non
tanto sulla sua scoperta delle leggi particolari della politica,
guanto su un altro criterio della scientificita’ elaborato all’epoca
moderna. Si tratta dell’appello all’esperienza, “realismo”, il
principio dell’oggettivazione di chi osserva, cioe’ della
separazione delle sue parzialita’ personali, della sua mentalita’, di
suoi piani ed intenzioni da quello che succede in realta’ e di regola
e’ differente dalle aspettative. Ma questo passaggio era
significativo anche come la revisione della soggettivita’, degli
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stessi sopraddette aspettative e idee — si puo’ dire, della morale
per rimanere nei termini della soluzione machiavelliana del
“problema politico-morale”.

Questa svolta era radicale per le scienze sociali e per la
“politica” nascente (cosi’ fu chiamato questo campo d’attivita’ nel
500’), puntava sulla distinzione della realta’ e dell’apparenza, e in
guesto senso Machiavelli era il precursore di tali “smascheratori”
di stereotipi socio-culturali come Marx e Freud. Machiavelli era
fra i primi chi ha teoricamente dimostrato la oggi evidente
teatralita’ della vita politica — e in generale della gestione sociale;
il doppio fondo di questa, I’importanza delle immagini che si
stanno creando, la virtualita’, la suggestione; tutto quello che
permette ai mass media di oggi di controllare i pensieri e quindi la
condotta di millioni de persone.

Tuttavia il quadro della politica dipinto dal Segretario
fiorentino e’ attuale dal punto di vista di vari enunciati piu’
concreti, fra i quali vorrei fermarmi su uno solo, sul concetto del
“prinicpe nuovo”.

2. 1l concetto del “principe nuovo” di Machiavelli.

L’espressione “prinicpe nuovo” che senso puo’ aver oggi?
Questo termine Machiavelli ha usato per definire il governante
unico che ha ottenuto il potere non per eredita’, ma grazie alle
circostanze favorevoli. Di queste circostanze il principe nuovo
puo’ usufruire per rafforzare la sua posizione, ma, se e’ una
persona eminente, anche per la trasformazione della societa’ — per
creare uno stato nuovo o perfino una religione nuova, per fare
leggi nuove.
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3. E’ lecito trasferire i concetti del XVI alla societa’
contemporanea?

Bisogna fare una riserva dovuta all’ esigenza
dell’approccio storico alle realta’ sociali. Per Machiavelli e i suoi
contemporanei la differenza fra il vestito che portavano loro e la
gente antica non sembrava sostanziale. Per noi invece si’ perche’
noi vediamo come si stanno trasformando non soltanto tecnologie
produttive, ma pure sociali, anche se quelle ultime di molto breve
passo. Quindi e’ inevitabile una certa forzatura nell’adoperare il
termine “principe nuovo” ai governanti contemporanei a noi, ma a
che serve la storia se non a tracciare i paralleli?

4. | “principi nuovi” del XX e XXI secoli.

Come dice lo stesso Segretario fiorentino all’inizio del suo
trattatello, tutti gli stati sono o repubbliche o principati: vuol dire
regimi del potere “distribuito” o personale. In realta’ fra di essi
esistono e sempre esistevano le gradazioni, sia dal punto di vista
della concentrazione del potere ( centralizzazione, dittatura,
tirannia), sia nel senso della fusione delle varie forme.

Nella politologia moderna regimi del potere personale
vengono associati con il cosiddetto “autoritarismo” o0
“totalitarismo”, questi termini sono apertamente negativi -
d’altronde anche Machiavelli parla della monarchia come di una
forma politica “trista” (Discorsi, 111, 8), cioe’ piu’ bassa.

La tradizione antica, come quella rinascimentale e quella
odierna, dava la preferenza alla distribuzione del potere (o
“uguaglianza”) rispetto al potere personale. La concentrazione del
potere viene ammessa in alcuni casi come male necessario. Tale
atteggiamento risulta dalla natura del potere un generale perche’ la
stessa idea del potere, ovvero dei rapporti di comando e
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obbedienza, si trova in contraddizione al principio fondamentale
della morale — il principio dell’uguaglianza o della giustizia. Nello
stesso tempo il fenomeno della gestione, il cui caso particolare
sono i rapporti di potere, sempre presuppone inegualita’ fra i fini e
I mezzi: la gestione consiste nella presa delle decisioni portanti a
un fine determinato, nella scelta di una variante fra molte e nel
“sacrificio” di una cosa per un’altra. Da qui si conclude che ogni
potere ha un elemento di dittatura e non solo un sovrano puo’
essere prinicpe e correspittivamente “principe nuovo”.

L’evoluzione storica delle formazioni politiche ha portato
alla situazione quando il modello ottimale dell’organizzazione
politica della societa’ contemporanea e’ la forma combinata dove
le azioni di governanti e della cosiddetta “elite politica” (un altro
termine dubbio...) sono strettamente limitate dalle leggi e poste
sotto controllo della societa’ grazie alla divisione di poteri, alla
nomina per elezione, alla riduzione dei termini della permanenza
al potere etc.

Laddove questa forma si confermo’ stabilmente, negli Stati
Uniti, paesi dell’Europa Occidentale e alcuni altri e alquanto
difficile parlare di “prinicipi nuovi”: ogni presidente o primo
ministro e’ in un certo senso nuovo essendo governante eletto e
non ereditario, ma e’ minimamente “principe” a forza della sua
autorita’ limitata.

In alcune situazioni generate dalla necessita’ di
sopravvivere degli organismi sociali anche quesi sistemi,
chiamiamoli *“democratici” di tipo occidentale, ammettono
eccezioni. Per esempio, Franklin Roosevelt negli Stati Uniti
poteva essere eletto piu’ di una volta continuamente e prendere
provvedimenti che parevano a qualcuno autoritari. In certi paesi
del XX secolo si sono creati i dittatori che hanno costruito i regimi
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del potere personale, come Hitler e Mussolini, oppure i leader dei
regimi fascisti dell’Europa Orientale i cui successi, d’altronde,
erano effimeri.

Dal punto di vista dei scritti di Machiavelli la loro attivita’
sembra piu’ che discutibile prima di tutto perche’lui comprende il
“principe nuovo” come il politico che ha in vista il bene pubblico.
Per il bonum commune puo’ essere costretto di ricorrere alle
misure severe come se stesse sacrificando I’anima propria (come
dice anche Machiavelli nella lettera del 16 aprile 1527 a
Francesco Vettori), diciamo, come un carnefice che a nome dello
stato fa il lavoro sporco (e lo stato, in genere, e’ appunto un
carnefice al servizio della societa’).

Questo schema in parte idealistico delle azioni del
“principe nuovo” questo fondatore o riformatore della
societa’pone le fondamenta, come e’ solito pensare, e poi si ritira
dal potere, anche se «radissime volte accaggia che uno buono, per
vie cattive, ancora che il fine suo fusse buono, voglia diventare
principe...» (Discorsi I, 18).

Nella storia contemporanea con questo schema
coincidono, per esempio, le azioni di Kemal Atatirc il quale ha
condotto le riforme progressiste nella Turchia arretrata e poi si
ritiro’ dal potere dopo aver fondato il regime repubblicano. In
parte questo schema sembra essere riprodotto dai dittatori Franco
0 Pinochet, qualunque sia la valutazione della loro attivita’ e
qualunque fossero le intenzioni soggettive di queste personalita’
nella prospettiva allontanata. Il loro ruolo era quello di
“emergency manager “ e in fin dei conti hanno contribuito alla
rappacificazione della societa’ — e questo, secondo Machiavelli e
secondo il punto di vista di oggi, €’ il fine principale dello stato.

Il principe nuovo machiavelliano in questo senso e’ un
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governante che avvia le riforme necessarie, riduce il corpo sociale
corrotto al suo “principio” sano, sopprime la resistenza dei nemici
delle riforme e in genere di adepti della licenza’, pone le basi della
stabilita” nuova per lungo tempo, i cui garanti sono i suoi
successori o fautori.

5. La Russia. In Russia nel XX secolo e nei paesi socialisti
che hanno seguito la sua strada ogni volta si creavano i regimi del
potere personale — a furia delle peculiarita’ dell’ordine sociale
oppure a causa del periodo transitorio delle trasfortmazioni, e’
difficile dire tenendo conto della brevita’ della storia disponibile
del socialismo reale. Ad ogni modo Antonio Gramsci trovo’
affinita’ fra dittatura di proletariato e il sistema monopartito
generato da quella, da un lato, e I’idea del “principe nuovo” il cui
incarnazione vedeva nei partiti di tipo nuovo, dall’altro™.

La conclusione del detto di sopra e che non
necessariamente il concetto del “prinicpe nuovo” si lega con una
forma di governo determinata, monarchia, repubblica, dittatura
etc. e con una serie di criteri stabiliti. Il “principe nuovo” in
generale e’ il governante unico (I’espressione di un’ unica
volonta’) che rinnova la societa’ rendendo alla sua “materia” una
forma nuova. (Discorsi, I, 17; 1l Principe, XXVI).

Tale governante puo’ essere anche il sovrano ereditario: un
esempio efficace nella storia russa rappresenta Pietro il Grande, il
riformatore radicale e il piu’ fortunato della nostra patria (anche se
le sue riforme spesso vengono caratterizzate come superficiali).
Ogni riforma ha il suo costo; meglio non cambiare niente, lasciare

! Gramsci A. Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo stato moderno. Torino,
1975.

34



Youssim M. Machiavelli e “principi nuovi”

tutto andare secondo I’insegnamento dei nonni ecc. — con questo
sarebbe d’accordo anche Machiavelli. Ma, dice quest’ultimo,
purtroppo e’ impossibile. Tutte le cose per natura degradano e si
possono salvare solo ritornando al loro principio sano?. E’ proprio
quello che noi oggi chiamiamo “riforme”, e a volte ci vigliono i
provvedimenti molto severi. Le rivoluzioni che sogliono accadere
all’improvviso, portano con se i costi ancora maggiori.

In fin dei conti tutti gli organismi politici hanno una
struttura gerarchica. Al vertice di questa struttura sta sempre uno o
I’altro capo, tutto il resto e’ meno importante, sia il suo potere
ereditario o lo abbia ricevuto grazie al privilegio della famiglia e
sangue, o per elezione, e independentemente dall’estensione della
sua autorita’. In Russia I’estensione dell’autorita’ del capo di stato
a partire dal XVI secolo era straordinariamente grande e
combinato con il principio ereditario della successione, ma i
difetti di questo principio (rilevati anche da Machiavelli — non
tutti i sovrani di seguito sono ugualmente virtuosi - Discorsi, IlI,
19, 20) venivano moderati dalla possibilita’ di destituzione (colpi
di stato, assassini degli zar) e di nomina di governanti. Il principio
di nomina era introdotto appunto sotto Pietro il Grande con lo
scopo di corregere i svantaggi della leggittimazione puramente

2 Discorsi, 111, 1: Egli & cosaverissima, come tutte le cose del mondo hanno il
termine della vita loro; ma quelle vanno tutto il corso che € loro ordinato
dalcielo, generalmente, che non disordinano il corpo loro, ma tengonlo in modo
ordinato, o che non altera, o, s'egli altera, ¢ a salute, e non adanno suo. E perché
io parlo de' corpi misti, come sono le republiche e le sétte, dico che quelle
alterazioni sono a salute, che le riducanoinverso i principii loro. E pero quelle
sono meglio ordinate, ed hanno piu lunga vita, che mediante gli ordini suoi si
possono spessorinnovare; ovvero che, per qualche accidente fuori di detto
ordine, vengono a detta rinnovazione. Ed & cosa piu chiara che la luce, che, non
si rinnovando, questi corpi non durano etc.
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ereditaria della transizione del potere. (“La ragione della volonta’
del monarca” di Feofan Prokopovic, Decreto sulla successione del
trono del 1722).

Le tradizioni del comportamento sociale e della mentalita’
storico-sociale delle societa’ e dei popoli sono estremamente
vitali, e di questo scrisse tempo fa il Machiavelli (Discorsi, 11, 43,
46). Piu’ di una volta e’ stato detto che nella storia dello stato
sovietico, soprattutto nei tempi di Stalin, si manifestano i tratti
risalenti all’epoca degli zar. (Ancora a partire dalle opere di
Trotsky degli anni 1930 sul termidor staliniano). Nel contesto
dell’idea del “prinicpe nuovo” ci interessa prima di tutto I’aspetto
che riguarda esclusivamente I’”efficienza” politica e propriamente
politica delgi uomini di stato: I’acquisizione e il mantenimento del
potere, la tecnica dell’amministrazione, e solo in un secondo
tempo la valutazione dei governanti dal punto di vista del “bene
comune”, dell’utitlita’ per il paese e la societa’ — e’ la materia piu’
soggettiva; d’altronde, questa suddivisione e’ pure relativa.

6. La Russia contemporanea.

I bolsceviki erano i nuovi governanti della Russia che
vennero al potere attraverso la rivoluzione. Lenin che una volta
cita le parole di Machiavelli sulla necessita’ di minimizzare le
crudelta (il Principe, cap.8), senza nominarlo, forse trovava
conforto nelle illusioni che crudele sara’ il periodo breve, ma la
realta’ era diversa. L’idealismo ancora una volta si mostro’
un’antiutopia. Stalin non fu I’erede diretto di Lenin, si affermo’ al
vertice della gerarchia, come e’ solito credere, per mezzo degli
intrighi di apparato e senza dubbio riusci molto bene nella
creazione del regime del potere personale. Evidentemente non
trovava un degno successore e non ci sono testimonianze che ne
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voleva nominare uno; in ogni modo il paese ha ereditato da Stalin,
nel periodo della venuta e della destituzione di Cruschev il
sistema della nomina o dell’elezione di leader politici nella
cerchia stretta di gerarchi del partito.

Proprio cosi’ ha ricevuto il potere il padre della
perestroyka, I’ultimo segretario generale del CC di PCUS
M.S.Gorbacev. Come tutti i suoi predecessori era un “principe
nuovo” nel senso che alla cima del potere era portato dalle
circostanze e in caso della congiuntura favorevole poteva contare
di rimanere al timone a vita. 1l governo di Gorbacev era nuovo
anche sotto un altro aspetto — il paese aveva bisogno di riforme, e
lui divenne il simbolo delle trasformazioni attese. Essendo una
persona incompetente, come moti altri statisti sovietici di
nomenclatura, Gorbacev non risulto’ all’altezza di obiettivi
suddetti, e particolarmente proprio perche’ non riusci a mantenere
non solo il potere proprio, ma anche il sistema statale esistente.
Potrebbe sembrare che barcamenandosi fra le forze politiche
opposte lui dimostro’ la flessibilita’ necessaria e il “proteismo”
attribuito al principe machiavelliano, cioe’ la capacita’ di
assumere |’aspetto diverso a seconda delle circostanze. Ma nel
caso suo si trattava piuttosto dell’indecisione e inconseguenza,
nonche’ della mancanza del chiaro indirizzo politico. Sotto
Gorbacev I'autorita’ di stato comincio’a svanire, e questa era la
base di tutti i regimi politici negli ultimi 500 anni. L’autorita’ di
stato dipendeva sempre dal prestigio della prima persona, del
“santo padre zar”. Quando nel paese cominciarono gli scontri
generati dagli attriti nazionali, non furono stroncati sul nascere, e
questo era I’inizio della desintegrazione dello stato
multinazionale, la quale fu predeterminata dalla mancanza della
linea rigorosa al mantenimento dell’unita’ statale.
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Anche Boris Eltsyn si trovo’ al potere grazie alla
congiuntura ed anche lui era un promosso di nomenclatura. Ma la
sua simpatia nelle masse nella misura molto maggiore rispetto a
Gorbacev era fondata sulla sua condotta. In questo senso era piu’
obbligato alla sua “virtu’” che non alla fortuna; I’immagine del
democrata, creato da lui piu” 0 meno coscientemente,
corrispondeva alle aspettative comuni alla vigilia degli anni 90.

Sul suo stile di gestione: poco probabile che Eltsyn
studiava il ceremoniale bizantino, ma sapeva bene I’ordine
regolare della disposizione alla tavola e gli attribuiva I’importanza
come al rituale politico simbolico. Sotto Eltsyn e dopo Eltsyn
nella Russia nuova e democratica era stabilito il regime della
nomina quasi diretta del successore di capo di stato; il capo
precedente scegle I’erede personalmente.

Eltsyn aveva la qualita piu’ importante per un principe
nuovo: sapeva ed intuiva come conservare il potere ed era pronto
di prendere le misure radicali per assicurarlo (per esempio durante
il conflitto con il Soviet Supremo di Federazione Russa nel 1993).

Nella societa’ della Russia postsovietica ci sono non meno,
ma piu’ contrasti che in quella sovietica. L’obiettivo del capo di
stato in primo luogo e’ di non fare peggio, e in secondo luogo e’
di attuare le riforme per prevenire una crisi nuova pregna del
crollo di sistema. Le riforme sono state intraprese, ma le
chiamerei con il termine di moda: indirizzate, o selezionate
(targeted). Da qualche parte bisogna tappare un buco, da un altra
manifestare la voglia di “ammodernare” e rinnovare.

Sopra abbiamo detto che si puo’ valutare I’attivita’ di un
politico dal punto di vista del bene commune, e questo e’
un’angolazione, ma si puo’ farlo esaminando le misure prese da lui
per rafforzare e prolungare il potere proprio. Ricordando
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Machiavelli si potrebbe dire che la vetrina delle azioni del principe
dovrebbe essere il primo, e il fondamento il secondo. Le autorita’
giocano sempre, e soprattutto oggi, sul campo “virtuale”,
ideologico e psicologico, sul campo dell’apparenza. Ed e’ questo
che spiego’ Machiavelli. E’ poco importante quello che succede, e’
importante che gli sudditi fossero almeno tolleranti verso il
governante, se non amassero e si fidassero di lui.

Nei tempi di Eltsyn e dopo Eltsyn la Russia si era
democratizzata, vuol dire che lo stato si distacca dal possibilmente
maggiore numero di obblighi e impegni.

All’epoca di Machiavelli [I’affermazione del potere
personale di un principe era naturale e logica. Oggi, quando
prevalgono i standard della cosiddetta “democrazia”, questo tipo
di potere sembra ingiustificato, “autoritario” o “totalitario”. Ma i
rappporti del governante e della massa del popolo erano sempre
ambigui, perche’ I’amore inevitabilmente prima o poi si trasforma
in un atteggiamento opposto.

Per cui alcuni governanti anche prima nel corso della
storia si allontanavano in ombra, se ne andavano per tornare, e
0ggi, all’epoca delle elezioni e di termini limitati, e’ un metodo
quasi indispensabile per un prinicpe grande e savio. (Si puo’ citare
Churchill, De Gaulle, Fr. Roosevelt). Se I’amore e’ finito, meglio
andare via e non impuntarsi, allora piu’ tardi ti richiameranno. Ma
non necssariamente.

7. Rivoluzioni, progresso e Machiavelli.

Le rivoluzioni accadono nel mondo, ma la sostanza non
cambia, se non diventa peggio. Oggi il potere dispone delle
tecnologie politiche, ma e’ una novita’ piuttosto nominale, in
realta’ la vita politica non e’ piu’ controllabile di prima. La cosa
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fondamentale sono gli stereotipi impliciti nella politica, le regole
di uso generale (“la morale™).

Il progresso consiste nella trasformazione graduale delle
regole, cioe’ degli standard e stereotipi. L’atteggiamento verso le
regole puo’ essere triplo: si puo’ credere che sono stabilite da Dio;
si puo’ riconoscere la necessita’ delle eccezioni; si puo’
riconoscere le regole vocalmente e in reala’ fare altrimenti.
Machiavelli in sostanza dimostro’ che la societa’ non puo’ esistere
senza scostarsi dalle regole stabilite. Finche’ la gente continuera’
di infrangere le regole, Machiavelli sara’ attuale. E probabilmente
cosi’ sara’ sempre.
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VYuneam JIx. Konnemnn
Yuusepcuretr Ceron-Xomi, CIIIA

KOI'TA MAKHUABEJIUIN HAITUCAJI «<I'OCY TAPSI»:
XPOHOJIOI'USI HAYAJIA 1 OKOHYAHMUSA PABOTbI*

* (AHrIMiAiCKast BepCHs CTaThH OMyOJIMKOBaHA B XKypHaie The
Review of Poitics. V.74, issue 3, 2013. I1ep. ¢ anru.
A.A.ArucumoBoii iof pea. M. FOcuma)

Haynem ¢ HEKOTOPBIX HEAABHO OOHAPYKEHHBIX TOKYMEHTOB,
KaCaroIIuXcst Hukkono Makuagesu. KonunuectBo
onorpaduyecKkux MOAPOOHOCTEH MOXKET IMOKa3aThCsl MOHAYATY
Ype3MEepHbIM, HO OTH JOKYMEHThI TPOJIMBAIOT CBET Ha
XpoHoJoruto co3nanus «locymaps» W TOMOTalT OTBETUTH Ha
HEKOTOphIE  JaBHHE BONPOCHI  OTHOCHUTEILHO  XapakTepa
Ha3BaHHOTO  Tpakrara MakuaBemid. HoBble  TOKYMEHTBI
natupytorcst 1515 r. OHU OTHOCATCS K TOMY MEpUOIy, Koraa
ObIBIIMKA  (DJTIOPEHTUMCKUN  CEKpeTapb W  BTOPOM  KaHIUIEp
UCHBITHIBAM ()MHAHCOBBIE CJI0KHOCTU U IIYOOKOE pa3odyapoBaHUe
B *u3HU. B 1512 r. MakuaBemiu Obl1 YBOJIEH U3 KaHLEISAPHH
@nopenrtuiickoil pecnyonuku. B 1513 1. oH ObIT apecroBad,
BO3MOXHO, TO (aJbIIMBOMY OOBHHEHHIO B 3aroBope, ObLI
MOJIBEPTHYT NBITKaM (XOTs TaKk M HE MpU3HAJICH), a 3aTeM
HEOXXKHJIAHHO OCBOOOXKJIEH BO BpeMs BceoOImeld aMHHCTHH,
rocJieIoBaBIeld Beiea 3a m3bpanueM diopeHTuHIa J[>kKoBaHHM
Menuuu namnoi JIeBom X. B 1515 1., Kkoraa ObLIM COCTaBICHBI 3TU
JNOKYMEHTBI, MakuaBeIlIi BCe €llle HaXOIUJICsl B HEMUJIOCTH, HO B
TO XK€ BpPEMs NHCAI TECOPETUYECKUM TPAKTAT, KOTOPBIM IIPUHEC
€My BCEMHUPHYIO U3BECTHOCTb.
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3 wmrwong 1515 1. Bo @uopeHIMH COCTOSUIACh BCTpeyda
HECKOJIBKUX 4WICHOB ceMbu Makunasemum, Bkmoudas n Hukkoio,
owBIIero cekperaps. OO0 9TOH BcTpede H3BECTHO H3  TpPex
HOTApUAIBHBIX AKTOB, COCTABJIEHHBIX TOrJa XK€ M OCTaBaBLIMXCS
MO CHX T1I0p HEH3BECTHBIMH  HcciepoBatensM’. Cpemn
npucyTcTByonmx Obtu 6pathst Hukkono u ToTTo, a Takke BHYK
Opata ux npanenymku bartucra qu byonunncensst MakuaBeniu, ¢
KOTOPBIM y JBYX OpaTheB ObUTM ONHM3KHME OTHOMICHMs . Boree
JAJIBHUKA POJCTBEHHUK, CBALICHHHMK, HAacTosATeNnb barthcra nu
O@ununno MakuaBeiid, YNOMSHYTBII B IEPBOM JTOKYMEHTE,
OTCYTCTBOBAJI U NPUCOCAUHWICA K HUM IIO3[HEE I OJIMCAHUS
BTOPOTO U TPETHETO TOKYMEHTOB. [IprucyTcTBOBaAN Takke HOTapUi
U3 AapXUENUCKOICKOM KypuM M JBa CBHUJAETENS, KOTOpHIE
NPUHAUIEKATN K 3HAYUMBIM B TIOJUTHYECKOM M COLMAIBHOM
OTHOLIEHUU CEMbsM ['BUYUapauHu U CDez[epI/Irna. Bcerpeua
npoxonauia B gome muammero 6para Hukkono Torro, B mpuxone
Canta @enuuurta, HanpotuB I[loHTe Bekkbo B 1HEHTpe

! Onn coxpanmmucs B Archivio di Stato di Firenze (mamee — ASF), Notarile
antecosimiano (mamee — NA) 1233, fol. 322 r-v, u OyayrT MOOJHOCTHIO
OITyOJINKOBaHBI B Apyrom u3nanuu. 51 ocobenHo 6maronapen Tommazo Kasunu
3a MOMOILb IIPU MOATOTOBKE 3TON CTAThH.

? Barrucra au Byonuncenss, Tporopoanslii Opat Hukkono, Obul cTapiiuM u3
JBYX IOHBIX MakuaBeiu, 3a KOTOPBIMH NOCIIE CMEPTU MX OTIA MPUTIISAbIBAI
BMecCTe ¢ ux Marepbio bepuapno, orerr Hukkomo u Torro. Cm.: Machiavelli B.
Libro di ricordi / Ed. Cesare Olschki. Florence: Le Monnier, 1954. P. 96-97 et
passim. Ou Taxxke ymomsayt B: Kuehn T. Heirs, Kin, and Creditors in
Renaissance Florence. Cambridge: Cambridge University Press, 2008. P. 105.

® Barrucra I'Buyyapauau ynomMsiHyT B 3HAMEHUTOM MucbMe MakuaBennu K
@panyecko Berropu ot 10 mexabps 1513 r.: Machiavelli N. Lettere / Ed.
Franco Gaeta // Idem. Opere. Turin: UTET, 1984. T. Ill. P. 425. Bropoii
ceuzerens, Kapmo depepuru, nmo ApyruM JOKyMEHTaM HEH3BECTEH, HO
n3o0paxkeH Ha OpoH30Boi Menann Hukkono ®@vopeHtuHo B 1498 r., KOTOpas
XpaHuTcs ceiyac B Myszee Buxropun n Ansoepra (Jlonnon, BenukoOpuranus).
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®nopeHuuu. BrniosHe JOTMYHO, YTO OHM BCTPETWIMCH B JIOME
ToTToO, Tak Kak permasach UMEHHO ero cyas0a. [lepBbrit U3 Tpex
JOKYMEHTOB YTBEP)KIAET, YTO HACTOATENb baTTmcra, KOTOPBIA
eme He NpuObUI, OB TOTOB OTKa3aThCsi OT CBOETO TJIABHOTO
LIEPKOBHOIO oenedumus - LEPKBU Cant’ AHzpea,
pacniosiarasiierics B MOHTeCIIepToIy, MaJI€HbKOM T'OPOJKE Ha 0T
or DropeHUUH, C KOTOPbIM y ceMbu MakuaBeman Obuln
UCTOpUYECKHE CBA3M, N0 KpaiiHell Mepe, c XIV Beka.
COOTBETCTBEHHO, INOKYMEHT N€pelaeT IpPaBO IMPE3CHTALMU —
[IPpaBO IPEACTABICHUS AapXMENUCKONy HOBOTO  JepKaTess
OcHeduMsi — B CiIydae, €CJIM IIEPKOBb CTaHET BaKaHTHOW, Ha
MTOCJIEIYIOIME IECTh MECALIEB OTCYTCTBYIOILEMY POICTBEHHHUKY,
Jlopenno Maxknagesm’”, IlepkoBb B MoHTecnepTonn uMena
JNOCTAaTOYHO XOPOILIMH J0XOJ, MarpoHaT Haj Hed Makuaserun
JENWIN ¢ KallUTaHaMH TBEIb(CKOM HapTI/II/IS. Ilo cyru cemencTso
MaxkuaBemn 00afano MAaTPOHATHBIMH TIpaBaMH HaJa IIEJIOH
CEThI0 M3 MPUMEPHO JFOKMHBI CEJIBCKUX LIEPKBEH M YaCOBEH BHE
®nopennuu. Breicka3zpiBasioch mpeanonoxkenue, uro Hukkono He
OBLT OCOOEGHHO 3aMHTEPECOBAaH B ITHX OCHEPHITHAX, BO3MOXKHO,
[0 HENOCTaTKy pPEIUTHO3HOTO ‘IyBCTBaG. OnHako HeIaBHO

* ASF, NA 1233, fol. 322 r-v.

® Santoni L. Notizie storiche delle chiese dell’arci-diocesi fiorentina. Florence:
Mazzoni, 1847. P. 349-350. MakuaBesUIi JepKalld JIBE TPETH IIPaB IIaTPOHATA,
a KamuTaHbl TBeNb(CKOI mapTuu — OAHY TpeTh. B oTimume OT aHTIHMHCKOTO
“priory”, KOTOpBIH SBIISETCS MOHACTHIPEM, HMTAIbAHCKOE “prioria” o3xayaer
MPOCTO IIEPKOBH, KOTOpas HMEET YAaCOBHH WM JIPYTUe ITOAYMHCHHBIC e
HEPKBH.

6 Benedurmn Makuasemmu onucansl B Brucker G. Niccold Machiavelli, His
Lineage, and the Tuscan Church // | Tatti Studies. 2010. T. 13. P. 77-89.
Bpykep CcBs3bIBaN OYECBHIHOE OTCYTCTBHE HHTepeca y HHKKOIO K ATHUM
OcHEUIMIM C ero KPUTUYECKUM OTHolneHueM K llepkBu. CBUIETENBCTBO O
ToM, 4TO HWKKOJO, HAampOTHB, OBUI BIOJHE AKTHBEH, OTHOCHUTCS K IIBYM
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oOHapyXeHHbIE JOKYMEHTHI MOKa3bIBAIOT, YTO HA MPOTSKEHHUU
IIOYTH JBAJLATH JIET UMEHHO HuKKO0JIO urpan Beayuiyr poJib ¢
TOYKHM 3pEHUsI COXPAHEHHUs ITUX IpaB MAaTPOHATA W HA3HAYECHUU
Ha Oenepuruu. Kak ™Mbl yBUIUM, B JaHHOM CiIydae
IUIAHUPOBAJIOCH, YTOOBI ero Opar TOTTO MOMy4YMSI HEPKOBb OT
barTucrsl.

Opnnako 3atem B noM Torro mpubbul HactosiTens barTHcra.
O0 wu3MEHEeHHM IUIAaHOB CBUJETENBCTBYIOT JIBAa JIOKYMEHTA,
KOTOpBIE Takke OBLTM COCTaBlieHBI B TOT JeHb. lIpexnae Bcero,
OBLIO pelIeHo, YTo HacTosATeNb barTucta He OyneT OTKa3bIBaThCA
OT cBoeW mepkBu. HamportuB, ObUTO corimacoBaHo, 4To ToOTTO
nepeaanyT Apyroi 6eHepunii, He OT HacTosATes barTucTel, a oOT
ero coiHa’, Jbxamnbepo MakuaBeid, KOTOPBIA Takke ObLI
cBsilleHHUKOM. KOHEeYHO, CBSIEHHUK HE TOJDKEeH Obul Obl UMETh
CbIHA, KaK HacrosATesb barthcra MakuaBeuiv, TEM HE MEHEE, y
HEro ux ObUIO MBOE A CHIH CBAIICHHUKA HE JIOJIKEH ObUT OBI B
CBOIO ouepenb, Kak B ciaydae JDkamnbepo MakuaBemiu,
CTAHOBUTBHCS CBSIICHHUKOM, HO B TO BpeMs TaKo€ JTOBOJIBHO

miuceMaM 1497 r. o mosoxy Genepunus Cs. Mapuu B @anse (Machiavelli N.
Lettere. P. 63-65). 51 6marogapen xynno Yesape Bydun 3a 3KCKYpCHIO IO
IIepKBaM B OKPECTHOCTAX MOHTeCnepTonn, TIe cemMencTBo Makuapesuiu
BJIAJIEJI0 IIPaBOM ITaTPOHATA.

To, uto Meccep xxammnbepo MakuaBeluin ObLIT CBIHOM HACTOSATENST baTTUCTH
qu @ununno au [Ibepo MakuaBesuii, yCTaHOBICHO, npexae Beero, B ASF, NA
1233, fol.322v: “... locaverunt et concesserunt venerando viro domino Baptiste
Philippi de Machiavellis priori Sancti Andree de Montespertulo presenti et
conducenti etc., pro se et domino lohanne Petro et Alexandro fratribus et filiis
Baptiste Philippi de Machiavellis....” Cm. taxxe: ASF, NA 1237, fol. 56v,
coraienne (COMpromissum) mexmay JIxammbepo u AjleccaHapo, OpaThsiMu U
ceiHOBBsIMU batTrcThl, ot 20 anpens 1520 r. Bepae ommboyHo npennoioxui,
yto JI>kamIibepo ObLT CBIHOM baTTHCThl 1M ByoHHHCEHBs (CM. CCBHIIKY 2 BBIIIE).
(Verde A.F. Lo Studio fiorentino, 1473-1503. Ricerche e documenti. Florence
and Pistoia, 1973-2010. T. I11:2. P. 849.)
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yacTo cinydanoch B LlepkBu, 0cOOEHHO B JECATHIIETUS 10 U TIOCTIE
1500 r. Bomee Toro, ObUIM HOCTYNMHBI OCOOBIC pa3perieHus
(mucmieHcarmm).

Jlxamiibepo, JepxKaTellb O6eHuduys, KOTOPBIN
npeaHasHavyaics tenepb Ui Torro, mokunyn PraopeHUuo B
oktsiOpe 1513 r. u xun Bo Ppannuu. Yezxas, OH Ha3HAYMI
CBOCTO OTId, HACTOSTENs bBaTTHCTy, IOBEPEHHBIM IHIIOM®'.
IlockonpKy IEepBBIA JOKYMEHT YTBEpXKIAaeT, 4To barrucra
coOupascsi 0TKa3aTbCsl OT CBOETO COOCTBEHHOTo OeHedwuIus, HO
MOCJIe TOTO KaK OH MPUOBLI, OBLIO cOoTjiacoBaHO, 4To JIkammbepo
OoT/acT CBOM OcHehUIMiA, BIOJHE BO3MOXHO, YTO H3MEHEHUWE
CTaJI0O BO3MOXXHBIM OJyiaromapsi coryacuro /[xammbepo. bartucra,
MHaue TOBOPs, MPHOBLT Ha BCTpEUy ¢ u3BecTHeM u3 OpaHuuu, 4To
€ro ChlH TOTOB YCTYNHUTb IIepKOBb. beHeduumii, KoTOpBIH
JUKkamMmbepo  JIOJDKeH ObUI  OCTaBHTb, MPEACTABISI  COOOMU
npuxoackyro uepkoBb B Canr’Anzgpea B llepkyccumne.
MakuaBemun o0nafanyd TaM MPaBOM IaTpOHATa, KOTOPBIM OHHU
JENNIIH C IPUXO0KAHAMHU.

NmMenHo Tam pacnosaranoch mnomecTbe ceMbu HuKKOI0
MaxkuaBemuin — TO caMoe IMOMECThbe, KOTOpoe ObLIO OMHCAHO B
3HaMeHUTOM nucbeMe Maxkuasemum k ®panuecko Berropu ot 10
nexabpst 1513 1. u B KoTOpoM MakuaBeiu Hamucan OOJIbIIYIO
yacTh Tekcta «locynaps». IIpuop barrtucra cam Obul pekTopom
9TOW LIepKBHU IO KpaitHe mepe ¢ 1493 r. mo 1504 r., korna npu
noMomn Hwukkono MakuaBemsii OH CMOr TepefaTh LEPKOBb
Jlxammeepo, oOoiias Takum obOpazom mpamio Xl B., cTporo
3amperaroniee nepeaady IMepKOBHBIX OeHedHImeB OT oTma K

8 ASF, NA 1232, fol. 338r, ot 13 okrsibpst 1513 1.
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CBIHyg. Bo BTOpOM n0KyMeHTe, OT 3 UIOHS, HACTOsATENb barTHcTa,
BBICTYNAsi Kak [PaBOMOYHOE JOBEPEHHOE JIMIO, Iepeaal
Hukkono MakuaBemin OT JIMLIAa CBOETO ChIHA MPABO HA3HAYUTH
CBSILLICHHMKA B 1IepkoBb CaHT AHApea B HepKycanelo.

HepxoBb Cant’Anzpea B Ilepkyccune eapa iu Oblla LIEHHBIM
oenedurmiem. XKankuii BUJ 3TOi COOCTBEHHOCTH OMMCAH B OTYETE
EMUCKOTICKOM WHCHeKuu 00 3Toi mepkBu B 1515 1.0 «Bce
HaxXOOUTCA B IUIOXOM cocrossHuu. Jlammaga mnepen Tenom
XpuCTOBBIM HEe ObuTa 3axckeHa. JIoM CBSIIEHHUWKA B pyWHAaX, a
COCTOSIHME IIepKBU NpuckopOoHo. Ham coobmumu, uro Hukkomno
MakuaBeyin  SIBISIETCS.  apEHIATOPOM  BCEH  [LIEpKOBHOM
CO6CTBCHH0CTI/I]>>11. Otuer  yTBEpXKIal, 4YTO  ILIEPKOBb
obciyxkuBana 100 «aymn» (anime) u e€ 10 X0 11 OLICHUBAJICSA B
coBceM HeOonbITyl0 cymMmmy — 30 30510TBIX (uIOpHHOB B roia. B
oTcyTcTBHE  pekTopa Jlxammbepo © 1pu  (UHAHCOBBIX
3aTpyaHeHusAX Hukkoi0, rmaBHOTO fepskarens, a TaKxKe, 10 BCeH
BEPOSITHOCTH, IIPU 3a/I0JDKEHHOCTH M II0 PEHTE, HEYIUBUTEIBHO,

o Bepne otcuuthiBacT BiagcHue OcHeduimeMm (OYyAyIIEro «HACTOSITEIS)
Barructel qu @ununmo ¢ 1493 r. (Verde A.F. Lo Studio. T. IV:3. P. 1246) O
nepenaue Oeneduiust Hxammbepo B 1504 r. cm.: Archivio arcivescovile di
Firenze [nanee — AAF], Atti beneficiali [manee — AB] 9, fols 179v-180r. Banna
Appuru (Arrighi V. Machiavelli, Totto // Dizionario biografico degli italiani.
2006. T. 67. P. 106 (P. 105-107)) nomycTwia OmMOKY, CUHMTas, YTO ITOT
HacTosTens batTrcTta Bee €émie Obu1 pekropoMm Cant‘Anmpea B [lepkyccuHe B
1515 r., xots mo 1504 1. OH nNEHCTBHTENBHO OBUI TaM PEKTOPOM (CM.
CIIEIYIOIIYIO CCBUIKY).

% ASF, NA 1233, fol. 322.

1 AAF, Visite Pastorali (xanee — VP) 004-1, fol. 69r (26 oktsibps 1514 r.):
“Omnia [canc.: bene] male se habebant. Lampas non erat accensa ante corpus
Christi. Domus tota ruinosa. Et ecclesia male se habebat. Relatum est Nicolaum
de Malchiavellis tenere ad affictum omnia”. dx. Bpykep (cm.: Brucker G.
Niccolo Machiavelli. P. 77) mro6e3no npegocraBuit pOTOKOMHUIO OPUTHHATIA.
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eMUCKON Hallell LEpPKOBb B «IIPUCKOPOHOM)»  COCTOSTHUH.
HecoMHeHHO, 4TO BCE YYaCTHHKHU BCTPEUHU 3 HUIOJIS 3HAIN 00 ATOU
TPEBOKHOM CUTYAIUH.

[Tocne nOMOMHUTENBEHOTO OOCYXIEHHS OBLI COCTAaBIICH TPETHM
NokyMeHT. CBuIeTenu MOANMUCAaHUS JBYX MEPBBIX IJOKYMEHTOB
yXKe He mpucyrcrsoBand. Bosmoxno, Hukkono u Torro
yCTpauBajo, 4To UX JApy3ed-narpunueB bartuctel I'BuuyapauHu
u Kapno ®@enepuru yxxe He ObUIO, MOCKOJIBKY TPETUN JOKYMEHT
BKJIIOYAJ B Cc€0s HEMOAXOANIYI0 JIs WX OOIIECTBEHHOTO
MOJIOXKEeHUS YCTYynKy. HOBBIX cBHeTenel i1si opopMIIEHUS 3TOTO
JOKYMEHTA — MOPTHOTO M CTAaphEBIIMKA — HAIUIM IO COCENCTBY.
[Tocnenuuii NOKYMEHT, COCTAaBJICHHBI B TOT JI€Hb, KacaeTcs
paspyieHHoro 3amka wiun “castellaccio”, koropslii pacmonarasics
PSAIOM € LIEPKOBBIO baTTUCTHI B MOHTGCHGpTOHHlZ. bonee uem 3a
CTOJICTHE JO OTOro, mno 3aBemanuio 1393 r. mociemgHero
castellano, BrageHue 3aMKoM OBUIO TIEpENaHO JBYM Oparhsim
Maxkuaesu, )kuBymiuM Bo dropeHnu, OMHUM U3 KOTOPBIX OBLI
npajen Hukkono®. B MOCHEAYIOIUE TOIbl  Pa3IUYHBIE
MpEACTaBUTENN CeMbU MakuaBeiuin mepeaaBald CBOM IpaBa Ha

12 .
O pacnonoXeHHH 3aMKa U LIepKBH, a Take criope XVII B. o 3emite, koropoit
Kaxaeld Brmagen, cM.. Bucci G.C. La misteriosa Rocca o Castellaccio dei
Machiavelli a Montespertoli. Florence: Edizioni IT.COMM, 2006. Bonee
MO3/IHUM CTIOP BO3HUK M3-3a coryamenus 1515 r., onucaHHoro 37€Ch.
13 Cm. ASF, Carte strozziane, ser. 1, 118, roe moMelneHa KON 3aBEIIaHUs
1393 1. BMecte ¢ 3amucsamu o crnope 1428 r. KpaTkoe W3I0kKeHHE 3TOTO
3aBeIlaHMs IMPEJICTaBjIeHo B ricordanze, KoTopble XpaHWI Puctopo
MakuaBeniam, a Tenepb OHM Haxouarcs B HammoHansHOW HEHTpalbHOU
oubnnoreke  ®unopeniuu  (Biblioteca  Marucelliana  di  Firenze).
CootBercTByrOIIMi maccaxk mnpouutipoBaH B kuure: Atkinson C. Debts,
Dowries, Donkeys: The Diary of Niccoldo Machiavelli’s Father, Messer
Bernardo, in Quattrocento Florence. Frankfurt a. M.: Peter Lang, 2002. P. 35—
36, n. 37.
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3aMOK JIPYTMM YJIeHaM CEMbH, IVIaBHBIM 00pa30M OTKa3bIBasiCh OT
0OpEeMEHEHHOI0 JIoraMH HaclencTtsa. lTak 4yro k 1515 r.
€IMHCTBEHHBIMHU BJaJeibllaMi 3aMKa ObUIM JIBE€ Mapbl OpaTheB:
Hukkono wu Torro, ¢ oxgHOM cropoHbl, W bartucra au
ByonnHceHbs (He myTaTh ¢ HacTosiTeleM baTTucToi) u ero Opar
meccep Ilbepo, ¢ ;[pyroﬁ“. Jlaxxe mHpeBpaTUBIIUINCA B PYUHBI
3aMOK MOT OBITh TIpeaMeToM ropaoctu. OH ObUT IPOJaH CEMbEH B
XVIl B., u B urore cran codctBeHHOCThI0O Cugnu COHHHUHO,
KOTOPBI JBaXIbl 3aHUMaJ IOCT MPEMbEP-MUHUCTpPA B Hadale
XX B. Ero cempst mocTpounsia HOBBIN 3aMOK, BKIIFOUHUBIIHKN B ce0s
HekoTopble 4acth craporo. Cerogua «Kacremwio CoOHHHHOY»
MIPOU3BOJUT MapOYHbIE BUHA.

B Tperhem coOCTaBI€HHOM B TOT JAC€Hb JTOKYMEHTE OBLIO
JOCTUTHYTO cornamenue, yro Hukkono u Torro, ¢ Bemoma
Bartuctel au bByoHHMHCEHBS M €ro OTCYTCTBYIOLIEro Oparta,
nepefaiyT B apeHay 3aMoK B MOHTECHEpTOIM HACTOSTENIO
barTucre u ero ceiHOBBAM Meccepy xammbepo U AjneccaHuapo,
HE B3MMasl 32 3TO HUKAKOM TIaThl, 38 UCKIIOYEHUEM JIBYX (DYHTOB
0eoro BOCKa, KOTOPbIE TOJIKHBI €XKETrOJAHO IMPENOCTABIATHCS B
3HAK NpPU3HAHUSA apeH,I[Blls. XOoTs mepBOHAYANBLHO apeHja ObLia
paccuvTaHa Ha MATH JIeT, 0oJiee TO3AHUE JOKYMEHThI COOOINAIOT,
YTO 3aMOK OCTaBaJICsl MOl YIPABJICHUEM HacTosITeNst baTTUCThI U
€ro HacJICIHUKOB HAa MPOTSXKEHUHM HECKOJBKHUX JECATHIIETUM, 10
CMepTH AJjeccaHipo, BTOPOrO0 CbIHa HACTOATENs, KOTOPBIU

14 BHa,Z[eHI/Ie nu apeHz[a 3aMKa HpOCHe)KI/IBaIOTC}I JOBOJIBHO TOYHO 110
FeHeaﬂOFI/I‘IeCKOMy zxpeBy, OHy6J'H/IKOBaHHOMy Ha 3aZIHeﬁ OGJ’IO)KKC nepBoro
u3nanus bepuapno Maxuasenu: Machiavelli B. Libro di ricordi, ed. Cesare
Olschki (Florence: Le Monnier, 1954).

5 ASF, NA 1233, fols. 322v-323r.
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OCTaBWJI 3TO JAEp)KaHUE ACTSAM Huxkkono™®, Bnanenue crapsim
3aMKOM, JJa)K€ HaXOJSIIHUMCS B PyMHAX, HAJEISUIO 3HAYUTEIbHBIM
conManbHbIM  mOpecTwkeM. ComHuUTENbHO, 4TO  Hukkomno
MakwuaBemuu nepeai Obl 3aMOK JJapoM, KakK 3TO ObUIO CIENIaHo,
CBAILIEHHUKY U €T0 JBYM HE3aKOHHOPOXKIECHHBIM CHIHOBBSIM, €CIIU
Obl Ha TO HE OBUIO BECKOW MpuYMHBL. OYEBUAHO, YTO 33 ITHMH
JNEUCTBUSIMH CTOSUI pacyeT Ha OJaropacroyioKeHHe HaCTOSTEINs
bartuctsl.

Uro 310 ObUIA 32 «MHIJIOCTHY», CTAHOBHUTCA SCHO Ojaromaps
JBYM JIOKYMEHTaM, COCTaBJIEHHBIM Ha CIEAYIOIIHUNI €Hb, 4 UIOJIA
1515 r., B Kypun apxnenncxona“. B nepBoM U3 HUX HACTOSTEb
bartucra, BHOBB BBICTYyNasi B KQUE€CTBE JOBEPEHHOIO JIMIA CBOETO
ChIHa, OoTKazaics oT uepkBu B Cant’Anzapea B Ilepkyccune. Bo
BTOpOM J0KyMeHTe bartucrta am ByOoHHMHCEHBs, BBICTYyMasi OT
JUIa MAaTPOHOB LIEPKBUM MakuaBeiiy, nepeaan 3Ty ke HEPKOBb
cBoemy Ky3eHy Torro. B pe3ynbTaTe NBYXJHEBHBIX MEPETOBOPOB
MEX1y YIeHaMU CeMbH B OOMeH Ha OecIUIaTHOE JepyKaHUe 3aMKa
TOTTO CTaHOBHWJICSI PEKTOPOM ILIEPKBH, PACHOJIOKEHHOU PAIOM C
JIOMOM cBoero Opata. beuto perieHo, uTo TOTTO CTaHET CENbCKUM
CBAILLIEHHUKOM.

Jns TorTo 310 03HaUYano CynIeCTBEHHOE U3MEHEHUE TUIAaHOB B
Xyauyi — cropoHy. Ero  mepBoHadalibHblE — KapbepHbBIE
YCTpEeMJICHHSI HE BKJIIOYANM B Ce0sl CBAMICHCTBO. bymyun mMomoxe
Hukkono nHa mects Jier, TOTTO NOJy4MSI T'yMaHUCTHYECKOE
o0pa3oBaHHE y T€X K€ y4HTelel, uTo U ero oOpar. 3arem Torto

16 Tak ykasaHo B reHeanormdeckoM ApeBe (CM. CCBUIKY 14 BBIIIC), PSIOM C
nsAThIO ChiHOBBsiME Hukkono mu Bepuapno: “Questi furno eredi di Alexandro di
Batista”.

" AAF, AB 11, fols. 105r-106r; u ASF, Diplomatico, Ricci, normali, 4 luglio
1515.
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MOCBATUII ce0s1 Toprorie. B kakoi-to momeHT, 1o 1510 1., ToTToO,
JIEHCTBUTENIbHO, OBUT MOCTaBJICH B Maybli 4iH. DOpMabHO 3TO
MO3BOJISIIO €My MPHUHATh HEKOTOphle OEHEePUIMH U OTKPHIBAJIO
JUISL HETO PA3IM4HbIC BapUAHTBI LIEPKOBHOM Kapbepbllg. B 1o xe
BpeMsl MaJiblii YMH O3Ha4al U Majo oOs3arenscTB. OH genan
BO3MOKHBIM TE€pPEX0]] K LIEPKOBHOM Kaphbepe MIHOBEHHO, €CIU
BO3HUKHET Takasg HeoO0XoauMmocTb. [lomoOHyI0 MOACTpaxoBKY
Hukomio u  Torro ycrpounm B 1502 1. nmug  cBoero
HIECTHAALATWIETHETO IJIeMsHHUKA J[»koBaHHM BepHauuw, cblHa
ux ymepuien cectpsl [IpumaBepbl, MOCTaBUB €r0 B MAJIbIA YHMH B
Beneuuu. /[oBaHHM, OJHAKO, CTaJl KYILOM, M HET HHUKAKHX
yKa3aHUH Ha €ro 3aMHTEPECOBAHHOCTh B LIEPKOBHOM Kapbepelg.
Tem He MeHee, MOCJIE TOTO, KaK HECKOJbKO KOMMEpPYECKHX
HaunHaHuit TorTto B BocTrounoM Cpenu3eMHOMOpPbE B KOHIIE
KOHIIOB MOTEpIEIN Heyaaudy, OH, MO-BUAMMOMY, U3MEHUJ CBOU
mwians2l. B 1510 1. on MOATBEpAUI B Prume Maiblii YMH, KOTOPBI

'8 TIncema (6ymymero macrostens) Barructsr ot 9 HosiGpst 1503 r. u Torto OT
21 HosOps 1503 r. (Machiavelli N. Lettere. P. 172-173, 180.), koTtopsie
KacaroTcsi HEKOTOphIX Oorareix OenepuuneB B TockaHe, paccMaTpHBaIOTCS
OTAENBHBIMH  HccienoBarensmMu  (Hanpumep, bpykepom (P. 86)) xax
MpOSIBJICHWE HWHTEpeca K HUM CO CTOpPOHBI TOTTO, HO BOIPOC OCTaeTCs
OTKpPBITHIM. Be3bIMsiHHBIM Jiepikatesem OeHeduimes (“d’eta d’anni 64” B 1503
r.) Oeu1 Hukkono Ilannmonsduum, enuckon Ilucroiim, koTopeii ObUT U3
kiueHTensl Meanan. OH nomyunn OeHeuIMy OT HaXOAAIIErocsl B N3THAHUN
JxoBanan Mennan (HO C BO3BPaTOM) C TeM, YTOOBI y PECIyOIUKH He OBLIO
BO3MOXKHOCTH HAJIOXKUTh apPECT Ha JOXOBI.

9 Machiavelli N. Lettere. P. 157, rae “nostro nipote” siisiercst J>KOBaHHH
Bepuagun. O6 y4actuu, KOTOpOe €ro Isuad NpHHsUTH B Hem, cM.: |bid. P. 101.
OpmHuM W3 3THUX POACTBEHHHKOB BepHauum Obur cBsmenHUK Jlyka barrmcra
Bepnauum, koTopsiii nepxan 6eHedunuii Cant’ Annpea B Ilepkyccune B 1480
w1481 1. Cm.: Brucker G. Niccold Machiavelli. P. 81 (xots oH ObuLI1 He
MPOCTO «MECTHBIM KIIUPHKOM).

20 Arrighi V. Machiavelli, Totto. P. 106.

52



Konnean ¥./I:x. Korna Makunapesan nanucaj ‘I'ocynaps’

MIPUHST 0 ATOTO, BMECTE C THTYJIOM ‘‘clericus”, XOTsl OH HE ObLI
CBSIIICHHHKOM .. B03MOXHO, TOTTO HOGHICS MOXTBEPKICHMUS
CBOETO CTaTyca MPOCTO IJis TOTO, YTOOBI 3aIUTHTHh CeOs OT
CKaHJana, 3aTpoHyBIIero ero 6para Hukkono Bo @mopeHnuu B
CBSI3W C TMPENAINONIOKEHHEM, YTO UuX oTen bepHapno ObL1
HE3aKOHHOPOXKJICHHBIM. Beposarno, Torto O6bu10 Henmerko B 1512-
13 rr., xorna Hukkono morepsi1 paboTy ¥ OBbUT 3aT€M apecTOBaH.
Tem He menee, nzbpanue /xoBanan Mennuu nanoit JIkBom X B
Mapte 1513 1. ObUIO, MO-BHAMMOMY, OJarONMPUITHBIM TSl TOTTO,
KOTOPBIN, Kak M ero opart, ckopee Bcero 3Hain J>koBanHn Meanan
¢ orpouecTtBa Bo dmopeniuu 10 1494 r., korna JI>koBaHHU OBLT
W3THAH BMECTE CO CBOEH ceMbeli. HUKKOIIO OBUI OCBOOOKIEH U3
TIOPBMBI OJ1aroaapst M30PaHUIO MMAITBI U MBITANICS MOTYYUTh KaKOM-
HUOY/Ib TOCYIApCTBEHHBIN MOCT Yepe3 CBOUX Jpy3eil B Pume, B TO
e BpeMsl OH TaKKe HACTOWMYMBO NOOWMBANICS HazHA4YeHUS TOTTO
oXHUM U3 familiares /ciyxureneit/ mame”. OCHOBHOI 3aadeii, 0
KOTOpPOW OH TMOCTOsSTHHO Tiucan  @pandecko Berrtopu, ObLIO
MOJIy4UTh Ui TOTTO JOJDKHOCTH NMPHU MArcKOM JBOpE, KOTopas
naBajga Obl Obl €My CONMAHBIA JOXOA M  BO3MOXKHOCTH
nocuenayromero npoaswkenud. Opnako B utone 1515 r. Torro
OBUIO MPEJI0KEHO COBCEM HHOE.

2L ASF, Diplomatico, Ricci, normali, 5 ssaBapst 1510 r., cocraBieHHslii B Pume,
MOATBEPKIAeT TocTapieHre ToTTo B Maiblii yuH B KadectBe “clericus”. Ho
JAOKYMEHT HE rOBOPUT 00 ero PYKOIIOJIOKEHUH B CBAIICHHUKH, KaK YTBEPKIACT
Bpykep (Brucker G. Niccold Machiavelli. P. 86.), kotopsrii cieayer 3a Opecrte
Tommazuau (Tommasini O. La vita e gli scritti di Niccold Machiavelli. Rome:
Loescher, 1883-1911. T. I. P. 476.).

2 Hukkono Makuasemmm k ®pandecko Berropu, 13 mapra 1513 r.. “Voi
sapete in che grado si truova messer Totto nostro. o lo raccomando a voi et a
Pagolo [Vettori] generalmente. Desidera solo, lui et io, questo particulare: di
essere posto in tra i familiari del papa, e scritto nel suo rotolo, et averne la
patente; di che vi preghiamo”. (Ibid. P. 361)
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Jomkuocts “prete di contado” He BbI3bIBaja SHTY3Ha3Ma y
xoporio obecrnieueHHbIX (uiopeHTHHIEB. B 1477 1., Hanmpumep,
JxoBanau TopuaOyonu momnpocwn JlopeHro Meauun momModb
HOJYYUTh OoraThiil OeHeUIMIA I MIIEMSIHHUKA, YTOObI «EMY He
NPUIIOCH OBITH CEIBCKHM CBSIICHHHKOM»>. Temepb ke, B
Hayaje uiojsg 1515 r., ObLI0 OYEBHIHO, YTO HAAEKIbI TOTTO Ha
IOCT B PUMCKOW KypUH HE OCYILIECTBUJIMCh. BmecTo mepeesna B
Pum TOTTO CTaHOBMIICS MPOCTHIM CEIBCKUM KIIUPUKOM, Ja €IIe 1
B OcJHOW IIEpKBH B MmoMecTbe cBoed cembu. M Bc€ ke Torto
OTJIOKUJI CBOE MOCBSIIICHHE B CBSIIEHHUKH, XOTS JUIsl peKTopa
IEPKBH  TPEOOBAJIOCH  TPOUTH  OOpsAJ  CBSIICHHUYECKOTO
PYKOIIOJIOKEHHUSI, JO TOrO MOMEHTa, MOKa OH HE MOJy4ms1 28
ssHBaps 1516 r. ot namnsl JIbBa npuBHIIErHIO, pa3pellalOUIyI0 EMY
JepKaTh OJHOBPEMEHHO HECKOJIBKO OcHEePUIMEeB, €CIH OHHU
Oynytr emy noxanosaner>’. Haxomer, 2 mapta 1516 r. Torro
NPUHSIT CBSIIIICHHUYECKUN CaH, CO BCEMH OOBIYHBIMH OOeTamu,
BKJIIOYas o0eT 6ez6paq1/15125. HaBepHoe, OH ONIyTHI CBOIO
0OEeCOMOIITHOCTh, KOTAa Yepe3 jaBa Mecsima, 28 ampens 1516 r.,
nana JleB moxanoBan OwBImieMy pektopy Cant’AHupea -
Jxamnbepo MakuaBeniau, BCE €II€ HAXOIUBIIEMYCS  BO
OpaHIUKU, €KEroJHYI0 MEHCHI0 B 8 30JI0THIX JYKATOB, KOTOPHIC

26
JOJDDKHBI OBLIH BEIYUTATHCS U3 MU3CPHBIX JOXOJ0B LICPKBHU .

2 Bpykep (Brucker G. Niccold Machiavelli. P. 82) untupyer Bepze (Verde. Lo
Studio. T. I1:1. P. 554-555): “che non abbia essere prete di contado”.

2 ASF, Diplomatico, Ricci, normali, 28 suBapst 1516 r., IpoUUTHPOBAH B:
Arrighi V. Machiavelli, Totto. P. 106-107.

25 3armcr, O PYKOIIOJOKCHUN TOTTO B CBALICHHUKU COACPIKHUTCA B. ASF,
Diplomatico, Ricci, normali, 2 mapra 1516 r., nporurupoBana B: Arrighi V.
Machiavelli, Totto. P. 106-107.

6 ASF, NA 1235, fols. 167v—168r.
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[IpencraBieHHble BBINIE JTOKYMEHTHI COOOLIAIOT HaMm, 4YTO
Opatbst MakuaBemnu jietoM 1515 T. HaXOOWIUCh B CIOKHOM
nonoxkeHnu. KoneuHo, OecriiaTHas ycTymKa CTaporo 3aMka B
MoHnTecnepTonu sBIsIaCh CKopee cuMBoiandeckor. Ho pemenue
TOTTO CTarh CENbCKUM CBAIICHHUKOM CTAJI0 IHAaroM, KOTOPBIA
YK€ Hellb3sl ObLIO OTMEHHUTH. [IpaBna, MsATh JET CIyCTs, MOCTe
Toro kKak ero Opar Hwukkono BepHyn OnaropacroyioskeHue
cemerictea Menuuu, ToTTo cMor HalTH ApPyrue BO3MOXKHOCTH JUIS
CBOEI0 HpO,Z[BPI)I(CHI/ISI27. Ho B mrone 1515 r. ToTrTo HE MOT 3HATh O
TOM, KaK BCE MOBEPHETCSI B OyyIIEM.

TpynHocTh cuTyaluu, B KOTOpOM OKa3ajauch o0a Opara,
MOMOTaeT OOBSACHUTH YHBIHUE, 3aMETHOE B COXPAHMBILIUXCS
nuceMax Hukkono BTopoil monoBuHbl 1515 r. Panee B TOM Xke
rony, 31 sHBaps, Hukkoiao ObLI BOOAYIIEBIECH BO3MOXKHOCTBHIO
Ha3HAYeHUsS Ha JOJDKHOCTH mpH JxynuaHo Meauuu Omaromapst
oMot Opara dpandecko Berropw, Maono?®. Ho CHEAYIOLIUN
JOKYMEHT M3 mnepenucku HHUKKoyi0, KOTOPBIM MBI pacnoJiaraeM
[IOCJIE MECSLEB MOJYaHMS, 3TO OYEHb KpaTKas 3amucka oT 18
aBrycTa, aJpecoBaHHas €ro IUVIEeMSHHUKY J[>koBaHHM BepHauuwn,
KOTOpBIA TOTAa OBUT 3aHAT TOpromiedl mepcthio B Ilepe,
npuropoae CramOyma. ToH mHcbMa TMOTHOCTHIO OTIMYAETCS OT
MOJIHOTO HAJIeXk ] STHBAPCKOIO MHUChMa:

«oporoit [xoanuu. Eciu s He Hamwmcan Tebe paHbIIe,
XOTENIOCh ObI, YTOOBI THl OOBHHSJI B 3TOM HE MEHS WJIH APYTHX, a

2" B 1520 r. on craxn “familiare, domestico e continuo commensale” kapxunama
I[)KOBaHHI/I CanpBuatu. Taxkxke ecTb CBE€ACHUSA O TOM, YTO B OTO BpEMs OH
BBITIOJHAT aIMUHUCTPATUBHYIO pa60Ty BO CDJ'IOpeHTPIﬁCKOM YHUBECPCUTCTE B
IMusze (Arrighi V. Op. cit. P. 106.)

28 Machiavelli N. Lettere. P. 488—491.
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TOJIbKO oOcTosATenbcTBAa. OHM [0 CHUX TIOp TaKOBbI, YTO
3aCTaBJISIOT MeHS 3a0BITh JaKe€ O CAMOM ceben’®,

Kak ommaxasr ormerun Xptoro JDxeken (Hugo Jaeckel)
OTHOCHUTEIIBHO 3TOT0 MHCbMa: «IJTO CJIOBAa YEIOBEKA, BCE €LIE HE
OIPABHBIIIErOCs OT IIOKa» . 3a 3THM B HOSOPE MOCIEIOBAIO CIIe
0oJiee MpayHOE NMHUCHMO, CHOBA K BepHauuu:

«Joporoit [xxoBanuu... Cynpba He OCTaBWia MHE HHKOTO,
KpOME CeMbH H JIpy3eil... Sl HaJeroCh, 4TO €Clii Ccynb0a MouuIeT
Tebe KaKhe-TO AOCTOMHBIE JeNa, Thl MOCTYNHUIIb B OTHOIIEHUU
MOHX JICTCH TaK)Ke, KaK 5 IOCTYITHII B OTHOIICHHH TBOHX»" .

W3 nepenucku cleayer, YTO KakKoe-TO 3HAYUTENIBHOE
pa3o4yapoBaHUE IOCTUIVIO MakuaBelsiu B NPOMEKYTOK MEXKIY
KOHIIOM sIHBapsl M cepeauHoi aBrycra 1515 r. HoBble JOKyMEHTBI
Hayaja MIONisi JICHCTBUTENBHO IMOKAa3bIBAIOT, 4YTO Oparhs
MOJIAraJINCh TOJIBKO Ha HEOOJBIIOE YUCIO «POJCTBEHHHKOB» WU
«apy3ei». Y Hac HET MUChbMa, KOTOpOE OBl OOBSCHSIIO, YEM Ke
ObLT pa3zouapoBaH MakuaBesn. OJIHaKO €ro yaajJieHHue C MocTa B

2 Machiavelli N. Lettere. P. 492.

%0 Jaeckel H. What is Machiavelli Exhorting in his Exhortatio? The
Extraordinaries // Niccolo Machiavelli. Politico storico letterato / Ed. J.-J.
Marchand. Rome: Salerno, 1996. P. 59 — 84 (83). IlombiTka [[kekena
MpoYnUTaTh «Focyaapﬂ» C TOYKHU 3pCHUA TMpeArojgaraeMoro onTuMu3Ma
Makuasennu 1o NoBOAY BTOPKCHUSA q)paHHI/ICKa | BXOJUT B MPOTUBOPCUUEC C
BpakaeOHocThI0 mambl JIpBa X K ¢QpaHiy3am. BuBantm oTMewaer, dTO
MAaJIOBEPOSITHO, YTOOBI HEKTO, PACCUUTHIBAIONINKA Ha CIyk0y y Menmum,
3axO0Tell CTOJIb OTKPHITO Hamucath 06 ommbOkax mambl. (Vivanti C. Intorno a
Machiavelli // Idem. Incontri con la storia. Politica, cultura e societa
nell’Europa moderna / Ed. M. Gotor and G. Pedulla. Formello: Edizioni
SEAM, 2001. P. 121.) To, uro J[[kekenm Ha3pIBacT Ype3BBIYAIHBIMU
00CTOATENBLCTBAMH, O KOTOPBIX HMAET pedb B TiaBe 26, ckopee OTHOCHTCS K
BO3BpalleHno Meauun Bo DropeHuMIo M mocienyroleMy H30paHUIo Iambl
JIbBa.

3 Machiavelli N. Lettere. P. 492.
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1512 1., apect m mocnenyromee ocBoOoxiaenne B 1513 .
MPOU30LUIM Ha HECKOJBbKO JieT paHbile. Kakoe HOBoe coObITHe
WM COOBITHSI MOTJIM TOJKHYTH OpaTheB Ha Upe3BbIUaifHbIE MEpHI,
ONMCaHHBbIE B ATUX HOBBIX JAOKyMeHTax? BriosHe BeposiTHO, 4TO
CIIO)KHOCTh, C KOTOpPOWM CTONKHYJIHCH OpaTbhs, ObUIa CBs3aHA C
HECOBIBIIUMHUCS ~ OXHUIAHUSAMU  BCJICACTBHE  HEyJaud  C
noceamenueM «locynaps» Makuaseiun Jlopenno Meauun
MJIaauIeMy.
**k*k

Ve nmaBHo [[xennapo Cacco ykaszan Ha TO, YTO apryMEHTHI,
MIPEACTABICHHBIE HCCIIENOBATENSIMH OTHOCHUTENIBHO JTaTUPOBKH
Hanucanuss MakuaBemnu «l'ocygapsi» u «PaccyxaeHuil» 4acto
COOTHOCHUJIUCh C THUIOT€3aMH, MPEAJOKEHHBIMH TEMH K€
HCCIIEIOBATENsIMU  OTHOCHUTEIBHO IL€IM  MakuBemu  IpHu
HAIlUCaHUU ITOTO TpaKTaTasz. Uro MakuaBemm XOTen CIAenaTh
WK 1oka3ath B «locynape», ObUTO MPEIMETOM CIIOPOB TOYTH C
TOrO CaMOIr0 MOMEHTA, KOTJja 3Ta MAJICHbKasi KHMKEUKa MOy
pacnpoctpanenre. HekoTopsle yTBepkaaiv, 4To Makuapeiuiu
NBITAICS ~ TalHO  IPONAraHgupoBaTb  AHTUMOHAPXHUUYECKHE,
«pecnyonukanckue» unen B «l'ocymapew. [pyrue yrBepikaanu,
YTO KHUIa JaeT MpsMble COBETHl mpaButrensM. OngHu
xapakrepuzoBanu  «[ocymaps» Kak = HMCKIIIOYEHUE  CpEaH
[Ipou3BeIeHUM MakuaBeuid, B TO BpeMs Kak APYTHE CYUTAIOT
9TOT TPyX CpemaoTroureM ero wuued. PaHHee orpuunaresnbHOE
oTHoWEeHne K «['ocynapio» B camMbIX pa3HbIX Kpyrax, Jaxe IOKa
IIPOU3BE/ICHUE CYLIECTBOBAJIO TOJIBKO B PYKOIIUCH, IT0-BUIUMOMY,
3aCTaBWJIO camMoro MakuaBeulM IOCEsTh COMHEHHS B yMax

%2 Sasso G. Niccold Machiavelli. Storia del suo pensiero politico / Rev. ed.
Bologna: 1l Mulino, 1980. P. 314-320.
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Ipy3ei, MOCKOJbKY B KOHIIE CBOEH >KU3HU OH OOBACHSAI UM, UTO
pou3Be/ieHne ObLJI0O HAMKMCAHO CO CKPBITHIM JE€MOKPATUYECKUM
YMBICJIOM U HANpaBJI€HO MPOTUB Menuun®s, [Ipuaumas Bo
BHMMaHUE 3TH pa3HOIJacHusi, MHOTHUE HCCIEAOBATENIM BIIOJIHE
pPa3yMHO MPEANOJOXKUIN, YTO HaMepeHus MakuaBeuil MOXKHO
BBISIBUTH, €CITU YCTAHOBUTH C OOJBIIEH TOYHOCTHIO, KOT/Ia U TIPH
Kakux obcrosrenbcTBax Maxkuasemwn nucan «locymapsi». Tak,
HEKOTOpbIE HCCJIEIOBATENN YTBEPXKIAIH, YTO IPOU3BEJICHUE
OBLIIO COCTABIIEHO 32 KOPOTKOE BpeMS U B CIEIIKE, TI03TOMY B HEM
coliep)karcsi nocaaHble omuOku. Jlpyrue 3asBisUIM, YTO OHO
MO/IBEPTIIOCH THIATEIHHOM MEepepadoTKe HO OCTAIOCh Oojee Win
MEHEee HE3aKOHUYEHHBIM, U TIO3TOMY COJECPKUT MPUCKOPOHBIE
npoMaxu. TpeTbH cuuTalld €ro Oe3yKOPHU3HEHHBIM MPHUMEPOM
puTopuueckoro counHeHus: «l'ocynapb», Kak OHM YTBEPKIAIOT,
BIIOJTHE COOTBETCTBYET LIEISIM aBTOPa M HE COJAEPKHUT CEPbE3HBIX
HeQoCTaTKoB. Ha maHHBIE MOMEHT Tak MHOIO BCEro OBLIO
HaIMUCaHo IO MOBOY AaTUPOBKH «I ocyaapsi», uro [lone Jlapusei
HEIaBHO Ha3BaJ 3TO “rompicapo” (ro0BOJOMKOM) HITH 3ara KoM,
«OXKHUJaromen ceoero Po3errckoro kamMHa»°". Ho 1 5Ta aHanoms
HE TMpeArnoiaraeT, 4ro Mmporpecc HeBo3MokeH. Kak Oyzder
MOKa3aHO, HOBbIE CBEACHUS, IIPEICTABICHHbIC B JAaHHOW CTaThe,
MOMOTAIOT ¢ OOJBIIECH TOYHOCTHIO YCTAHOBHUTH BPEMS 3aBEPIICHHUS
NPOW3BENCHUS, HO Ui TOr0, YTOOBI TOHITH, HACKOIBKO
«locynapp» CcTOMT paccMmaTpuBaTh KaKk MPOAYMAHHOE U
3aKOHYEHHOE TMPO3anvecKoe COYMHEHUE, HEeO0OXOIUMO TMpexiae

% Kak B 3aMEYaHUsX, MPUIMUChIBAEMbIX MaKkuaBesiid ero APy3bsiMU, KOTOPbIE
06CY)KL[2U'H/I «Focyﬂaps{» C KapAunHaJIoOM HOJ’IOM, TaK W B aHCKJIOTC,
coxpaHeHHOM Pukxapno Puxkapmau.

% Larivaille P. In attesa della Stele di Rosetta. Appunti sulla cronistoria di un
rompicapo machiavelliano // Filologia e critica. 2009. T. 34. 2009. P. 261-281.
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BCEr'0 PACCMOTPETH BCE, UTO U3BECTHO KacaTelbHO Havaja paboThl
HaJl HUM.

3HameHuTOoe MMUchbMO MakuaBennu k Berropu, natupyemoe 10
nekabpst 1513 r. u ortmpaBneHHoe u3 DnopeHIUH, a HE U3
VIOMHHAEMOTO B HEM POJOBOTO TIOMECThs, Kak OOBIYHO
MOJIarar0T, COOOIIAET, YTO OH HAMUCAII, UCIIPABISECT U JTOMOIHSICT
COYMHEHHE «O BIAcTH rocymapei» (de  principatibus)®.
MakuaBeuid IOYTHM HaBEpHsKa Hayall MHUCAThb CBOM TpPaKTaT B
1513 r., B IpOMEXYTKE MEXKIY OCBOOOKIECHHUEM W3 TIOPbMBI 13
MapTa U uchkMoM K Bertopu ot 10 nexabps. Mmeto o Tom, 4To
«locymaps» Ob1 B cmemke Hamucan B 1513 1., mpum
Ype3BhIYAHBIX 0OCTOSTENBCTBAX, C YETKUMHU LIEISIMHU, U TOCIEe
OUYEBHM/IHO HEJOJTUX Pa3MbIIUICHUHM, HACTOWYMBO 3alUIIall
@®enepuko 1l1a6o. OH He muIeT 00 ATOM HPSIMO, HO OYEBHJIHO,
gyro [llabGo meITancs ompaBnaTe TO, 4TO cuuTan B «locymape»
HEXeaTelIbHbIM C TOYKU 3PEHUS MopanH36. Orta MBICTH ObLTa
pa3Buta ['ancom bapoHom, 4TOOBI OOBSICHUTH KaK OTKIOHEHUE TO,
YTO, 110 €r0 MHEHUIO, ObUIO BCETO JIMIIL MUMOJIETHON arnojoruei
€MHOJMYHOTO TIPABJICHMS, HANMCAHHOM B CHIIy KpaWHeul
HEOOXOJUMOCTH, BOIIPEKH OOIEeH NPHUBEPKEHHOCTH aBTOpPa
pecyOIMKaHCKUM ugesm®’ . COrmacHo TOMY HPEIIO0JIOKEHHUIO,

% Machiavelli N. Lettere. P. 423-428. O TekcTe MHCbMa H OBCTOSTEIBCTBAX
Makuagemm B 1513 r. cm.: Connell W.J. New Light on Machiavelli’s Letter to
Vettori, 10 December 1513 // Europa e Italia: studi in onore di Giorgio
Chittolini / Europe and Italy: studies in honour of Giorgio Chittolini. Florence:
Firenze University Press, 2011. P. 93-127.

% Chabod F. Del Principe di Niccold Machiavelli (1925) // Idem. Scritti su
Machiavelli. Torino: Einaudi, 1964. P. 29-135; Chabod F. Sulla composizione
de Il Principe di Niccold Machiavelli (1927) // Ibid. P. 137-193.

% Baron H. Machiavelli the Republican Citizen and Author of The Prince //
Idem. In Search of Florentine Civic Humanism: Essays on the Transition from
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COYMHEHHE TIPEJICTABIIIO CO0OM HacmeX HaOpOCaHHBIM ST,
HPAaBCTBEHHbIE MOCJEACTBUS KOTOPOro MakuaBesu MOJHOCTHIO
He mpoaymain. OfHako Takas TOYKa 3peHHs] ObUIa OKOHYATEIhHO
orpoBepruyra Onarogapsi HaiinenHomy JKan-XXaxom Mapmanom
aBTorpady YepHOBHKA IMOPA3UTEIHLHOTO MUChMa MaKHaBelIn K
JlxoBanuu barrtucre Comepunu ot ceHTsiOps 1506 r., KoTOpOE
uzBectHo kak Ghiribizzi, wm «®aHTasuu, agpecoBaHHBIC
Coz[epHHn»ag. W3BecTHBIE MpekKaE MO IUIOXO0M KOIMM, CACIAHHOU
BHykOM Makwuasemn JIxynuano ae’Puaun, Ghiribizzi orHocnmm
K 1512-1513 rr.; cumTamoch, 4TO MHUCHMO OBUIO aAIPECOBAHO
I[Ieepo  Conmepunu, ObBmieMy  TiaBe  DIOPEHTHICKOTO
rocymapctBa. Ghiribizzi mpeasemaior MHOrHE H3 TeX HICH,
KOTOpble TMOSIBIISIIOTCS mo3faHee B «l'ocymape», HauMHas OT
Kperocte M 3akaHuuBas DOpPTyHOM, TaK 4YTO JaTUPOBKA
yepHoBUKa 1506 TOAOM yKa3plBa€T Ha JaBHEE YBIIEUEHHUE
MaxkuaBemu TeMU TeMaMH, O KOTOpbIX OH HamumeT B 1513 1. B
«locynmape». Kak rtoBoputr Pobepro Pumonsdu: «mepenoc
narupoBku Ghiribizzi ¢ 3umser 1512 — 1513 rr. Ha centsops 1506
I. BHOCUT OOJBIIYIO CyMATHIly B Oworpadguto MakuaBenin u B
HUCTOPUIO Pa3BUTUA €ro WJIEH: 53TO, BO3MOXHO, BaKHEIee
OTKpBITHE B 3TOH OOJIACTH 3a MOCJIEIHUE CTO C JHUIIHUM JIeT.
Mpeicny, yxe mnopaxkasmue npeaBocxuieHueM «l'ocynapsa» u
«PaccyxneHus», Temepb MPUXOJUTCS JAaTHPOBATH IIECTHIO
rOJaMH paHbLIe) .

Medieval to Modern Thought. Princeton: Princeton University Press, 1988.
Vol. 2. P. 101-151.

% Mapman obpartun Ha aprorpad BHEMaHHe PoGepro Pumomnbdu, KOTOpSIt
omy6sukoan ero. Cm.: Ridolfi R., Ghiglieri P. | Ghiribizzi al Soderini // La
Bibliofilia. 1970. T. 72. P. 53-74.

* Ridolfi R. Vita di Niccold Machiavelli, 7" rev. ed. Florence: Sansoni, 1978.
P. 478.
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Crour ormeruTh Tarkke, uro Ghiribizzi 6 ampecoBanb
IUIEMSHHUKY ~KBasu-mipaBuTenss DuopeHiuu, wim “principe
civile”. IIeepo CopmepwHH, TOKH3HEHHBIH TrOH(pAIOHBED
CIpPaBEAJIMBOCTH pPECHyOJIMKM W TIJIaBa TOCYAapcTBa, OBLI
0e3meTeH, TaKk dYTO JIeTH €ro yMepIIero crapiiero Opara
[TaonaHnToHMO mpHBIEKaTHM K cebe 0coboe BHUMAaHUE Kak BO
@dnopeHInK, TaK U 3a €€ MmpeAesiaMu. JTO MPUIACT YESPHOBUKY
nucbMa (GUIOCOPCKOE U TMEAArOTHYECKOe H3MEpPEHHUE, KOTOpPhIE
co3BydyHO mnocBdameHuto  «l'ocymaps»  Jlopenuno Meauuu-
MJIa[UIeMy M IUIAaHHPYEMOMY paHee MOoCBseHuo JIKylnnaHo
Menuuu. Bonee Toro, 3HaunTeIbHEIE N100aBIeHHI MakuaBeuii B
YepHOBUK, UCIICLIPEHHBII UCIIPABICHUAMHU, HAITUCAMU HA MOJISX
M BCTaBKaMH, YKa3bIBaIOT Ha TO, YTO OH paboTan Haj HUM
HeKoTopoe Bpems. I[lOCKOIBKY OH COXpaHHI HWMEHHO 3TOT
YEPHOBUK, XOTS OOBIYHO HE XPAHUJ YEPHOBUKHU WITH KOITHH CBOUX
MUCEM, BO3MOXXHOCTh TOTO, 4TO MaKHaBeIIi MOT CBEPSATHCS C
Ghiribizzi, xorma on mo3anee, B 1513 r., nucan «ocymaps», He
uckiaroueHa. He Oymer mnpeyBenwueHueMm HasBath Ghiribizzi
MepBBIM HAOPOCKOM 0oJiee TO3THEr0 TPY/Ia.

N Bce xe, mepBoe 4ETKOE yKazaHWE Ha TO, 4TO MakuaBemin
paboTan Haj COYMHCHMEM, o3arjaBiieHHbIM “‘de principatibus”,
oTHOCcUTCs K Aekabpro 1513 r. Korma uMeHHO OH Hayan mUcaTh
«ocymapsi», HescHo. C TOJHBIM OCHOBaHUEM OOJBIIUHCTBO
UCCIIeIOBATeNel CUMTAIOT, YTO HANMUCaHWEe KHUTU HAYaIOCh HE
mo3Hee KoHIa aBrycta 1513 r., XOoTs, Kak yke ObUIO CKa3aHo,
MHOTHE€ UJE€U KHUTH BOCXOMAT Mo KpakHe mepe k 1506 r. Camoe
TJIaBHOE, TETeph HEBO3MOXKHO COTJIACUTBCA C TE€M, YTO TPaKTaT
OblT HamucaH B Oe3mymHOM cremike. Ho cuwmTanm nm ero aBTOp
«3aKOHYEHHBIM»?
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Eme oamH crmoco6 ompaBiaTh TEKCT, KOTODBIA BBI3HIBAET
CJIOHOCTH, — CKa3aTb, YTO OH OCTaBJIEH HE3aKOHYEHHBIM. Takas
TaKTHKa [pOCMaTpUBaeTcs B  apryMeHTax, KOTOphle Ha
INPOTSDKEHUM  ACCATWICTHM  orcramBan  Mapuo  Mapremn.
CornmacHo Mapremm, XOoTs KHura Obuia Havata B 1513 1.,
OKOHYATENIbHBII BapHaHT OBUI CO3/IaH TOJBKO B TMOCIEIHHE
Mmecsnpl 1518 1., korma MakuaBemn sKOOBI TpeBpaTwi e€ u3
PYKOBOACTBA B arpeCCUBHBIM TpakTar, [POBO3IJIAIIAOIINI
MOJUTHYECKYIO — TporpaMmy s coup d’état, koropsrii
manupoBai JlopeHuo miragumit®. C touku 3penusi Mapreu,
«l"ocynape» ObLT BCe emie «B padboTe» (opera aperta). B 1518 r.,
KaK OH YTBEP)KIAeT, «HE3aKOHYEHHAasl U BCe elle 00ayMbIBacMast
[kHMra] OBLIA MOANpPABICHA W MPUBEACHA B MOPSIOK (BO3MOXKHO,
HE OJHHM TOJBKO aBTOPOM) TakK, 4YTOOBI OHa MoOrJIa OBITh
npelcTaBieHa OOIIECTBEHHOCTH». TeM He MeHee, oHa ObLTa
onyOiIMKoBaHa TOJIBKO B 1532 r., uepe3 MmsATH JIET TOCIE CMEPTH
aBTOopa. TakuM oOpa3om, mo MHeHUI0 Mapremu, «[ ocynapb» Tak
U OCTaJICS TPYJIOM, KOTOPBIA HUKOTJAa HE ObLI MPUBEACH aBTOPOM
B yIOBJICTBOPSIOIIMIT €I0 BHI .

[Tozummst MapTenmm He moaydusa O0NbIIoN MoaaepKKu. Emy
BO3paKkajy, YTO KHHUTA JIOBOJILHO IIMPOKO ObLIA paclpocTpaHeHa
elle B PYKOIIUCH M YTO PaHHUE PYKOIHWCH MPECTABISIOT COOOH
JIOCTaTOYHO TOCJIENOBAaTENbHbIA TEeKCT. W paHHME wyuTarenu
pykonuceir «l'ocynaps», HaunHas ¢ 1516 r. (a me 1518 r., Kak
cuutaeT Maprennu), no-BUANMOMY, WHTEPECOBAINCH OJHUMH U

0 Martelli M. Da Poliziano a Machiavelli. Sull’epigramma dell’Occasione e
sull’occasione // Interpres. 1979. T. 2. P. 230-254; Jlapugeii (Larivaille, “In
attesa’) XopoIlo OMMUChIBAeT JUHAMUKY Pa3BUTHUs Teopur Mapremiu.

* Martelli M. Edizione nazionale delle opere di Niccold Machiavelli. Rome:
Salerno Editrice, 1997. P. 18-19.
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TeMH ke naccaxxamu. HakoHel, XOTs U3BECTHO, 4TO MakuaBemimn
pa3nuuHbIMM  criocoOamu  3amuman  «l'ocymapsi», HHKTO He
CIBIIIAT OT HETO XKaJIo0, YTO COYMHEHHE OBUIO HE 3aKOHYEHO, TO
€CTb, YTO OHO OBLIO MPEXKAEBPEMEHHO BBIPBAHO U3 €r0 PYK.

Ho korna xe «l'ocynaps» Obul 3akoHueH? IlepBoe m3BecTHOE
HaM IpoureHue «l'ocynmaps» coBpeMEHHUMKOM Makuaseu
MOJKET OBITh OTHECeHO K Hadamy 1516 r. B To Bpems @panyecko
I'Buyuapaunu nucan csoe «PaccyxaeHue o TOM, Kak COXpaHUTh
BiacTh 3a Meanun» (Discorso del modo di assicurare lo stato ai
Medici), paboty, koTopast HamoMuHaeT «['ocyaaps» psiIoM JIETKO
Y3HaBa€MbIX ananoruii*?. Tak 4TO «[Cocymapp» ObUT TIOYTH
HaBepHsKa 3aBepuieH K 1516 1., a BO3MOXKHO, Kak Mbl YBUIUM,
naxe Heckosibko panbiine. Ho Hackonbko pasbiie? Hekoropsie
uccinenosarenu, ocobenno Jxermnapo Cacco u J[xopmxko
WNurnese, omnupasick Ha PUTOPUYECKUE UM CTUIMCTUYECKUE
cooOpaxkeHHst, cuutainu, yTo «l'ocynmape» sBIsSETCS LEIbHOU U
JIOTHYECKU IIOCJIENOBATEILHON paboToi, MHOJIHOCTEIO
3aBepuieHHOW K Jyiety 1514 r. JleficTBUTENBHO, €CTh OCHOBAHMS
moiarath, 4ro paboTra B OCHOBHOM ObUIa K TOMY MOMEHTY
3aBepmeHa43. Tem He MeHee, HAIULIO Bce OOJIbIIE CBUACTEILCTB,

“2 Richardson B. The Prince and its Early Readers // Niccold Machiavelli’s The
Prince: New Interdisciplinary Essays / Ed. by M. Coyle. Manchester:
Manchester University Press, 1995. P. 25 (18-39). IIpemioxennslii Jlapuseem
(“In attesa™) terminus a quo mexmy wmionem 1515 1. u 8 oxrsGps 1516 r.
ormpoBepraercsi cBUAeTeNbcTBOM Discorso I'suuuapanum, kotopoe Jlapupeit
caM IpH3HaeT.

* ITo HaleMy MHEHHUIO, HEKOTOPBIC JIEMEHTHI, KOTOpPhIE €CTh B ri1aBax 19 u 25
«["ocymaps», MOXKXHO OOHAPYKHUTH yke B muckMe Makunasemn k Berropu ot 10
nekabps 1513 r. (Connell W.J. New Light. P. 103, 120-123). P. Bk nuier:
«O4YE€BUAHO, YTO YCHIHA Maxkuasenau 3aBCPUINTL TEKCT IPOCTUPAIOTCA HE
nanee 1514 r.» (Black R. Notes on the Date and Genesis of Machiavelli’s De
principatibus // Europa e Italia: studi in onore di Giorgio Chittolini / Europe and
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yT0 MakuaBeiau BHEC HEKOTOPhle W3MEHEHUs] B TEPBOM
nosiopuHe 1515 1.

B onybnukoBaHHOM mocMepTHO cTtathe ['anc bapon ormerwi,
yro B rnaBe 26 «['ocynaps» MakuaBemmn nocie ¢passl “tante
guerre fatte nei passati venti anni” («rak MHOTO BOWH BEJOCH 3a
NOCIEAHNE JABAaALATh JIET») IIOMEIIAeT CIHMCOK CpaXXeHH,
KOTOpbIi HauMHaeTcss ¢ OutBel mpu  PopHOBO-AM-Tapo,
npousomenuiet 6 urons 1495 r.* Orcunras 20 ner mocne 1495
r., Ml mmonyuuMm uioib 1515 1. Ocraercs, ogHako, HEKOTOpas
HEONPEIeTICHHOCTh, TaK KaK YyIIOMUHAHHUE «BOWH» (“‘guerre”), Kak
HEKOTla npaBuibHO noameTs1 Cacco, MOXKET 03Ha4YaTh U MEPBOE
BTOpKkeHHE (paHIly30B B 1494 1. u TakuM 00pa3oM yKas3bIBaeT Ha
npennountaemyro Cacco gary — 1514 r.

OTpbIBKH, 00 U3MEHEHHAX B KOTOPBIX MOXHO TOBOPUTH C
00JbIICH YBEpEHHOCTHIO, MOSBIISIIOTCS B BHICKa3bIBAHUSX IJ1aB 3 U
16, otHOCsmuxca k (panmysckomy kopoito JlrogoBuky XII.
BeraBka B mmaBy 3, KoTOpas MOJICKa3bIBae€T JAaTUPOBKY, ObLia
BIIEPBbIE OTMEYEHA B BHIIIOJIHEHHOM MHOW aHTJIMICKOM IEepeBOie
«l"ocynapsi», omyonmukoBanHoM B 2005 1. Paccyxnmas o “cinque
errori” (msatu ommOkax), coBepmeHHbIX JlrogoBukom XII Bo
BpeMs ero BropxeHus B Urtanmro, MakuaBennm orMmeuaer: «Jlaxe
3TH OUMOKM HE MOTIIM MOBPEIUTH €My, €ClIi Obl OH OBLT JKUB...»

Italy: studies in honour of Giorgio Chittolini. Florence: Firenze University
Press, 2011. P. 31 (29-41)).

* Baron H. The Principe and the Puzzle of the Date of Chapter 26 // Journal of
Medieval and Renaissance Studies. 1991. Vol. 21. P. 83-102. ITouemy bapon
Tak M HE OMyOJIMKOBaJl CTaThIO, HESICHO. BO3MOXXHO, OH TOHSI, YTO, €CIH
MakwuaBesn Beepbe3 padotan Haj «[ocymapem» B 1515 r., uepe3 nBa rozga
I0CJI€ 3HAMCHUTOI'O IHUCbMa K BeTTOpI/I, TO 3TO OIIPOBEPrHET €T0 MPEIKHEC
yrBepxkaeHne (cM. cHocky 37), urto «[ocymapp» ObUI BpEMEHHBIM
«OTKJIOHCHUEM» IJIsd MaKI/IaBeJlJ'II/I-peCl'Iy6J'II/IKaHIIa.
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dpaza «ecaum Obl oH ObL1 kuB» (vivendo lui) ompeneneHHO
OTHOCUTCA K cmepTH JltomoBuka, KOTOpble yMep B HOYb ¢ 31
nexadpst 1514 wa 1 saBaps 1515 1., mO3TOMY HECOMHEHHO, YTO
STOT maccaxk GBI BCTABNCH IOCHE yKazaHHOM matel . Kak yxe
oTMevan MapTeiid B UCCIICIOBAaHUH TJaBbl 3, OMyOJIUKOBAHHOM
B 1981 r., Heckombko mnaparpadoB, KacalOUIMXCS MOJUTUKH
JIronoBuka B Mranuu, KaxXyTcs pacloloKEHHBIMU HEMHOTO HE 110
MOPSAKY C TOUKH 3PEHUS JIOTUKH U cTHIIA. OTCI0/1a BBITEKAET, YTO
aBTOpP BEpHYJCA K CBOEMY TEKCTY W BHEC HW3MEHEHHUS, He
MEPEYNTAB CYIIECTBYIOUIUN Teker™. PoGepr bk B HemaBHeH
cTaThbe comiamaercs ¢ TeM, 4to “‘vivendo lui” sBisercs Ooliee
MO3JHUM J00aBICHHEM, U YKa3blBaeT TakKKe Ha YyJalleHue B
HEKOTOPBIX PYKOIHUCSAX cioBa ‘“‘presente” Bo ¢paze “el re di
Francia presente”, BcTpeuatomeiicss B riaBe 16. ITockonbky He
ObUIO TIONBITOK CTEPETh B PYKOMHUCSIX CJIOBO ‘‘presente” u3
MOXOXKEro YINOMHUHAHUS, Takxke B TiaBe 16, Depaunanaa
Ucnmanckoro (“el re di Spagna presente”) W TOCKOJBKY
®epnunang ymep 23 gexabpst 1516 r., bisk BepHO 3akitodaer,
4TO J[Ba M3MEHEHUsI, OTHOCSIMXCs K JIromoBuKy (BctaBka vivendo
lui u ynanenwe presente), TOMKHO OBITH OBLIH MPOU3BEICHBI
mexnay 1 saBaps 1515 r. u 23 nexadpst 1516 r.* Ho coGbitust Toro
roga ObutH nApamatuuHbiMu 17 DnopeHuuu u s Wramum.
Kpome Toro, kak cuuTaer OOJBIIMHCTBO HCCIIEI0BATEICH,
MMEHHO B O3TO Bpemsi MakuaBeid ObUT 3aHIT HalMUCaHUEM

* Connell W.J. Introduction // Machiavelli N. The Prince with Related
Documents / Ed. by W. Connell. Boston: Bedford/St. Martin’s, 2005. P. 19, 33
n. 32,49 n. 26.

% Martelli M. La struttura deformata: sulla diacronia del cap. 111 del Principe //
Studi di filologia italiana. 1981. T. 39. P. 77-120.

“" Black R. Notes on the Date. P. 33-34.
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«Paccyxnennii Ha mepByro Aekaay Tura JIuBus», KOTOpbIE OH
yIOMHHAET B TJaBax 2 u 8. XoTenock Obl eme OoJblie Cy3uTh
MPOMEXYTOK, B KOTOPbIM «['ocymapby» MOMy4YWsa 3aKOHYEHHBIN
BHJI, €CIIH 9TO BOOOIIC BO3MOXKHO.

VYnomunanue cmeptd JlroogoBuka B TnaBe 3 ABIsAETCA
nociaeqHUM coObiTHeM B «l'ocymape», KOTOpO€ MOXKET OBITh
TOYHO JaTupoBaHo. OgHAKO He Bce cornacsarTcs ¢ 3tuM. HenasHo
Pobept biak nmosTopun uneto denepuko 1lado, o koTopoii cam
[[Tabo BmoOCHEACTBUU OTKa3ajcsi, OTHOCHTEIBHO (pa3bl B TiiaBe
14, rne MakuaBemm numiet, uro «Ppandecko Cdopua, Oymaydn
BOOPYKEH, U3 YacTHOrO JiMIa CTaJ repuoroM MumaHa; a ero
CBIHOBbS, H30€raBIINE paTHBIX TPYAOB, CTaJd M3 TEPIOroB
yactHeiMU JIOABME» (Francesco Sforza, per essere armato, di
privato diventd duca di Milano; e’ figliuoli, per fuggire e’ disagi
delle arme, di duchi diventorono privati.) bisk, cruenys
nepBoHauanbHOU uee [11abo, monnmaer cioo‘“figliuoli” e B ero
OpsIMOM  3HAYEHUHM  «CBIHOBBS», YTO SIBISETCS TMPUHSATHIM
OPOYTEHHEM, a KaK «IOTOMKH». Ilo3ToMy OH TpakTyer 3TOT
OTPBIBOK TaK, Kak Oy/To B HeM MakuaBeJuld TOBOPUT O HETAaBHUX
coOBITHAX, CBsA3aHHBIX ¢ auHacTueir Cdopma: B aBrycte 1512 r.
Ha BcTpeue B Mantye Maccumunuano Cdopia, BHyKk PpaHdyecko
Cdopua, nomyumn reprorctBo Munanckoe; a 12 — 13 ceHTa0ps
1515 r., mociie OuTBB pu MapuHbsiHO, MacCCUMHIIMAHO MOTEPSUT
reprorctBo. [lo muenuto biska, sta ¢pasza Makuasennn moria
OBITh HamUCaHa TOJBKO IOCJIE TOTo, Kak MacCuMUIMaHO ObLI
pa3our mpu MapunpsiHo. Takum o00pa3oM OH JaTHPYET
OKOHYATeNbHBIN BapuaHT «['ocynmaps» HpOMEXYTKOM BpPEMEHHU
Mexay MapuHbsiHO B ceHTsi0pe 1515 r. u cmepthio DepanHanma
Ucnanckoro 23 suBapst 1516 1.
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Opnako naTupoBKa 3aBepiieHus «['ocynaps» BpeMeHeM mocie
MapuHbSIHO MOPOXKAAET HOBBIE CIOXKHOCTH. JljIsi Havama, Kak
yka3an ['anc bapon, MakuaBennu He ynoMuHaeT MapuHBSHO B
«"ocynape»: HH B «IBaJLATHIECTHEM» CIHCKe OMTB B riase 26,
HU THe-1100 eme48. bosiee Toro, MapuHbsiHO, ¢ TOYKU 3PEHHUS
0ojee MUPOKOW MEPCIEKTUBBI, SBHJIOCH PEIIAIOIINM CPAKCHUEM
U TOATBEpXkaeHueM cuibl (paniy3oB. Kak ormeuaer Kapio
JIMOHU30TTH, eciu OBl COKpyHIUTeNbHas ¢paHiy3ckas mobena
npu MapuHbssHO YK€ TMpOoHM30ILIa, MNpu3blB  Makuaseniu
ocBoOOANTH MTanmio oT BapBapoB BHITIISAIET ObI neneno”. Bonee
TOYHOE MPOUYTEHHE Maccaka oTHOCUTENbHO “figliuoli” dpanuecko
Cdopua mo3BossieT u30exaTh ITHX CIOKHOCTEH M, BO3MOXKHO,
naxxe oOBsicHseT, moueMy Illabo oTkazancs OT WIEH, KOTOPYIO
Teneps BbIckasbiBaeT bik. Ecnu mbl untaem cioso “figliuoli” B
€ro OCHOBHOM 3HAUEHHMM, T.€. KaK YINOMHUHAHUE HE BHYKa
@panuecko Cdopua MaccuMunuaHo, a €ro  HACTOALIMX
«cpiHoBel» (IManearo Mapuu, JlonoBuko u Ackanno), To ¢pasza
MaxkunaBeiid CTaHOBUTCS BIHOJHE IMOHATHOM. MMeHHO ['ajneariio
Mapusi pemmia OCTaBUTh BOCHHBIM 00pa3 »XKWU3HH CBOEro OTIIA
KOHJO0Thepa @DPpaHyecko, CTaB BMECTO JTOr0 IMOPOYHBIM
MOKJIOHHUKOM POCKOIIHM, W TPHOOpEN Ty permyTaiuio, KoTopas
npuBesa K ero youicTBy kak TMpaHa. MaccCuMIINAHO K€ BBIPOC B
M3rHaHu Bo DnaHApuUM TNpU HUMIEPCKOM JABOpPE, TaK 4TO
TOBOPHUTH O €ro BBHIOOPE B MOJIB3y WU MPOTUB BOWHCTBEHHOTO
o0pasa JKH3HH CBOEro jeia HEBO3MOKHO. Bomee Toro,

“® Baron H. The Principe.

* Dionisotti C. Machiavelleria ultima // Rivista storica italiana. 1995. T. 107.
P. 22-23 (20-28).

50 Bnarozxap}o Mapqenno CI/IMOHCTTy 3a BBICKA3aHHOC€ UM COOGpa)KeHI/IC 10
3TOMY MOBOJY.
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Osaromaps WCIIOJTh30BaHUIO B dpaze Makwuagesmm
MHOKeCTBeHHOTO uncina “figliuoli”, e€ Takyke MOXHO OTHECTH K
Oparbsm [aneariio Mapum, JlomoBuko u ACKaHWO, MOCKOJBKY
9T ABa chiHa DpaHUecKo OBUTM TECHO CBSI3aHBI JAPYT C JAPYTOM,
CHavyasia mocje rnorepu Mwuinana B ceHTsiOpe 1499 r., 3aTem BO
BpeMsI HENOJITOTO BOCCTAHOBJICHHUS BIIACTH HAJI TOPOJOM B
despane 1500 r., U, HAKOHEI, BCIEICTBUE €r0 OKOHYATEIHHOM

51
Ha »TOM OCHOBaHHMM KaXXETCS

yrpatel B ampene 1500 .
€IMHCTBEHHO JIOTHYHBIM JOMYCTUTh, YTO MHOXECTBEHHOE YHCIIO
cmoBa figliuoli we ortHocuTcst K  BHYyKy  ®paHdecko
Maccumuinuano, ¥ IPUHATH 1O YK€ YKa3aHHBIM BbIIlIe TPUYHMHAM
runote3y bapona n Jluonnzortu, uto «l"ocynaps» ObLI 3aBEpIICH
710 6UTBBI Tpr MapuHbsSHO B ceHTs0pe 1515 .

[IpenBapuTenbHblid BapuaHT pazdpoca JaT, MEXIy KOTOPHIMHU
Mor OBITh CO37aH KOHEYHBIN BapuaHT «locynaps», Temnepb
YCTAHOBJIEH Ha OCHOBE BHYTPEHHMX TEKCTYaJIbHBIX CBUJETEIBCTB.
PaboTa momknHa Obuta OBITH 3aBepiieHa Mexay 1 ssaBaps 1515 .
(cmeptrio JlromoBuka XII) u 13 centsabps 1515 r. (butBoit mpu
Mapunbsno). OpgHako  MOXHO  emie  OOJbIe  Cy3UTh
IpeIoiiaraéMblii MPOMEKYTOK BPEMEHM, €CIIU TMOCMOTPETh 3a
npefensl TeKCTa M OOpaTUThCS K CBEJCHMSM, CBS3aHHBIM C
MOCBAILICHUEM TPaKTaTa.

3namenuToe nuchMo Makuasermn k Berropu ot 10 mexaOps
1513 r. yka3plBaeT Ha TO, YTO OH COOWpAJICS TOCBITUTH

1 O rtom, Kak >TH coObrTHs cOmm3mH Gpatbe cm.: Pellegrini M. Ascanio
Maria Sforza. La parabola politica di un cardinale-principe del rinascimento.
Rome: Istituto storico italiano per il medio evo, 2002. T. 2. P. 764, koTopblii
mumer: “La solidarieta fraterna con il Moro e con I’operazione dinastica da lui
[i.e. Ascanio] compiuta scattd nel cardinale proprio nel momento della
catastrofe che piombo addosso a entrambi, dopo una vita di infinite contese”.
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«ocynmapsi» Jlxynmuano Memuuu. bosnee Toro, kak yxe ObUIO
otrmeueHo, 31 suBaps 1515 r. MakuaBemim Hamucal NHCbMO
O®panyecko  BeTrTtopu  OTHOCHUTENBHO  BO3MOYKHOCTH  €r0
Ha3HaueHus Ha mnoct npu JxynunaHo Menuuu B MpaBUTETHCTBE
KHSDKECTBA, KOTOpPOE, IO €ro OXHIAHUAM, JOJDKHO OBLIO
nosiButhcst B CeBepHoil u llentpansHoit Wtanuu. Makuasennun
BCE €I€ PACCUMUTHIBAN Ha JOKHOCTH mpu J[KynuaHo, mo3TOMY
MaJIOBEpOSATHO, KakK YKa3zan JmoHW30TTH, 4TOOBI MakuaBeru
yXK€ TOorga HM3MEHWJI IIOCBAILEHHE CBOEro TpyAa B TOJbB3Y
mwieMsiHHuka JlKynuaHo, HopeHuo-Mna/:[mero52. Hanexxna w©a
MOJy4YeHUE JOJDKHOCTH COXpaHsjach MO KpaitHed mepe ao 14
deBpans 1515 r., garel nucema [IseTpo Apaunremu k Jxkynunano
Menuun. B »>TOM mnmcbMe ObUIM  TIepeAaHbl  MHCTPYKIHH
kapauHana /Dxynmno Menuuu, 3anpemaromue JKynuaHo aepxarthb
Ha ciyx6e Hukkono MakuaBen . HewussectHo, cooOmumn au
00 »3ToM 3ampere MakuaBeuld, U KakuM 0Opa3oM 3TO MOTIJIO
npou3oiiti. Ho 1o »Toro momeHTa s HeEro ObUTO OBl
OecCMBICIIEHHO TOCBAIIATh TPYJ O BiacTu mpasutens JlopeHio,
HaJIesICh TPU 3TOM MOJyuyuTh mocT mnpu Jxynuano. [lo Bcel
BeposiTHOCTH, Ilaomo Berropu wumm ero Opar DpaHuecko
coobmmny MakuaBeuii O TOM, YTO OH HE TMOJIYYHUT JOJDKHOCTH
npu Jbxynmano. B 1514 — 1515 rr. Oparbs, paboraBiiue B
OCHOBHOM B PuMe, mojenunm Mexay coboi, Tak cka3aTb, B CHITY
00CTOSITENTLCTB, UCTOYHHKU TOKpOBUTENbcTBA Memnuu. [laomo,
KOTOpBIM ObUT cpely TeX, KTO OpPraHu3oBal TOCYapCTBEHHBIH
nepeBopotT, mnpuBeammii k OerctBy Ilbepo Copepunm wu
BO3BpaiieHnio Menuun Bo DIopeHINI0, TPUCOSTUHUIICSA K OpaTy

52 Dionisotti C. Machiavelleria ultima. P. 24-25.
%% Ony6uukosano B: Tommasini. Vita e scritti. T. 11:2. P. 1064-1065.
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nanbl  Jbkynumano.  Mexny —Tem, @paHuecko, Oyayuu
npeacrasutenem PropeHunu B PuMe, ctal JOBEPEHHBIM JIULIOM
MMaIICKOTro  IUICMSHHUKA, JIopeHuo-Mnazxmer054. [Tockonbky
«l"ocynapb», B TOM BHJIe, B KAKOM OH JIOIIEJN 0 HAC, MOCBSIIEH
Jlopenno, MakuaBesuii, 04€BUIHO, KAKUM-TO 00pa3oM y3HAJ, 4TO
noct npu JKyauaHoO OH HE MOJIYYUT WU YTO JIy4lle MOMbITATh
cyactbs npu JlopeHno-mmanmeM. [Ipyroil BbIBOJ 3aKJIFOYAETCS B
TOM, YTO JIOJDKHA ObUTa COCTOAThCA ayaueHuus y JlopeHio, Ha
KOTOpOoi MakuaBesii MOT MPEJICTABUTH CBOIO padoTy.

Tor ¢akrt, yro aymuenmus y JlopeHio, BO Bpemsi KOTOpO
MakuaBemn npenogHec MOJOAOMY MPABUTEN0 OKOHYATEIIbHBIN
BAPUAHT CBOEr0 TpaKTaTa, MMela MECTO, HaXOAUT O0KHIAeMOe
MOATBEPXKJECHUE B HUCTOpUM, 3anmucaHHOM B koHIe XVI Beka
¢nopentunueM Pukkapno Puxkapau. OHa 3BYYHT CIeIyIOLIIUM
obpa3zom:

«Hukkono Maxkuasennmu mnoanec [Jlopenno gu] Ilsepo
Menuuu cBoto kHHTY «l'ocymgaps». K HecyacTpio 1151 HErO B 3TO
e camoe BpeMs JlopeHuo Oblia momapeHa mapa OXOTHUYBUX
co0ak, ¥ OH BBICKA3aJl 3TOMY JIapUTEITIO OOJIBIITYIO O1arogapHOCTh
U TOBOPWUJ C HUM Ooiiee IpykemoOHO, YeM ¢ MakuaBeiuy.
[TosTomy MakuaBennu yuien ocKopOieHHbIM. M 0H Kak-TO ckazai
B KpYTy ApPY3€H, 4TO caM OH HE U3 T€X, KTO YCTPauBaET 3ar0BOPbI
MPOTUB TMIpaBUTENEH, HO Bc€ ke, ecnu [Menuuu| OyayT cliejoBaTh
ero HacraBieHMsIM [B «l'ocynape»], TO OHM IMO3HAKOMSATCS U C
3aroBopamu. OH UMeII B BUY, YTO KHUIa OTOMCTHT 3a HETO».

% Devonshire Jones R. Francesco Vettori: Florentine Citizen and Medici
Servant. London: Athlone Press, 1972. P. 103: «M3 aByx OpatseB Berropu
HUMCHHO Haono 6LIJ'I B XOpOIIUX OTHOMICHUAX C I[)KYJII/IaHO».
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DTOT aHEKIOT, KOTOPBIM ObLT BIIEPBBIE OMYOJMKOBAH D10apa0
AnpBm3u B 1883 1., mHOrMA CTABUTCSA IO coMHeHue ", Koneuno,
ero aBTop, Pukkapno Puxkkapmau, xwun B 1558 — 1612 rr. u nucan
Yyepe3 MHOro JieT mocie cMmeptd Makuasemwmn. Ho Pukkapam Obin
(GyopeHTHHIIEM CO CBs3IMHU. VM TOCKONBKY WCTOpHSI H3BECTHA
Toneko u3 Ricordi Pukkapam, BeposTHOCTH TOTO, 4TO OHa ObLIa
MIPOCTO MpUAyMaHa Jyis IPUBJICUECHUS YnTaTesel, HeBenuka. Bropas
gacTh aHeknoTa (« oH Kak-To ckazal B Kpyry ApYy3eH...») Jo
HEKOTOPOH cTerneHn Oim3Ka K BhICKa3biBaHUsAM Pemxunanbaa [loma
B 1539 r., Takke OCHOBaHHBIM Ha 3asiBICHUSX JIpy3ei MakuaBesui,
M03TOMY MOKHO MPETONIOKUTD, YTO HEKOTOPhIE U3 HUX SBJISUTUCH U
HUCTOYHUKOM paccka3a Pukkapmau. [lo yrBepxaenuro kak [loma, Tak
u Pukkapau, MakuaBeuii pacpoCcTpaHsl UCTOPUIO O TOM, YTO OH
Hancan «l'ocymapsi», CTpeMsACh YCWIHTh CKJIOHHOCTb Mennuum k
TAPAaHUU W JIMIIUTh UX TMOMYJISIPHOCTH B HAJASXKIE Ha HUX
MIOCIIEAYIOIIEee CBEpXKEHHE. JTO OOBSCHEHHE OBUI0O M OCTaeTCs
HENpaBJONOI0OHBIM, HO (DIOPEHTUHCKOTO CEeKpeTaps BCeraa
OTJINYAJIN AEP30CTh U CKPBITHII FOMOP.

Ho nns mac Gomee BakHO TO, YTO aHEKIOT Pukkapau, mo-
BUAMMOMY, TOATBEpKAaeT (pakT mpernoaHeceHus: KHUTU JlopeHIo,
KOTOpO€ OBLJIO OOBIYHBIM JIETIOM, U 3TO TOMOTAeT YCTaHOBUTH ATy,
KOTJa TpakTaT ObLI 3aBEpIICH B €r0 HBIHEIIHEM BHIE. AHEKIOT
COOTBETCTBYET HAILIUM Ipe/cTaBieHueM o JIopeHo-miaiieM, ubs
MaTh ANb(OHCHHA KAOBaJdach B MHChME, YTO MOJIOJIONW HYEIOBEK
OOJbIIIE MHTEPECYeTCs OXOTOW, YeM BBIOOPOM xeHbl . Ecim 6bI

> Machiavelli N. Lettere familiari / Ed. E. Alvisi. Florence: Sansoni, 1883. P.
XIV.

% Pieraccini G. La stirpe de Medici di Cafaggiolo. Saggio di ricerche sulla
trasmissione ereditaria dei caratteri biologici. rpt. Firenze: Nardini, 1986. T. I.
P. 225-226.
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9TOr0 TMOJHOIIEHUs] He ObUIo, Onu3kue [py3bs MakuaBeuy,
KOTOpBIE TEPEeXUIN €ro Ha MHOro JieT, Harmpumep, DpaHdecko
['BuyyaparHU, MOTIIH OBl OLPOBEPTHYTH MOJJOOHBIE PACCKA3HI.

[Ipenognecenue JlopeH1o OKOHYATEJIbHOTO TeKCTa
«[ocynmapsi» TpOM30IIIO BEPOATHO, BCKOpPE IMOCHE MPHOBITUS
Jlopenno Bo ®@nopenuuto Bmecte ¢ @panuecko Berropu 15 mas
1515 1.°" JlopeH1o, KOTOpBIi HEKOTOPOE BpEMs HAXOMUICS B
Pume, Temepr BO3Bpamaics ¢ KOHKPETHBIM TOPYyYECHUEM
OpraHu3oBaTh BO€HHbIe cwibl @mopenuun. bosee Toro,
®panuecko Berropu pnpaBan JIopeHIIO COBETHI KacaTelbHO
HapoxHoro  omojueHuss  (militia), B uwem MakwuaBemin
ompeneaeHHo pazoupaincs. B Takod cuTyanuu OBUIO JIOTHYHO
npencTaBuTh JIopeH1io ObIBIIEro KaHIyiepa KoMuccuu JleBsTa 1o
JieJIaM HapOJHOTO OTIOTYCHUS.

BepHemcst k apXUBHBIM JOKYMEHTaM, O KOTOPBIX IIJIa pedb B
Hauane. Kaxkercs OuYeBMAHBIM, YTO COOpaHHE CEMbH, IOCIe
KoToporo TOTTO BCTyNuUI Ha TyXOBHYIO CTE310, OBLIO CO3BAHO IS
TOTO, YTOOBI YIPOUYUTh (PUHAHCOBOE M COLMAIBHOE IOJOKECHUE
nByX OpatbeB MakuaBennu. Hanexnam, kotropsie Hukkomno u ero
Opar mnwmTanu B sHBape 1515 1., He cCyxIeHo ObuIO
ocymectBuThbes. O cimyx6e Hukkono y Meauuu peun Gomblie He
oo, - Kak u o mecre A Torro. «l'ocymape», eciin €ro
paccMaTpuBaTh Kak MPOILICHHE O MpUeMe Ha padoTy, MoTepren
Heynauy. HoBble HOTapwalbHBIE TOKYMEHTHI, KaKk W THChbMa
MakuaBesuu ero njaeMsHHUKY BepHaudu, Mokas3biBaloT, 4YTO B 3TO
BpeMsl OH CTapajcsi COXpaHUTh BCE, YTO BO3MOXKHO, MOJIArasch

5 Reinhard H. Lorenzo von Medici, Herzog von Urbino, 1492-1515. Ein
biographischer Versuch unter besonderer Beriicksichtigung der Vermittlerrole
Lorenzos zwischen Leo X. und Franz I. von Frankreich im Jahre 1515. Freiburg
i. B.: Jos. Waibel, 1935. P. 48.
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TONBKO Ha CBOUX OMIDKAWIIUX POJCTBEHHHKOB U JIpy3e€il.
VYuuTbiBasi CTeCHEHHBIE OOCTOATENILCTBA OpaTheB MakuaBeiy,
HacTosTenb barrucra nam moHATh, YTO OH TOTOB OTJAATh TOTTO
CBOIO LIepKOBb B MoHTecnepronu. HaBepHsika BECTOUKY ITOCIIAIN
takxke Jxammnbepo B Ilapmwxk. Ilostomy bartncra mpuObin Ha
BCcTpeuy 3 uiojisi C HOBOCTBIO O TOM, yTo J[Kammbepo yCTYIuUT
Torro nepkoBr CantT’AHnpea B IlepkyccuHe, rae TOT CMOXET
CTaTh CEJIbCKUM CBSIIIICHHUKOM.

[Togenem wurtorn. «locymaps» He OBUI COYMHEHHUEM,
HallMCaHHBIM HacmexXx. OJTO TIYyOOKO TpoayMaHHas paborta,
BOCXOJAIAsA €Ile K TeM HIesAM, KOTOopble MakuaBeulM BIIEpBbIC
noneiTasica 3anucate B 1506 r. B 1513 u 1514 rr. om
nepeopMyaMpoBal  3TH HUACH B paMKax Tpakrtara de
principatibus, koTopblii, kKak OH HajesyiCcs, MOMOT ObI eMy
MOCTYNMUTh Ha ciayxO0y k Jlxynnano Meanun. MakuaBeiin BHeC
HeOoJbIINe W3MEHEHHs] B TEKCT B IepBoM monoBuHe 1515 .,
Korja ero ajapecarom crai BMecto Jxynuano Menuuu JlopeHiio-
mianmuid. Henb3st ckazarb, uro «l'ocymape» gomien a0 Hac B
HEMOJIHOM WM HEYJIOBJIETBOPUTEIBHOM Buae. K MomeHTy
npeacraBieHuss Tpyaa JlopeHnmo-mmaameMy, C TOYKH 3pEHUs
aBTOpPA, TEKCT SIBJSUICS 3aBEPLICHHBIM M YCTpaumBall €ro B TOH
Mepe B KOTOpPOH aBTOpa BOOOIIE MOXXET YIOBIETBOPSTH €ro
pabora. HecomHenHo, MakuaBe/siu MOT TMO3JHEE KaleTh O
CO3/IaHUU TOU PabOTHI, HO 3TO HE JIAeT MOBO/A M0JIaraTh, YTO OHA
ocTajach  HE3aKOHUYEeHHOW. W, HakoHel, TpeACTaBICHUE
«"ocynapsi» — BcTpeuy MakuaBemin ¢ JUIIOM, KOTOPOMY ObuLia
MOCBAIIIEHA 3Ta KHWra, — CleAyeT AaTUPOBATH TAE-TO MEXAY
npuesioM Jlopenio Bo ®nopeniuio 15 mast 1515 1. u cobpanuem
CeMbH TIPH HEPATOCTHBIX OOCTOATENhCTBAX B JoMe TOTTO
Maxuasemum Bo ®@nopenuuu 3 utons 1515 1.
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Giorgio Scichilone
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L INNOMINATO PRINCIPE MACHIAVELLIANO.
UN’IPOTESI

1. Premessa. Retorica e religione

Da tempo si e fatta strada nei miei studi machiavelliani una
chiave interpretativa attraverso cui mi pare di leggere i significati
innovativi del lessico dell’ex segretario di Firenze. Si tratta della
combinazione di due registri, quello retorico e quello della
religione, attraverso cui Machiavelli, con impareggiabile maestria,
ha cercato di veicolare i concetti della sua rivoluzionaria teoria
politica. Dire rivoluzionaria non & esagerato né ‘retorico’. E
sostanziale ed e riferito al fatto che con la scrittura del Principe la
tradizione filosofico-politica che dall’antichita perviene al
medioevo subisce una sollecitazione cosi profonda e sconvolgente
che diviene uno dei segni, nel campo culturale, del passaggio
epocale della modernita. Enfatizzare questo aspetto mi serve per
spiegare un paio di cose che sono essenziali all’interpretazione
che propongo. La prima € gia in re ipsa e la stessa celebrazione
del V centenario della composizione del Principe lo dimostra.
Machiavelli, come detto, operd consapevolmente una cesura con
la tradizione teorica e la cultura politica dominante: nel luogo
simbolo di questo cambiamento di prospettiva, il XV capitolo del
Principe, dichiaro di volersi «partire dagli ordini degli altri»,
anche a costo di sembrare presuntuoso. Ma il rischio
dell’immodestia era il minore. Machiavelli ebbe presente non solo
la portata innovativa della sua proposta teorica, ma anche tutte le
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difficolta di una simile novita culturale. Sotto una tale luce ha una
certa grandiosita (che non dovrebbe essere derubricata come
sfarzo oratorio) I’incipit del proemio dei Discorsi. E infatti una
straordinaria testimonianza — in assoluta continuita con il Principe
— di una tale consapevolezza: paragonandosi a un esploratore
temerario di terre incognite, il Colombo della filosofia politica,
annuncia una scoperta che desidera affidare a chi, piu amato dal
Cielo (come scrive piu avanti dell’opera), possa operare quel bene
che lui (da Segretario della repubblica, sottointeso) non ha potuto
realizzare: introdurre nuovi ordini. Come i fondatori di stati, da
Mose a Savonarola, sa bene che anche nel suo caso, benché si
tratti di una fondazione teorica, € un’impresa pericolosa.
Cerchiamo di capire perché. E la comprensione del contesto
storico, ideologico e intellettuale che ci aiuta a soppesare le parole
di Machiavelli.

L’esperienza fresca degli avvenimenti gli aveva insegnato
dolorosamente che Firenze, per fuggire il nome di crudele, aveva
perso Pistoia. Savonarola medesimo, per astenersi dalla violenza,
fu a sua volta abbattuto dai suoi avversari. Nei Discorsi
Machiavelli puo anche dire cio che nel Principe opportunamente
tace: Soderini penso che evitando le armi e usando la bonta
potesse conservare il potere. Una scelta sciagurata che pose fine
all’esperienza repubblicana e I’inizio alla restaurazione medicea.
Com’e chiaro, e come Machiavelli rimarca, c’era un problema
etico, sia diffuso che specifico alla classe politica, che impediva di
giustificare I’'uso della forza per chi detiene il potere o aspira ad
averlo. Cio non contrasta con I’immagine del Rinascimento
sacrilego e immorale. Cesare Borgia, lo dice Machiavelli, era
universalmente considerato crudele. Il fatto e che Machiavelli
ritiene quella crudelta — o meglio, quel tipo di crudelta — utile,
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doverosa, addirittura, usando un termine religioso, pia. Il limite dei
vari governanti fiorentini (per rimanere nella patria machiavelliana)
fu quello di non essere stati abbastanza cinici, simulatori, crudeli da
mantenere lo stato. L’errore fatale quello di non riuscire a trovare
un compromesso soddisfacente tra la necessita della violenza in
politica e i divieti morali imposti dal VVangelo.

La sfida che aveva di fronte Machiavelli era colossale,
epocale come la modernita inaugurata dalle scoperte geografiche
del suo tempo. Doveva fare comprendere ai suoi lettori (e i primi
destinatari delle sue opere sono, & bene ricordarlo, nel caso del
Principe un governante in atto, nel caso dei Discorsi dei
governanti in potenza), che non tutta la violenza e da condannare,
e vi possono essere delle azioni crudeli ma eticamente accettabili,
perfino giuste. Ecco il cuore del problema. Machiavelli si assunse
I’onere eccezionale di riformulare cio che € giusto e cio che non lo
e. Per raggiungere lo scopo prefissato — per porre cioé sotto una
luce favorevole le qualita comunemente ritenute negative e
condannate come spregevoli — dovette necessariamente ribaltare la
morale tradizionale cristiana, e sostituire la gerarchia morale deli
precetti religiosi con un’altra gerarchia di precetti politici. Dal XV
capitolo del Principe, dopo che I’opuscolo si € (grosso modo)
occupato di classificare i tipi di principato, avviene esattamente
questo. Quella é la magna charta del machiavellismo. E una scelta
consapevole e audace, e si spiega anche perché lui dica (nei
Discorsi) pericolosa. Di fatto & cosciente di due cose: che
scandalizzera la radicata opinione comune e soprattutto andra ad
impattare contro il monopolio dell’etica tenuto dal potere
ecclesiastico.
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Il modo migliore per affrontare una simile impresa fu
quello di entrare nelle categorie mentali del suo auditorio,
dominate appunto dalla cultura cristiana, ed usare la stessa
struttura linguistica ed ideologica per persuaderlo dei propri nuovi
precetti. La sua formazione imbevuta dei testi classici della
retorica e la sua familiarita con la cultura cristiana — due aspetti
inevitabili per un umanista del rinascimento italiano — furono le
sue armi. Con sapienza retorica I’ex cancelliere adopero il lessico
biblico per accreditare la sua rivoluzionaria teoria politica.

Tirando le somme di questo primo argomento, possiamo
concludere che se Machiavelli & divenuto uno snodo essenziale
della storia della teoria politica occidentale e perché ha mantenuto
la promessa di quanto ha annunciato. Non fu un annuncio formale
tipico della tradizione classica. E effettivamente vero che sia
entrato in una strada mai prima percorsa, e credo che il senso di
una tale impresa rischiosa possa essere riassunto in quella sua
pagina memorabile dove, con impareggiabile chiarezza, ha
esposto la sua intenzione di sostituire lo statuto etico occidentale,
imperniato sui valori cristiani (in cui sono stati riplasmati quelli
antichi e pagani), con una propria visione del rapporto tra etica e
politica. Quella pagina, come detto, é il XV capitolo del Principe,
laddove dichiara solennemente la sua decisione di seguire la
«verita effettuale della cosa» piuttosto che, come hanno fatto tutti
gli altri scrittori che hanno «disputato questa materia», andare
dietro «alla imaginazione di essa».

Va riportata questa pagina perché & un momento capitale
del pensiero politico moderno, la piu grande innovazione che da
Aristotele sia stata compiuta nella storia intellettuale europea.

Lasciando, adunque, indrieto le cose circa uno principe
imaginate, e discorrendo quelle che sono vere, dico che tutti gli
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uomini, quando se ne parla, e massime e’ principi, per essere posti
piu alti, sono notati di alcune di queste qualita che arrecano loro o
biasimo o laude. E questo €, che alcuno e tenuto liberale, alcuno
misero [...]; alcuno é tenuto donatore, alcuno rapace; alcuno
crudele, alcuno pietoso; I’'uno fedifrago, I’altro fedele; 1’uno
effeminato e pusillanime, I’altro feroce e animoso; I’uno umano,
I’altro superbo; I’'uno lascivo, I’altro casto; I’'uno intero, I’altro
astuto; I’uno duro, I’altro facile; I’uno grave, I’altro leggieri; I’uno
religioso, I’altro incredulo, e simili.

E io so che ciascuno confessera che sarebbe laudabilissima
cosa in uno principe trovarsi, di tutte le soprascritte qualita, quelle
che sono tenute buone; ma, perché non le si possono avere, né
interamente osservare, per le condizioni umane che non lo
consentono, gli € necessario essere tanto prudente, che sappia
fuggire I’infamia di quelli vizii che li torrebbano lo stato, e da quelli
che non gnene tolgano guardarsi, se egli & possibile; ma, non
possendo, Vi si pud con meno respetto lasciare andare. Et etiam non
si curi di incorrere nella infamia di quelli vizii, sanza quali e’ possa
difficilmente salvare lo stato; perché, se si considerra bene tutto, si
troverra qualche cosa che parra virtu, e seguendola sarebbe la ruina
sua, e qualcuna altra che parra vizio, e seguendola ne riesce la
securta e il bene essere suo.

Dopo avere fatto una classificazione dicotomica delle virtu
e dei vizi secondo la morale tradizionale, ed avere ammesso che é
convinzione unanime che possedere le virtu arreca lode, mentre
avere vizi procura biasimo, lo scrittore fa osservare che, tuttavia,
cio che e considerata virtu conduce alla rovina dello stato, quello
che é ritenuto vizio alla salvezza. Com’¢e possibile persuadere di
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questo precetto chi e abituato a considerare che & cosa
lodevolissima per un principe avere tutte le virtu cristiane?

Come un Lutero della politica, Machiavelli presume di
leggere (e invita i suoi lettori a seguirlo in questo senso)
sensatamente la Bibbia. Proprio dalle autorita scritturali e dalla
tradizione cristiana ricava il sostegno alle sue tesi sovversive.
Ancora una volta, esattamente come i fondatori di stati (gli esempi
classici sono Numa e Mose, quelli moderni Savonarola), ricorre a
Dio perche sta fondando una nuova scienza politica.

2. I XVI1II capitolo. L’elogio della simulazione

Data la premessa generale, mi propongo di dimostrare un
ulteriore caso in cui, se e plausibile questa chiave di lettura, il
linguaggio religioso sia usato con abilita retorica per mostrare la
bonta dei suoi precetti. Altrove ho gia posto in evidenza come il
“ricorso a Dio” da parte di Machiavelli sia sempre la spia di un
livello spinoso a cui il discorso sia giunto, e rimando a quelle
pagine per rievocare i casi celebri di Mose, Davide, Savonarola, e
cosi via.

Su questa scia, mi pare di avere individuato un caso
esemplare, e poco avvertito, in cui Machiavelli, proprio in questo
sforzo titanico di ribaltamento della morale tradizionale, ricorra ad
un exemplum che e naturalmente tratto dal contesto cristiano.
Esemplare perché siamo di fronte a quel tipico modo di procedere
machiavelliano che ho messo in evidenza in cui retorica e
religione si intrecciano (infatti € proprio della retorica ricorrere
agli exempla, e Machiavelli ne fa largo uso). E tuttavia, in un
gioco paradossale, il caso esemplare di cui voglio discutere é
unico nel suo genere. Ed é per questo che lo trovo particolarmente
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attraente. Per dimostrare la veridicita della sua tesi Machiavelli
ancora una volta appone un esempio e indica il modo di fare di un
principe, ma per la prima volta — e sara I’unica — per prudenza non
fa il nome. Non é solo I’indubbia suggestione della reticenza dello
scrittore che stimola la curiosita dell’interprete. Scoprire il volto
dell’innominato principe da un’altra informazione importante sul
contesto e le condizioni in cui Machiavelli scrisse la sua opera.

Nell’elenco di vizi e virtu che abbiamo letto vi € dunque
una serie di coppie antitetiche. Prendiamone solo tre: crudele e
pietoso; fedifrago e fedele; intero e astuto. Il XVI1II capitolo, altro
grande tassello di questa impresa machiavelliana, si intitola In che
modo e’ principi abbino a mantenere la fede, trattando nello
specifico la coppia fedifrago/fedele. Se nel XV capitolo si diceva
in generale che occorre capovolgere le regole morali abituali, in
questo si considera la fattispecie della caratteristiche connesse alla
simulazione, poiché Machiavelli dibatte il caso in cui sia utile alla
salvezza dello stato essere fedele e stare ai patti, ovvero usare
I’astuzia per ingannare gli altri facendo credere loro una cosa per
farne un’altra. Naturalmente argomenta a favore della necessita
della simulazione.

L’inizio del capitolo ricorda esattamente le parole del XV,
dove si diceva che tutti sono d’accordo che e laudabilissima cosa
avere le migliori qualita, anche se poi piazza il colpo sconcertante:
sono esattamente quelle che fanno perdere lo stato. Qui si dice
qualcosa di simile:

Quanto sia laudabile in uno principe mantenere la fede e
vivere con integrita e non con astuzia, ciascuno lo intende;
nondimanco, si vede per esperienzia ne’ nostri tempi quelli
principi avere fatto gran cose che della fede hanno tenuto poco
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conto, e che hanno saputo con I’astuzia aggirare e’ cervelli degli
uomini; e alla fine hanno superato quelli che si sono fondati in
sulla lealta.

Insomma, sarebbe bello essere un principe che mantiene la
parola data, che sia fedele e non fedigrafo, intero e non astuto, ma
poi nella realta succede proprio che chi osserva la fede perde il
potere rovinosamente, mentre gli astuti (e i crudeli) fanno
progressi. Per chiarire quali sono le vere virtu che chi fa politica
deve avere, Machiavelli, abbattendo un altro luogo classico su cui
era stato edificato lo specchio dei principi, procede con la
celeberrima disquisizione sui due modi di combattere, uno tipico
degli uomini — ed e il mondo delle leggi — e I’altro delle bestie —
ed é quello della forza. Da questo secondo termine della dicotomia
ne nasce un’altra, perché tra le qualita ferine che occorre
possedere, vi € oltre la forza anche I’astuzia, i cui simboli classici
sono il leone e la volpe.

E qui Machiavelli cala I’altra grande carta del
machiavellismo: un principe prudente non puo né deve osservare
la fede, se osservare i patti e contrario alla salute dello stato.

Non pu0 pertanto, uno signore prudente né debbe
osservare la fede, quando tale osservanzia li torni contro e che
sono spente le cagioni che la feciono promettere. E, se gli uomini
fussino tutti buoni, questo precetto non sarebbe buono; ma, perché
sono tristi e non la osservarebbano a te, tu etiam non I’hai ad
osservare a loro. Né mai a uno principe mancorono cagioni
legittime di colorire la inosservanzia. Di questo se ne potrebbe
dare infiniti esempli moderni, e monstrare quante paci, quante
promesse sono state fatte irrite e vane per la infedelita de’
principi: e quello che ha saputo meglio usare la golpe, € meglio
capitato. Ma € necessario questa natura saperla bene colorire, ed
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essere gran simulatore e dissimulatore: e sono tanto semplici gli
uomini, e tanto obediscano alle necessita presenti, che colui che
inganna troverra sempre chi si lascera ingannare.

E un capitolo questo in cui Machiavelli diviene
incontenibile. Dopo la prudenza iniziale del XV capitolo in cui
mostra un ossequio formale alla tradizione precedente che si
accinge ad attaccare frontalmente, adesso é lanciato nel proporre
senza imbarazzo precetti dichiaratamente non buoni, giustificati
dalla malvagita umana che non consente a chi fa politica di
seguire le virtu cristiane.

Sente di avere oramai in pugno il suo interlocutore.
Composto secondo le regole retoriche, il Principe ha una struttura
che rivela spesso una disputa tra I’autore e un contradditorio. E
I’autore, convinto che la storia e I’esperienza quotidiana stiano
dalla sua parte, ovvero che la verita effettuale dimostri questo, alla
possibile obiezione di chi vuole sostenere la bonta delle virtu
cristiane puo scaricare una quantita infinita di esempi. Con una
certa baldanza, puo perfino dire che non ce n’e bisogno di quegli
esempi, tanto si tratti di una evidenza solare. Ma poi, spinto da
una tentazione irresistibile, uno lo fa. E pesca tra gli infiniti
esempi moderni che potrebbe addurre quello che dovrebbe
abbattere chi mostra una certa resistenza ad accettare i suoi
precetti non buoni. La sua mossa € uno scacco matto, perche il
perfetto principe ingannatore € un papa contemporaneo, il capo
della cristianita, il vicario di Cristo. Nessuno infatti puo obiettare
che Sua Santitd Alessandro VI sia colui che pud vantare la
migliore performance in campo di simulazione, e chiunque, anche
di mala voglia, é costretto ad ammettere che nessun principe dei
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tempi moderni sia stato tanto abile ad ingannare gli altri come
quel papa:

lo non voglio, degli esempli freschi tacerne uno.
Alessandro VI non fece mai altro, non pensod mai ad altro, che ad
ingannare uomini, e sempre trovo subietto da poterlo fare. E non
fu mai uomo che avessi maggiore efficacia in asseverare, e con
maggiori giuramenti affermassi una cosa, che I’osservassi meno:
nondimeno, sempre li succederono li inganni ad votum, perché
conosceva bene questa parte del mondo.

Conosceva bene questa parte del mondo... Il rimando
biblico, sottile, c’¢. E il diavolo il «princeps huius mundi»
secondo il vangelo di Giovanni (14,30), I’antagonista di Cristo,
colui che tenta il Signore offrendogli i regni del mondo. Il Vicario
di Cristo Alessandro VI (non solo lui, a dire il vero) non é stato
altrettanto forte, ha accettato i regni della terra e per ottenere quel
potere ha usato con maestria I’arte dell’inganno. Diavolo significa
proprio “ingannatore”. Savonarola tuonava dal pulpito che
Alessandro VI era I’Anticristo; Machiavelli sostiene che il
principe ingannatore per eccellenza é il Vicario di Cristo.

In perfetta coerenza, il successivo ragionamento che
Machiavelli porta avanti dopo I’esempio demoniaco del papa
Borgia é shalorditivo:

A uno principe, adunque, non & necessario avere in fatto
tutte le soprascritte qualita, ma & bene necessario parere di averle.
Anzi, ardiro di dire questo, che, avendole e osservandole sempre,
sono dannose; e parendo di averle, sono utili; come parere pietoso,
fedele, umano, intero, religioso, ed essere; ma stare in modo
edificato con I’animo, che, bisognando non essere, tu possa e
sappi mutare el contrario. E hassi ad intendere questo, che uno
principe, € massime uno principe nuovo, non puo osservare tutte
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quelle cose per le quali gli uomini sono tenuti buoni, sendo spesso
necessitato, per mantenere lo stato, operare contro alla fede,
contro alla carita, contro alla umanita, contro alla religione. E pero
bisogna che egli abbi uno animo disposto a volgersi secondo ch’e’
venti della fortuna e le variazioni delle cose li comandano, e,
come di sopra dissi, non partirsi dal bene, potendo, ma sapere
intrare nel male, necessitato.

E un ulteriore passo avanti. Non solo & bene non essere
pietoso, fedele, umano, intero e religioso, ma € meglio sembrare
di esserlo. Simulazione significa apparire: bisogna sembrare di
possedere le qualita comunemente ritenute buone per sedurre gli
uomini e poterli colpire senza che essi se I’aspettino da qualcuno
che hanno ritenuto buono, fedele, caritatevole, pio e religioso.

Debbe, adunque, avere uno principe gran cura che non gli
esca mai di bocca una cosa che non sia piena delle soprascritte
cinque qualita, e paia, a vederlo e udirlo, tutto pieta, tutto fede,
tutto integrita, tutto umanita, tutto religione. E non € cosa piu
necessaria a parere di avere che questa ultima qualita. E gli
uomini in universali iudicano piu agli occhi che alle mani; perché
tocca a vedere a ognuno, a sentire a pochi. Ognuno vede quello
che tu pari, pochi sentono quello che tu se’; e quelli pochi non
ardiscano opporsi alla opinione di molti, che abbino la maesta
dello stato che li defenda; e nelle azioni di tutti gli uomini, e
massime de’ principi, dove non € iudizio a chi reclamare, si
guarda al fine. Facci dunque uno principe di vincere e mantenere
lo stato: e’ mezzi saranno sempre iudicati onorevoli e da ciascuno
laudati; perché il vulgo ne va preso con quello che pare e con lo
evento della cosa; e nel mondo non e se non vulgo; e li pochi non
ci hanno luogo, quando li assai hanno dove appoggiarsi
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«Gli uomini in universali iudicano piu agli occhi che alle
mani». Tommaso ha toccato con le mani per verificare quanto gli
veniva detto, ma gli uomini in genere credono in cio che vedono,
e allora il principe, a vederlo e a udirlo, deve mostrarsi «tutto
pieta, tutto fede, tutto integrita, tutto umanita, tutto religione».
Non c’e nulla di piu necessario che sembrare di essere religioso.
Se il principe é cosi abile da apparire un buon cristiano, allora
avra piu possibilita di ingannare gli uomini, perché in un contesto
cristiano apparire come il piu devoto imitatore di Cristo € la carta
vincente per aggirare i cervelli degli uomini. L’ultima remora
morale a questo diabolico suggerimento € spazzata via da
un’esortazione che corre ormai in scioltezza: I’unica
preoccupazione del principe deve essere quella di ottenere e
conservare il potere, senza angosciarsi se e costretto a ricorrere a
mezzi contrari all’etica comune. Una volta ottenuto il successo,
chiunque approvera quei mezzi giudicandoli perfino onorevoli.

Il capitolo potrebbe a questo punto dirsi chiuso.

Ma la conclusione é invece affidata a un’aggiunta. Come
se ancora una volta Machiavelli sia preso da una tentazione
irrefrenabile e nonostante abbia gia assicurato che stiamo parlando
di qualcosa che non ha affatto bisogno di dimostrazioni, non puo
fare a meno di addurre un altro esempio prima di chiudere il
discorso. 1l capitolo iniziava — ricordiamolo — con I’elogio
dell’inganno e di “quanto sia laudabile” I’arte della simulazione.
Poi era proseguito nel dettaglio, suggerendo che per un ottimo ed
efficace raggiro occorreva apparire un fervido cristiano.
L’esempio del principe della Chiesa, impareggiabile maestro di
ipocrisia, era quanto di meglio potesse avere tra le mani. Su
questo esempio, Machiavelli aveva insegnato ulteriori particolari
di brillante psicologia sociale: anche se pochi conoscono
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I’autentica natura del principe, i molti giudicano per quello che
possono vedere, e quei pochi non potranno opporsi alla
schiacciante opinione generale. Soprattutto se quei governanti
hanno dietro, oltre alla potenza dello stato, la legittimazione della
dominante ideologia cristiana, i sudditi obbediranno loro per
dovere morale oltre che per vincolo di legge. Per questa ragione
Guicciardini pregava di vedere la fine della tirannide dei preti, che
ci governano doppiamente — diceva — con le armi temporali e
spirituali. Ricordando nelle battute conclusive che nel mondo non
e se non vulgo, Machiavelli aveva chiuso le cose dall’inizio alla
fine, dal principe ingannatore al popolo credulone. Senonche,
come detto, ecco inopinatamente il secondo exemplum, che
riportando la luce verso I’alto, dove si governa, sintetizza
perfettamente tutto quanto e stato discusso:

Alcuno principe de’ presenti tempi, il quale non € bene
nominare, non predica mai altro che pace e fede, e dell’'una e
dell’altra & inimicissimo: e I’'una e I’altra, quando e’ I’avessi
osservata, gli arebbe piu volte tolto e la reputazione e lo stato®.

3. Predicare pace e fede

Questo enigmatico personaggio € un principe attuale, uno
di quegli infiniti esempi che pone un problema di abbondanza per
Machiavelli; ci viene detto che predica continuamente una cosa e
fa I’opposto, un abilissimo simulatore, a tal punto che si puo
sospettare che insidi il primato di Alessandro VI; e la sua
destrezza e esattamente quella invocata da Machiavelli in questo

Y11 Principe, XVIII.
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capitolo: sembrare tutto religione ed esserne assolutamente privo.
Percio questo principe ha conseguito risultati politici straordinari.

I commentatori hanno tradizionalmente identificato questo
innominato principe con Ferdinando il Cattolico, riconosciuto o
riconoscibile presso i contemporanei per la sua consumata abilita
nell’arte  dell’inganno. La fonte coeva piu autorevole,
Guicciardini, non manca di sottolineare una tale nota “virtu” del re
di Spagna, «pieno in tutte le azioni di incredibile simulazione e
dissimulazione». Nell’edizione Einaudi del Principe del 1961
commentata da Chabod, un testo che per tanto tempo e stato di
riferimento negli studi machiavelliani, Luigi Firpo, che ha curato
le note, ha postillato il passo citato in modo perentorio,
limitandosi a una sola parola: «Ferdinando il Cattolico». Altri,
come Vittorio de Caprariis e Luigi Russo fino a Rinaldo Rinaldi,
nelle loro rispettive curatele del Principe?, hanno sentito il
bisogno di avvalorare questo ‘chiaro’ riferimento di Machiavelli
citando proprio alcune espressioni di Guicciardini, nelle cui opere
viene in effetti spesso ribadita questa opinione diffusa che si
aveva sul re di Spagna. In realta Giorgio Inglese, la cui edizione
del Principe apparsa per Einaudi nel 1995 e divenuta quella di
riferimento, si astiene dal prendere una posizione, non dando
alcun nome al personaggio senza volto che Machiavelli porta
come figura esemplare di simulazione. Gennaro Sasso invece, in
uno dei suoi saggi machiavelliani, si iscrive nella prestigiosa
schiera degli interpreti dando per scontato, incidentalmente, che si

2 L’edizione del Principe a cura di Caprariis per la Laterza & del 1962; quella
curata da Russo per i tipi della Sansoni € del 1967, mentre I’edizione Utet edita
da Rinaldi e del 1992.
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tratti di Ferdinando®, finendo con I’imprimere un’ulteriore
autorevole sanzione a questa ipotesi.

Ne era gia convinto Arthur Burd, da cui probabilmente si
origina il luogo comune, che nel suo commento di fine Ottocento,
un’edizione all’epoca rivoluzionaria e ancora oggi ricca di
insuperati commenti, scrisse: «When Machiavelli was writing The
Prince it would have been impossible to mention Ferdinand’s
name here whitout giving offence»®. In tempi recenti, un’altra
importante edizione nell’area anglofona apparsa nel 2005 curata
da William Connell ribadisce questa pioneristica indicazione, ma
con piu prudenza. Connell ritiene infatti che Machiavelli
«probably» alluda al re di Spagna, rinviando molto
opportunamente su quanto I’autore scrive esplicitamente di questo
personaggio al capitolo XXI. E esattamente da qui, da questo
rimando interno, che tuttavia nascono i dubbi. E pertanto conviene
rileggere I’incipit di questo capitolo che € interamente dedicato a
Ferdinando il Cattolico:

Nessuna cosa fa tanto stimare uno principe, quanto fanno
le grandi imprese e dare di sé rari esempli. Noi abbiamo ne’ nostri
tempi Ferrando di Aragonia, presente re di Spagna. Costui si puo
chiamare quasi principe nuovo, perché, d’uno re debole, é
diventato per fama e per gloria el primo re de’ Cristiani; e, se
considerrete le azioni sua, le troverrete tutte grandissime e
qualcuna estraordinaria. Lui nel principio del suo regno assalto la
Granata; e quella impresa fu il fondamento dello stato suo. Prima,

¥ Sasso G. La «fede» e la «necessita», in Id. Machiavelli e gli antichi e altri
saggi, 4 voll., cit. Vol. 4. P. 221.

* Machiavelli N. 1l Principe / Ed. by L.A. Burd, with an Introduction by Lord
Acton. Oxford: Clarendon Press, 1891. P. 308.

89



IlepeunTniBasi Makuasen

e’ la fece ozioso, e sanza sospetto di essere impedito: tenne
occupati in quella li animi di quelli baroni di Castiglia, li quali,
pensando a quella guerra, non pensavano a innovare; e lui
acquistava in quel mezzo reputazione et imperio sopra di loro, che
non se ne accorgevano. Possé nutrire con danari della Chiesia e
de’ populi eserciti, e fare uno fondamento, con quella guerra
lunga, alla milizia sua, la quale lo ha di poi onorato. Oltre a
questo, per possere intraprendere maggiori imprese, servendosi
sempre della relligione, si volse ad una pietosa crudelta, cacciando
e spogliando, el suo regno, de’ Marrani; né puo essere questo
esemplo piu miserabile né piu raro. Assaltdo, sotto questo
medesimo mantello, I’Affrica; fece I’impresa di Italia; ha
ultimamente assaltato la Francia: e cosi sempre ha fatte et ordite
cose grandi, le quali sempre hanno tenuto sospesi et ammirati li
animi de’ sudditi e occupati nello evento di esse. E sono nate
queste sua azioni in modo I’una dall’altra, che non ha dato mai,
infra I’'una e I’altra, spazio alli uomini di potere quietamente
operarli contro.

Mario Martelli ha ragionevolmente mostrato la debolezza
della lettura che si & imposta nel tempo fondandosi proprio su
questa pagina. La riflessione di Martelli si puo riassumere nel
modo seguente: perché in un passo dell’opuscolo il «principe dei
presenti tempi» non si pud nominare senza offendere il re di
Spagna, mentre in un altro passo della medesima opera questo
timore di irriverenza cade? In quest’altro luogo Machiavelli infatti
non mostra alcuna difficolta a dipingere esplicitamente ed
estesamente Ferdinando in modo — se si vuole — ancora piu
‘negativo’ con cui descrive il principe dei presenti tempi che non e
bene nominare. Se poco prima [Iautore indicava |’esempio
anonimo di un principe contemporaneo abilmente simulatore, che
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predica pace e fede e che fa tutto il contrario di cio che dice per
conservare lo Stato e la reputazione, qui va pure oltre, dicendo che
«Ferrando di Aragonia, presente re di Spagna [...] si puo chiamare
quasi principe nuovo, perché, d’uno re debole, ¢ diventato per
fama e per gloria el primo re de’ Cristiani». Se ci chiedessimo
come abbia fatto I’Aragonese a pervenire a una tale «reputazione
et imperio», avremmo immediatamente la risposta: «Servendosi
sempre della relligione, si volse ad una pietosa crudelta, cacciando
e spogliando, el suo regno, de’ Marrani; né pud essere questo
esemplo piu miserabile né piu raro». Fu in effetti, quella a cui
Machiavelli allude, una rara azione criminale su vasta scala, una
delle piu tremende della prima etd moderna europea’. A leggere
I’editto di espulsione di Ferdinando del 1492 si vede come il
linguaggio usato e le ragioni addotte siano tutte di tipo religioso,
un pretesto che servi ad impossessarsi dei beni di un popolo
residente nei suoi domini. Ma fu quella ‘crudelta’ che getto le
fondamenta della potenza statale spagnola, almeno nella
percezione dei contemporanei. Per cui davvero non si capisce
quale imbarazzo avrebbe dovuto trattenere lo scrittore un paio di
capitoli prima a non rivelare il nome di Ferdinando il Cattolico, se
fosse stato lui il principe attuale di cui veniva lodato la necessaria
virtu della simulazione per conservare lo Stato e la reputazione
che ne consegue a chi ne e capace.

Insomma, Ferdinando, sembrando un ottimo cristiano e
servendosi della religione (quello che Machiavelli consiglia ai
principi) ottiene «reputazione et imperio» attraverso una piatosa

® Sul Ferdinando il Cattolico di Machiavelli si rinvia a Andrew E. The foxy
prophet: Machiavelli versus Machiavelli on Ferdinand the Catholic // History of
political thought. 11-3 (1990). P. 409-422.
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crudelta, che e poi lo stesso identico risultato conseguito
dall’innominato principe, che acquisisce «reputazione e stato» per
la sua abilita ad aggirare i cervelli degli uomini e all’occorrenza a
venire meno alla parola data. Entrambi riescono nel medesimo
fine adoperando doti politiche che stridono con la morale
evangelica, ovvero con quelle virtu che comunemente sono
ritenute buone — pieta e lealta — ma che praticate porterebbero alla
rovina politica.

Non e, come é evidente, questione irrilevante. Perché se
accettiamo una proposta dello stesso Martelli, che propende ad
individuare nel personaggio anonimo la figura di Giovanni de
Medici, vale a dire papa Leone X°, sotto la cui tutela avanzava la
carriera politica del fratello Giuliano e del nipote Lorenzo (in
successione i dedicatari  dell’opuscolo  machiavelliano),
acquisiamo un ulteriore elemento di estremo interesse. Il punto va
ulteriormente approfondito nelle due direzioni. In quella che
conduce ad attribuire I’identita del principe vivente (che lo
scrittore si astiene dal nominare) al papa mediceo. Nell’altra che
porta a notare — a riprova che I’innominabile non sia, anzi, non
possa essere, il re di Spagna — come proprio a Ferdinando il
Cattolico sia concesso esplicitamente un riconoscimento quasi
unico tra i contemporanei, dato che viene indicata la stima
generale di cui gode essendo un principe capace di compiere
«grandi imprese e dare di sé rari esempli». Quasi unico perché un
simile altissimo onore é attribuito tra i contemporanei a un altro
«principe nuovo». Questo modello di virtu politica & naturalmente
Cesare Borgia. Qui si stabilisce un’analogia curiosa tra i due

® Martelli M. Note su Machiavelli // Interpres. 18 (1999). P. 91-145.
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principi contemporanei, notevole e raramente notata’, annodata
dalla piatosa crudelta con cui e costruita tutta I’ammirazione per
Cesare.

Il passaggio centrale e pace e fede. Machiavelli usa
un’altra volta questa medesima espressione, e la usa in uno di quei
punti cruciali della sua opera, il capitolo XVII, esattamente quello
precedente a quello che abbiamo appena esaminato. Quindi
facciamo un passo indietro. Anche qui siamo in un punto delicato
della dottrina del machiavellismo, perché, tenendo sempre a
mente il XV capitolo da dove tutto inizia, il XVII si intitola Della
crudelta e pieta e s’egli &€ meglio esser amato che temuto, o piu
tosto temuto che amato. E in questa occasione che viene
analizzata la piu importante coppia di virtu e vizio che
Machiavelli ha esposto, crudelta e pieta, dando luogo al piu
celebre ossimoro della sua teoria politica, la piatosa crudelta.

Questo capitolo € naturalmente in perfetta continuita con il
XV, come dimostra il suo incipit e come accadra nel capitolo
successivo che abbiamo gia analizzato:

Scendendo appresso alle altre preallegate qualita, dico che
ciascuno principe debbe desiderare di essere tenuto pietoso e non
crudele: nondimanco debbe avvertire di non usare male questa
pieta. Era tenuto Cesare Borgia crudele; nondimanco, quella sua
crudelta aveva racconcia la Romagna, unitola, ridottola in pace e
in fede. Il che se si considerra bene, si vedra quello essere stato
molto piu pietoso che il populo fiorentino, il quale, per fuggire el
nome del crudele, lascio destruggere Pistoia.

" Nelle sue note al testo del Principe Rinaldo Rinaldi individua I’analogia che si
stabilisce tra il re di Spagna e il Valentino.
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Ancora una volta, sarebbe fantastico per un principe avere
le migliori qualita cristiane, ma sfortunatamente, se dobbiamo
discutere le cose che sono vere, ci accorgiamo che nella realta non
e possibile. Bisogna intendersi, avverte Machiavelli. Chi ha usato
la pieta ha lasciato seguire disordini e sciagure, come la
repubblica di Firenze, che per evitare di essere considerata crudele
ha permesso la distruzione di Pistoia. Mentre Cesare Borgia, il
figlio del papa, non ha avuto un simile turbamento, e stato
considerato crudele ma con quella sua spietatezza ha ridato pace e
fede alla Romagna, infestata da insolenti tiranni locali. Qual e
dungue la pieta? Cos’é crudelta?

Nel sovvertimento delle virtu cristiane, sappiamo fin d’ora
che il figlio di un papa ha operato contro la religione e con
crudelta. Nel capitolo successivo, scopriremo che suo padre, il
pontefice in persona, & un maestro di ipocrisia. In realta siamo di
fronte a un binomio assortito, che agisce in modo monocorde,
dove uno e lo strumento dell’altro, e la potenza del primo e al
servizio della grandezza del secondo:

Surse di poi Alessandro VI, il quale, di tutti e' pontefici che
sono stati mai, monstro quanto uno papa, e con il danaio e con le
forze, si poteva prevalere; e fece, con lo instrumento del duca
Valentino e con la occasione della passata de' Franzesi, tutte quelle
cose che io discorro di sopra nelle azioni del duca. (cap XI)

I riferimenti si potrebbero moltiplicare. Nel Il capitolo
(ma é solo uno degli esempi che si potrebbero citare) si dice che
«lui [re Luigi] non prima fu in Milano, che fece il contrario, dando
aiuto a papa Alessandro, perché egli occupassi la Romagna». In
realta, almeno sotto il profilo tecnico, e il figlio di Alessandro ad
occupare la Romagna, ma si tratta, appunto, di una disquisizione
superflua, poiché padre e figlio agiscono all’unisono e nel nome
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del padre & compreso il figlio. Mentre Cesare faceva strangolare
alla Magione i suoi congiurati, suo padre arrestava a Roma il resto
dei cospiratori, per poi farli avvelenare in carcere.

| Borgia, il papa e suo figlio, sono il vero modello
moderno politico del sovvertimento machiavelliano della morale
cristiana. Maestri della simulazione (la piu memorabile azione di
Cesare € un misto insuperabile di inganno e crudelta, quando
invito i suoi ex condottieri per una riappacificazione e poi li fece
trucidare), sono loro che sanno usare la volpe e il leone:
Alessandro e lodato per la sua abilita di ingannare, Cesare € il
prototipo della crudeltd bene usata. Artefici della impresa
romagnola, Machiavelli sottolinea che ridussero quel territorio in
pace e fede, usando un’espressione tipicamente religiosa che, non
senza ironia, evoca esattamente il contrario, I’azione violenta e
spergiura dei Borgia. Questa medesima espressione la ritroviamo
nel capitolo successivo a quello della disquisizione della crudelta,
il capitolo della simulazione. E dopo il riferimento enfatico al
papa Alessandro, il discorso si chiude con il principe dei presenti
tempi, sulla cui identita € bene tacere, che non predica altro che
pace e fede, ma che, come Alessandro, fa esattamente il contrario
di cio che dice.

4, Il principe innominato
Se non puo essere Ferdinando d’Aragona, apertamente
lodato per la sua encomiabile capacita di essere volpe e leone

anch’egli, ¢ papa Leone X il candidato piu credibile che si cela
dietro la reticenza di Machiavelli a svelare il nome di questo
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principe innominabile. Troppe caratteristiche lo legano al modello
borgiano.

Intanto con Leone X ci troveremmo nella stessa identica
situazione della coppia Alessandro e Cesare, dove un altro
binomio ecclesiastico (e nepotistico), quello dei Medici, agisce in
modo del tutto analogo. Come aveva fatto Alessandro VI per suo
figlio Cesare, anche Giovanni de’ Medici, appena divenuto papa,
conferisce il titolo di Capitano generale della Chiesa a suo fratello
Giuliano e alla morte di questi al nipote di entrambi, il giovane
Lorenzo. Come Cesare, che fu fatto duca del Valentinois da Luigi
XIl1, anche Giuliano fu creato duca di Nemours nel 1515 dal re
francese; mentre Lorenzo divenne nel 1516 duca di Urbino per
investitura papale, esattamente come alcuni anni prima Cesare,
che di Urbino era stato fatto duca dal pontefice suo padre.

In fondo il Principe offre I’esempio borgiano ai Medici
proprio perché e stupefacente agli occhi dell’autore la condizione
in cui essi si vengono a trovare nel momento in cui, appena
restaurata la loro signoria a Firenze, il figlio di Lorenzo il
Magnifico, Giovanni, ascende al soglio pontificio. Ma questo e
soltanto I’aspetto formale dell’analogia.

E evidente che Machiavelli abbia usato I’espressione pace
e fede in due luoghi precisi e in successione per significare che
esiste un parallelo tra le situazioni nelle quali ricorreva I’endiadi.
Il modo di agire dei principi nominati, cosi espressamente
ammirato, e simile a quello del principe innominato. A questo
punto, sembra quasi obbligatorio pensare che I’innominato
principe, che non predica altro che pace e fede, sia un altro papa,
cioé quello regnante, che e della casa Medici a cui é
sostanzialmente indirizzato I’opuscolo attraverso il quale Niccolo
spera di tornare al servizio della patria.
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Con un perfetto parallelo, dunque, il capitolo XVIII chiude
la morsa degli esempi dell’inganno politico con due pontefici
attuali, di cui solo per il papa Borgia si puo tranquillamente
esplicitare il nome, sia perché con la sua morte (e la successiva
scomparsa del figlio) la fortuna dei Borgia era tramontata, sia
perché le sue note scelleratezze erano divenute un luogo comune a
Firenze come dappertutto. Mentre dell’altro pontefice, che e
I’odierno papa, la cui potenza e all’apice della fortuna, a Firenze
come in ltalia, si puo dire, come si scrive nel Principe, che fara
«grandissimo e venerando» il principato ecclesiastico grazie alla
«bonta e infinite altre sue virtu»®. Se di Leone X, quando se ne
parla, se ne scrive cosi, € evidente che c’é una difficolta a non
accusare il papa regnante di vizi privati, che se pure non
eguagliabili a quelli del papa Borgia, erano comunque
notoriamente tali da risultare incompatibili con I’altissimo ufficio
religioso. Guicciardini dopo la morte di Leone avrebbe abbozzato
un ritratto inequivocabile sui costumi personali di Giovanni de’
Medici: «credettesi per molti, nel primo tempo del pontificato, che
e’ fusse castissimo; ma si scoperse poi dedito eccessivamente, e
ogni di piu senza vergogna, in quegli piaceri che con onesta non si
possono nominare». Da parte sua Machiavelli, benché spesso
ardito, non puo sciogliersi dalla convenzione di dire apertamente
male di un papa regnante e soprattutto fiorentino. Ma non vuole
venire meno neanche in questo caso alla verita effettuale, che
dimostra come anche il papa mediceo sia un principe temporale
che ha usato bene le virtu ‘machiavelliche’ dell’arte dello stato
che sono in palese contrasto con la religione cristiana. Nessuno
meglio dell’autore del Principe sapeva che proprio Giovanni de

& 11 Principe, XI.
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Medici, poco prima di ascendere al trono papale, aveva seguito
I’esercito spagnolo mandato da Giulio Il a Firenze per punire la
citta toscana del suo appoggio al concilio scismatico voluto dai
Francesi e restaurare la famiglia Medici in quella citta®. Quella era
stata 'ultima grande disastrosa scelta diplomatica della sua
repubblica, divenuta bersaglio del furore del papa Della Rovere.
Da li a poco avverra il tracollo di Firenze, che passa per I’episodio
tragico di Prato in cui il cardinale Giovanni de’ Medici ebbe una
parte cospicua al punto che, come ricorda Tommasini citando
fonti dell’epoca, si sparse la diceria che in punto di morte lo
avrebbe tormentato il ricordo di quel massacro che gravava sulla
sua coscienza'®. Se la Firenze di Soderini (e Machiavelli)
rinuncera a combattere contro le milizie papali € infatti per
I’orrendo sacco di Prato, una carneficina durata ventuno giorni
con alcune migliaia di morti, di fronte alla quale i Fiorentini
spinsero il loro Gonfaloniere a lasciare la citta ai Medici per
scongiurare un destino simile. Tutto questo era materia viva e
incandescente per I’ex segretario della repubblica, licenziato dai
nuovi signori restaurati nel loro antico dominio con le armi
spagnole guidate dal viceré di Napoli Raimondo de Cardona:
I’inizio di una personale disgrazia che lo porta inizialmente alla

% Cfr. Najemy J.M. A history of Florence (1200-1527). Malden: Blackwell
Publishing, 2006. P. 414-426.

19'\/era 0 no che fosse la leggenda che attribuiva a Leone X la frase che avrebbe
pronunciato in articulo mortis — Pratum me terret! — rimane il fatto che
‘comunque’ nella coscienza pubblica rimaneva un legame stretto tra
quell’evento orribile e il giovane cardinale che vi aveva partecipato. Si
potrebbe quasi aggiungere che, anche se si volesse prendere oggi per falsa
quella diceria sulle parole del papa morente e lasciandone la paternita
all’opinione popolare, ¢ indicativo come per quest’ultima fosse chiaro il ruolo
di Giovanni de’ Medici nella strage al punto da volerne caricare il peso sulla
coscienza personale del pontefice.
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destituzione dal suo ufficio in cancelleria per essere stato il piu
stretto collaboratore di Soderini, poi al carcere e alla tortura,
perché sospettato di ordire trame antimedicee, e quindi al confino
di San Casciano. Nessuno meglio dello sconfitto Machiavelli
poteva ricordare le cause di quella disfatta, e cioe come il
cardinale de’ Medici avesse perorato la causa della propria
famiglia presso Giulio Il in quella congiuntura internazionale a lui
favorevole, che divideva la Lega Santa voluta dall’indomito
pontefice e che riuniva diversi stati in funzione antifrancese.
Giovanni de’ Medici poteva ottenere che I’esercito spagnolo da
Bologna, dove il papa lo aveva inviato per sedare la ribellione
della citta emiliana, si dirigesse verso Firenze, che rimaneva
alleata della Francia. Sapeva assai bene, I’ex Segretario della
repubblica, come il giovane cardinale fiorentino si fosse messo
alla testa di quell’esercito in veste di legato pontificio per guidarlo
contro la propria citta, e come si fosse adoperato per procurare i
cannoni per aprire una breccia sulle mura di Prato, che con I’aiuto
delle truppe mandate da Firenze era riuscita inizialmente a
resistere all’urto spagnolo. Poteva ignorare la lettera di
soddisfazione che il cardinale aveva inviato a Sua Santita dopo la
conquista di quella citta che era un baluardo del dominio
fiorentino, lettera nella quale Giovanni de’ Medici scriveva: «avra
avuto questo buono effetto: di servire d’esempio e d’ispirare
terrore»™. Ma era noto a tutti come avesse presenziato alla
mattanza che aveva segnato quella orribile conquista, magari

1 Gori V. Storia documentata del sacco di Prato : sue cause e sue

conseguenze. - Firenze : Seeber, 1895. P. 49. Vedi anche Villari P. Niccolo
Machiavelli e i suoi tempi illustrati con nuovi documenti. 3 voll. Firenze: Le
Monnier, 1877-1882. Vol. Il. P. 13, n. 2.
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anche cercando di mitigare il furore delle soldatesche che si
lanciarono nel saccheggio e negli stupri. E infine il povero
Niccolo aveva assistito, a sue spese (dato che sarebbe stato
rimosso dagli uffici dal nuovo regime), come il cardinale de’
Medici una volta entrato in Firenze avesse usato una politica di
‘conciliazione’, specialmente quando alcuni mesi dopo dovette
lasciare la citta per andare nel conclave di Roma da cui sarebbe
uscito papa. Un atteggiamento che ha il suo aspetto piu
appariscente proprio quando, nei momenti successivi alla sua
elezione a Sommo Pontefice, ricevette «with encouraging words
of sympathy and expressions of favour» la delegazione pratese
accorsa, come le altre rappresentanze diplomatiche, a riverire il
nuovo successore di Pietro. «But such promises were for one
reason or another never carried into effect»*?, aggiunge lo storico.

Il pratese lacopo Modesti, che fu allievo di Poliziano e
professore nello studio pisano, lascio una memoria di quanto egli
vide e, possiamo dire, subi, Il sacco di Prato e il ritorno de’
Medici nel 1512, che a fine Ottocento fu edita da Cesare Guasti.
Questa testimonianza non puo essere sospetta di qualche faziosita
non solo perché si incrocia con altre fonti, o per I’autorevolezza
dell’autore, ma anche perché il Modesti appartenne alla cerchia
medicea, favorito nella sua carriera accademica proprio dal
fratello maggiore di Giovanni, Piero, all’epoca dei fatti narrati
morto da alcuni anni, e successivamente dal cardinale Giulio de’
Medici, il futuro Clemente VII. Proprio da quel manoscritto
leggiamo che

12 Vaughan H.M. The Medici popes: Leo X and Clement VII. London: Methuen
& Co., 1908. P. 92.
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il Cardinale (Giovanni de’ Medici) era sopra il terrazzo di
S. Anna, che stava a veder fare la batteria alla porta del Mercatale,
dove furono tratte molte cannonate ed abbruciata la porta, e dai
nostri di dentro fu combattuto molto valorosamente, e furono
rigettati i nemici indietro, con gran danno loro. E mentre che
queste cose si facevano, fu tratto di Prato verso Sant’Anna un tiro
d’artiglieria; ed arrivando il colpo al terrazzo dov’era il detto
Cardinale, colse appresso di lui a tre braccia; onde egli subito con
grandissimo spavento si levo, e stette shalordito piul di sei ore™®.

Restaurata la signoria medicea a Firenze come a Prato,
citta del dominio fiorentino, una delegazione di Prato si reco a
Roma per omaggiare il nuovo papa, appunto quel cardinale che
pochi mesi prima aveva guidato le truppe pontificie all’assalto
della loro citta. Anche Modesti fu tra gli eminenti cittadini e
I’autore dell’orazione di circostanza, che € stata tuttavia perduta.
Sappiamo pero la risposta del papa:

Pratesi miei diletti cari (disse loro) a Dio sa quanto mi ¢
rincresciuto, e duole e incresce di cotesta misera terra, che sapete
che e stata il desiderio nostro, che in minoribus li siamo allevati; e
Dio ne paghi chi ne é cagione. | danni son grandi, et han bisogno
di grandi rimedi, espedienti a voi, et a noi convenienti; e per
questo provvedervi al presente sara impossibile: ma andate, che io
son disposto sollevarla, et ancora in modo vi chiamerete da me
sodisfatti, in breve tempo. E pero lasciate qui messer Cristofano e
messer Gismondo, vostri oratori, che mel ricordino; che per niente
non sono per mancare™.

311 sacco di Prato e il ritorno de’ Medici in Firenze nel MDXII. Parte Prima /
A cura di Cesare Guasti. Bologna: Gaetano Romagnoli, 1880. P. 168-1609.
14 -

lvi. P. xl.
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In quel contrasto surreale, paradossale, dei cittadini pratesi
che hanno ancora negli occhi gli orrori della strage e chi li avesse
causati, ricevono proprio da quelle medesime mani carezze e
parole di incoraggiamento, vi & un profilo della politica
rinascimentale e quello personale di Leone X.

Come Modesti, sia pure in un altro ruolo e posizione,
anche Machiavelli fu testimone diretto e protagonista di quegli
eventi pratesi che causarono il tracollo della repubblica fiorentina,
e anche lui scrisse di quella vicenda decisiva appena pochi giorni
dopo. Come é evidente, un tale documento acquista un valore
storico straordinario. Si tratta di una «enigmatica»™ lettera privata
inviata a una non meglio precisata gentildonna italiana, che e stata
identificata con la marchesa di Mantova®®. Una nobildonna vicina
dunque ai Medici (del resto si comprende dal modo con cui
Machiavelli le si rivolge adoperando parole riguardose nei
confronti dei nuovissimi signori di Firenze) perché la sua fu la
citta in cui gli alleati papali e spagnoli decisero le mosse
conclusive per la restaurazione medicea. In questa lettera abbiamo

5 Cosi la definisce, giustamente, Bausi, senza tuttavia soffermarsi sulla
particolarita che la rende tale. La singolarita di questa lettera del Segretario
della repubblica, scritta su richiesta di colei che sembra vicina alla famiglia
Medici ed era interessata a conoscere le vicende di «queste nostre novita di
Toscana», & dovuta al fatto che la missiva assuma una posizione gia
“filomedicea” nei giorni immediatamente successivi alla restaurazione
medicea. Scritta da chi, nella vita politica della citta e nell’amministrazione
dello Stato, era stato I’alfiere della parte opposta alla fazione pallesca, la lettera
reca la data del 16 settembre del 1512, cioé subito dopo la presa sanguinosa di
Prato (29 agosto) e la caduta del governo di Soderini (31 agosto) costretto
all’esilio. 11 10 novembre lui stesso sara destituito dagli uffici cancellereschi dal
nUoVvo regime.

6 Cfr. Richardson B. La ‘lettera a una gentildonna’ del Machiavelli //
Bibliofilia. 84 (1982). P. 271-276.
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una fonte dell’impressionante carneficina a cui fu sottoposta la
citta toscana:

[...] tanto che I’altro giorno poi venne la nuova essere
perso Prato, et come li Spagnuoli, rotto alquanto di muro,
cominciorno ad sforzare chi difendeva et ad sbigottirgli, in tanto
che dopo non molto di resistenza tucti fuggirno, et li Spagnoli,
occupata la terra, la saccheggiorno, et ammazorno li huomini di
quella con miserabile spettacolo di calamita. Né ad V. S. ne
referiro i particolari per non li dare questa molestia d’animo; diro
solo che vi morieno meglio che quattromila huomini, et li altri
rimasono presi et con diversi modi costretti a riscattarsi; né
perdonarono a vergini rinchiuse ne’ luoghi sacri, i quali si
riempierono tutti di stupri et di sacrilegi.

Fu a causa di questo shock che il Gonfaloniere fiorentino
si ritrovo senza piu alcuno appoggio al suo governo ed egli stesso
in pericolo di vita. La citta era in tumulto, angosciata dalle notizie
giunte dell’orrendo saccheggio, e i palleschi pressavano per far
rientrare i figli del Magnifico, Giovanni e Giuliano, una soluzione
ormai naturale per riportare sicurezza. Cosi il cardinale de’
Medici, dopo avere cooperato per quella strage, ritornava da
signore e pacificatore nella sua citta natale dopo un lungo esilio.

Indubbiamente, nel Principe, pochi mesi dopo questi
cruciali avvenimenti e durante il conseguente forzato ozio di San
Casciano, I’unico principe vivente spietato ed astuto che lo
scrittore stimava opportuno non nominare era I’attuale papa, il
fiorentino Leone X, sotto la cui indiretta signoria Machiavelli si
ritrovava adesso suddito e di cui aveva appena sperimentato — a
suo onore, seguendo la logica machiavelliana — [I’abilita
dell’ipocrisia politica non disgiunta alla crudelta bene usata.
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Quando il Principe gia circolava nella cerchia
machiavelliana, Leone X si distinse per un episodio che ricalca in
modo impressionante la strage di Sinigallia perpetrata da Cesare
Borgia quasi vent’anni prima. Nel 1520 il papa invito il tiranno di
Perugia Giampaolo Baglioni (lo stesso personaggio che ispira uno
dei pit memorabili passi dei Discorsi) per riappacificarsi con lui
dopo che il condottiero aveva aiutato un nemico dei Medici,
Francesco Maria della Rovere. Baglioni, tra i piu richiesti
mercenari del tempo e che era passato da un fronte all’altro
indifferentemente, aveva gia sventato di simili insidie tesegli da
Cesare Borgia, di cui era stato anche condottiero, e intui anche in
questo caso il pericolo che gli veniva dal papa. Tuttavia alla fine
cedette di fronte alle piu ampie rassicurazioni di Leone che gli
forni pure un salvacondotto per entrare indisturbato nello Stato
della Chiesa. Cosi si decise a recarsi da Sua Santita per
ricomporre le divergenze. Giunto a Roma seppe che il Santo Padre
lo aspettava a Castel Sant’Angelo, e una volta arrivato nella
fortezza ad attenderlo c’erano le guardie che lo arrestarono senza
neppure portarlo al cospetto del papa. Fu decapito alcuni mesi
dopo. E strano che quel tiranno, noto per la sua immonda crudelta
e cinismo, sia caduto nella trappola del papa, anche perché Leone
X non era nuovo a questo tipo di raggiro. Tre anni prima, nel
1517, aveva fatto la stessa identica cosa con il cardinale Alfonso
Petrucci, accusato di congiurare contro di lui per avvelenarlo.
Invitato a Roma dal papa per un chiarimento sotto tutela del solito
salvacondotto, fu arrestato non appena giunto in citta e portato
nelle carceri di Castel Sant’Angelo, dove mori strangolato alcuni
mesi dopo. Siamo costretti a pensare che Leone X doveva essere
piuttosto seducente quando protestava la sua buona volonta di
amicizia e predicava pace e fede.
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Ferdinando il Cattolico era senz’altro tra i migliori
simulatori sulla scena politica del momento, ma un lontano
fiorentino in disgrazia come I’ex segretario della repubblica di
Soderini poteva senza timore descriverne le lodi imbarazzanti
della crudelta e dell’inganno. Al di la della probabile,
insopprimibile ironia, Machiavelli si sentiva piuttosto vincolato da
un’obbligatoria prudenza per indicare le medesime virtu possedute
dal papa regnante a cui pensava di fare leggere I’opuscolo. Quel
principe che non predica altro che pace e fede e che, se avesse
messo in pratica quanto pontificava, avrebbe perso piu volte lo
Stato e la reputazione, poteva essere esattamente Giovanni de’
Medici. Se infatti fosse stato un perfetto cristiano non sarebbe mai
divenuto signore di Firenze e di Roma, né avrebbe mantenuto quel
potere, nonostante i condottieri ribelli e le congiure dei prelati
nemici. Se dunque di Leone X doveva parlare apertamente in
quell’opera, ‘bisognava’ farlo in modo encomiastico, secondo le
regole della retorica classica con cui aveva intessuto la dedica e
I’exhortatio alla casa Medici. Altrimenti bisognava rifugiarsi
nell’artificio di citarlo senza nominarlo. E in effetti chiudendo
I’undicesimo capitolo su quei particolari Stati che sono i principati
ecclesiastici, Machiavelli esprime un elogio al capo della famiglia
medicea ricorrendo a un’espressione che - naturalmente
exhortatio a parte — stride con il lessico analitico con cui vaglia la
«verita effettuale» della politica. In quel passo I’autore, a
differenza di come ha descritto gli altri tipi di principato, si lascia
andare nell’auspicio, fondato su una speranza untuosa, che se gli
altri papi contemporanei hanno fatto potentissimo il pontificato
con le armi, Leone X lo rendera — come si € detto — ancora piu
potente con la sua bonta e le altre sue infinite virtu. L’uscita
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appare inevitabilmente adulatrice, magari adatta a un epilogo con
cui forse I'autore — si & supposto’’ — pensava di chiudere
I’opuscolo e inviarlo a Roma proprio presso il pontefice fiorentino
per ottenere grazia e favori. Certo € in linea con il tono di quella
lettera alla gentildonna in cui, appena caduto Soderini,
Machiavelli scrive il resoconto degli ultimi giorni della
repubblica: I’accento nei confronti dell’ex Gonfaloniere (di cui lui
e stato il factotum fino al giorno prima) & gia severo, mentre
appare eccessivamente elogiativo nei riguardi di quella famiglia la
cui assenza forzata da Firenze aveva permesso il vivere civile, la
stessa famiglia che aveva lottato per la caduta della repubblica e
che ora si apprestava a rientrare con tutti gli antichi onori.

5. Conclusione. Dai Borgia ai Medici, dalla
Romagna unita alla redenzione d’lItalia.

Cosi, al la della piegatura contingente e interessata, con
quello «sbiadito appello alla “bonta” di Leone X» e la «generica»
e «necessaria» «captatio benevolentiae nei confronti del nuovo
pontefice» (come perfettamente spiega Cutinelli-Rendina),
Machiavelli, se non voleva tradire se stesso consigliando a un

" Epilogo 0 meno, il finale dell’XI capitolo & certamente una netta cesura con il
prosieguo dell’opera, come I’ha definita E. Cutinelli-Rendina (Cutinelli-
Rendina E. Machiavelli. Roma-Bari: Laterza, 1999. P. 29), in cui si chiude la
prima parte dell’opuscolo che dispiega la materia annunciata nel primo
capitolo. Anche qui siamo di fronte alla questione spinosissima della datazione
e struttura dell’opera, che va da Tommasini ai nostri giorni, passando per la
tradizionale polemica tra Meinecke e Chabod, o tra Martelli e Sasso. Si vedano
le riflessioni di Bausi F. Machiavelli. Roma: Salerno, 2005. P. 194-200 e
Inglese G. Per Machiavelli. Roma: Carocci, 2006. P. 47.
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principe di deporre le armi'®, disegnava magari nella chiusura
dell’XI capitolo (o, chissa, del Principe), un aspetto della sua
teoria politica supportata da quelli che riteneva inoppugnabili
riscontri storici. Vale a dire I’idea della varieta della successione
dinastica che rendeva saldo lo Stato. Come nel caso, per esempio,
di Roma, la cui grandezza é stata possibile grazie al passaggio
dalla necessaria ferocia di Romolo alla pieta di Numa, adesso
Leone X poteva incarnare la bonta e pace succedendo a quel
«papa guerriero» che era stato Giulio Il. Forse era un modo,
questo, per rientrare dall’ossequio convenzionale appunto alla
teoria politica, dimostrando come le crudelta (o la pietd) hanno
Senso e sono buone se scaricate (0 concesse) nel tempo opportuno.
Ma questa € una supposizione accessoria, per quanto suggestiva.
A rendere troncante ogni discorso sul tema e che nella visione
generale di Machiavelli lo stato della chiesa, di cui Leone X é
I’attuale principe, € un ostacolo al progresso della ‘provincia’
italiana, e la grandezza del pontificato — che auspica devotamente
in questa inevitabile laudatio al papa — diminuisce le possibilita
delle redenzione italiana auspicata appassionatamente alla fine
dell’opuscolo. In quel caso il compito che lo scrittore assegna alla
casa Medici é del tutto diverso — e per di piu incompatibile — con
il fervido voto di vedere, grazie al nuovo papa mediceo, il
pontificato «grandissimo e venerando».

E quest’ultima riflessione che ci riporta al dato centrale. |
Medici, con il papa a Roma e un nepos che funge da braccio
armato, ricompongono quel duo che lui in persona ha visto in
azione e lo ha impressionato come solo nei classici aveva letto. E

'8 Sono le riflessioni come sempre penetranti di Cutinelli-Rendina E. Chiesa e
religione in Machiavelli. Pisa-Roma, 1998. P. 143 e ss.

107



IlepeunTniBasi Makuasen

noto che quando era in delegazione presso il Valentino chiese che
gli mandassero dalla sua cancelleria un Plutarco per rileggere le
vite illustri dei condottieri del passato. Le «lunga esperienza delle
cose moderne e una continua lezione delle antique» con cui si apre
il Principe (e i Discorsi) & qui. Questi Borgia sono
quell’ineguagliabile esempio moderno di simulazione e crudelta
che é necessaria in politica. Loro avevano predicato pace e fede, e
dell’una e I’altra furono nemicissimi, e avevano fatto bene, come
mostrano i loro successi, poicheé riuscirono a ridurre la Romagna
«pacifica e unita, con grandissima reputazione». Il Principe é
costruito sull’esempio fresco del Valentino: «lo non dubiterdo mai
di allegare Cesare Borgia e le sue azioni», prorompe Machiavelli
nel XIII capitolo, prescrivendolo con forza a Giuliano de’ Medici
(o a Lorenzo il giovane) come modello da imitare. Ma di piu.
Scrivendo il Principe I’ex segretario vuole fare rivivere quello
straordinario personaggio che lo aveva affascinato pochi anni
prima, quello «spiraculo» che sembrava «fussi ordinato da Dio per
[la] redenzione» d’Italia e che poi, non per «colpa sua», fu vinto
da «un’estraordinaria ed estrema malignita di fortuna»™®. Nella
sua mente il destinatario della sua opera puo rivestire quei panni
di Cesare e compiere (opportunamente consigliato) quelle stesse
azioni con maggiore successo. | segni celesti mostrano che vi é
una grande disposizione per la riuscita di questo tentativo. Non é
meno importante notare che Machiavelli ricorda, proprio
attraverso I’enigmatica figura dell’innominato principe, che anche
il dedicatario dell’opuscolo ha, come Cesare, un ‘suo’ papa alle
spalle in grado di fornirgli lo stesso appoggio politico che
Alessandro diede al figlio. Dietro la decantata bonta di Leone si

11 Principe, VII.
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nasconde una volpe in grado di ingannare gli uomini. E un
sollievo che questo pontefice sia ipocrita come il suo
predecessore. L’innominato principe e il dedicatario del Principe,
ovvero Leone X e suo nipote Lorenzo, possono ripetere i successi
che i Borgia hanno conseguito. Questa volta, nell’auspicio dell’ex
segretario, non per fare grande la Chiesa o per i successi esclusivi
di una dinastia, ma per redimere I’Italia.
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QUALE MACHIAVELLI?
SU ALCUNE TRADUZIONI DEL PRINCIPE

1. Le traduzioni

E opinione diffusa nella critica che il Principe circolasse
manoscritto tra amici e conoscenti di Machiavelli* dall'anno della
composizione fino almeno al 1532, anno in cui furono stampate
ben due edizioni italiane: quella di Roma da Antonio Blado e
quella di Firenze da Bernardo di Giunta, entrambe con privilegio
decennale di papa Clemente VII.

Segui una lunga serie di edizioni italiane che attestano la
fortuna e costituirono una prima divulgazione del Principe,
fenomeni ai quali la Chiesa di Roma rispose inserendo nell'Index
librorum prohibitorum del 1559 l'autore con tutti i suoi scritti. A
partire da questa data le edizioni italiane furono stampate ancora
solo a Venezia e all'estero (in Inghilterra e in Svizzera).

Su un manoscritto del Principe si baso una rielaborazione
latina di Agostino Nifo, che fu stampata nel 1523, quindi nove anni
prima delle edizioni italiane. Tuttavia la prima vera traduzione
latina del Principe comparve a Basilea nel 1560 a opera di

! Secondo M. Martelli (Introduzione / Machiavelli N. Il Principe / A cura di M.
Martelli. Corredo filologico di N. Marcelli. Roma, 2006. S. 24) il Principe,
“non ebbe in pratica, in quella sua prima forma, diffusione alcuna, né usci dalla
cerchia dei piu stretti amici di Machiavelli”. Questa edizione curata da Martelli
per la “Edizione Nazionale delle Opere” di cui costituisce il vil. 1/1 sara in
seguito citata direttamente nel testo e indicata come Principe.
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fuoriusciti italiani (tali erano il traduttore, Silvestro Tegli, e I'editore
che stampo la traduzione, Pietro Perna), con lintento non di
diffondere il pensiero di Machiavelli, ma di scagionare il suo scritto
dalla cattiva nomea che lo affliggeva presso gli ambienti calvinisti
di lingua tedesca®, e tuttavia questa traduzione segnd anche la
possibilita che il Principe potesse essere letto da tutti coloro che in
Europa conoscevano il latino, ossia dagli intellettuali®, grazie alle
quattordici edizioni e ristampe di Tegli tra 1560 e 1648*, poi alle
traduzioni latine di Hermann Conring (1660, 1686, 1730) e di
Kaspar Langenhert (1699).

Mentre diventava e restava accessibile a tutti i dotti
europei il Principe fu anche tradotto e pubblicato in lingue
nazionali in tempi e modalita diverse da una nazione all'altra. Per
prima la Francia delle guerre di religione sembro promettere al
trattato di Machiavelli un pubblico piu vasto, disposto a affrontare
la situazione di incertezza sociale e instabilita politica alla luce di
una visione pragmatica dello stato e della politica: nel 1553
furono pubblicate ben due traduzioni francesi, quella di Guillaume

2 Ingravalle F., Malandrino C. Calvinismus, ,Machiavellismus® und die
Politica von Althusius // Machiavellismus in Deutschland. Chiffre von
Kontingenz, Herrschaft und Empirismus in der Neuzeit / Hrsg. C. Zwierlein, A.
Meyer. Miinchen, 2010. P. 67.

% Non si pud escludere che il trattato circolasse e fosse letto anche all'estero in
edizione italiana: tra i libri del canonico di Breslavia, Fridericus Berghius
(1546-1641), al quale dobbiamo una parziale traduzione latina del Lazarillo, si
trovava per esempio un'edizione italiana del Principe e degli scritti minori del
1537, senza luogo, né nome dello stampatore ed & pertanto una delle due
stampate in quell'anno a Venezia da Pasini e Bindoni oppure da Zanetti. Vedi
Martino A. Lazarillo de Tormes e la sua ricezione in Europa (1554-1753). Pisa-
Roma, 1999. Vol. II. P. 413, nota 512 con ulteriori rimandi bibliografici.

* Mordeglia C. The first Latin translation // The First Translations of
Machiavelli’s Prince. From the Sixteenth to the First Half of the Nineteenth
Century / Ed. R. De Pol. Amsterdam-New York, 2010. P. 80.

112



De Pol R. Quale Machiavelli?

Cappel a Parigi e quella di Gaspard d'Auvergne a Poitiers; nel
1571 Jacques Gohory diede alle stampe una versione rielaborata
della traduzione di Cappel. L'ambiente dei riformati francofoni fu
anche quello in cui la reazione a Machiavelli si fece sentire prima
che altrove: nel 1576 Innocent Gentillet diede alle stampe il suo
Discours sur les moyens de bien gouverner [...] contre Nicolas
Machiavel. Questa precoce fioritura di traduzioni in Francia si
esauri pero con il progressivo affermarsi dell'assolutismo, sicche a
partire dagli anni 60 del XVII secolo fu quasi solo nei Paesi Bassi
che poterono essere stampate le traduzioni francesi, tra le quali
quella di Abraham-Nicolas Amelot de la Houssaye che fu dunque
non il primo, ma certamente il piu fortunato traduttore francese
del Principe: poiché si baso sull'accurata e semplificatrice
edizione di Blado e modernizzo ulteriormente il testo di
Machiavelli; poiché lo doto di un apparato di note che lo metteva
in connessione con le sentenze e gli esempi tratti da storici antichi,
soprattutto Tacito, e quindi lo difese con argomentazioni
“scientifiche” °.

In Olanda furono stampate senza problemi nel 1615 la
prima traduzione olandese di Adam van Nyevelt, basata su quella
francese di D'Auvergne;® nel 1705 una seconda traduzione, di
Daniel Ghys, basata su quella francese di Amelot’.

> Vedi Soll J. Publishing the Prince. History, Reading and the Birth of Political
Criticism. Chicago, 2005. Specie. P. 100.

® Sul quale vedi Terrenato F. The first Dutch translation // The First
Translations. P. 171-206.

" In attesa di uno studio specifico su questa traduzione, rimando alla
“Einflihrung” della mia edizione di Nicolai Machiavelli Lebens- und
Regierungs-Maximen eines Fursten (1714) / Kritisch hrsg. von R. De Pol.
Berlin: Weidler, 2006. P. 21-22 e all'apparato critico.
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Nel 1640 fu pubblicata una traduzione inglese, ad opera di
Edward Dacres, seguita nel 1675 da quella di Henry Nevile e piu
tardi da quella di Ellis Farneworth, nel 1762.

Altrove pero un lettore avrebbe dovuto attendere il 1714 per
poter acquistare una traduzione tedesca, probabilmente stampata in
Olanda, il 1757 per averne una svedese® perfino il 1821 per
comprare una traduzione spagnola, il 1868 per una polacca, il 1869
per una russa e il 1912 per comprarne una in arabo.

2. Quale Principe?

Le traduzioni del Principe furono ovviamente condizionate
dalla storia e dalla cultura della nazione per il cui pubblico furono
scritte, ma condizionarono a loro volta la ricezione del Principe,
anche perché, indipendentemente dal fatto che ogni traduzione é
costitutivamente “altro” dall'originale, esse misero in circolazione
un Machiavelli che risulto talvolta diverso da quello originale.
Due esempi soltanto:

Il primo si riferisce a un errore di stampa, quindi a una
modifica involontaria. Nel XVI Capitolo, dedicato alla “liberalita
e alla parsimonia” Machiavelli afferma “sarebbe bene esser tenuto
liberale; nondimanco la liberalita, usata in modo che tu sia tenuto,
ti offende” (Principe, p. 66, corsivo mio). La prima edizione a
stampa, quella di Blado, risente qui di un errore e recita: “sarebbe
bene esser tenuto liberale; nondimanco la liberalita, usata in modo

che tu sia temuto, ti offende” °.

8 Sulla quale vedi Marelli P. The first translation in Scandinavia // The First
Translations. P. 247-278.

%11 Principe di Niccold Machiavelli. Facsimile dell'edizione originale impressa
in Roma da Antonio Blado nel 1532. Con una Introduzione di Federico
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La prima edizione completa delle opere di Machiavelli fu
stampata probabilmente in Svizzera in cinque edizioni comparse
tra il 1610 e il 1660 con il titolo “Tvtte le opere di Nicolo
Machiavelli”, ma e oggi conosciuta come “Testina” perché reca
sul frontespizio di ogni singolo scritto un busto di Machiavelli'.
Per poter circolare in Italia, al cui mercato era in origine dedicata
anche se poi si diffuse in tutta I'Europa, la Testina omise il luogo
di stampa, indico una data fittizia (1550), anteriore a quella della
messa all'Indice, e si fregio di un falso “Privilegio” di Clemente
VII. Per l'inizio del XVI Capitolo le cinque edizioni Testina
offrono una lezione ancora diversa: “Nondimanco la liberalita
vsata in modo, che tu non sia temuto, ti offende” *2.

Chabod. Torino: UTET, 1961. P. 21r (corsivo mio). In seguito citata
direttamente nel testo come Blado.

19'v/edi Bertelli S., Innocenti P. Bibliografia machiavelliana. Verona, 1979. P.
LXIHI-LXV. Invece A. Gerber (Gerber A. Niccold Machiavelli, Die
Handschriften, Ausgaben und Ubersetzungen seiner Werke im 16. und 17.
Jahrhundert. Mit 147 Faksimiles und zahlreichen Ausziigen. Eine kritisch-
bibliographische Untersuchung, Zweiter Teil: Die Ausgaben. Gotha, 1912. P.
92-104) stabiliva le date di pubblicazione delle Testina tra 1609 e 1650.

1 stando a Gerber (Niccold Machiavelli, Die Handschriften, Ausgaben und
Ubersetzungen. P. 32-34) le Testina si basano sull'edizione “Sine loco et nom.
typogr. 1535” che muove a sua volta da quella di Giunta del 1532, la quale si
basava sull'edizione di Blado, ma integrata da un manoscritto.

211 Principe di Nicolo Machiavelli al Magnifico Lorenzo di Piero de Medici.
La vita di Castrvccio Castracani da Lvcca. il modo che tenne per ammazzare
Vitellozzo Vitelli, Oliverotto da Fermo, il Signor Pagolo, et il Dvca di Gravina.
I ritratti delle cose della Francia et dell’ Alamagna. [immagine testina] M.D.L. //
Tutte le Opere di Nicolo Machiavelli cittadino et secretario fiorentino, divise in
v: parti, et di nuovo con somma accvratezza ristampate al Santissimo et
Beatissimo Padre Signore Nostro Clemente VII. Pont. Mass. [immagine testina]
M.D.L P. 39 (corsivo mio). In seguito citato direttamente nel testo come
Testina.
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La maggior parte delle edizioni italiane, con sole 5
eccezioni, segui Blado. Anche alcune importanti traduzioni, come
quella latina di Tegli e la francese di Amelot, seguirono Blado. A
loro volta altre traduzioni, come la prima tedesca, della quale
parlero in seguito, e quella olandese di Ghys, partirono da Amelot.
La traduzione di Amelot venne a sua volta inclusa nell'Anti-
Machiavel di Federico Il di Prussia, quindi tutte le traduzioni in
volgare di quest'ultimo (italiana, svedese, spagnola) diffusero di
questo passo una lezione che era illogica e non corrispondeva alla
lettera e allo spirito originali dell'autore italiano. Dalla lezione di
Testina muovono invece la traduzione latina di Conring (1660), la
prima traduzione spagnola rimasta manoscritta (tra meta e fine del
XVII secolo)™ e la prima traduzione tedesca a stampa (1714).

Il secondo esempio si riferisce a una correzione deliberata
del testo originale. 1l XVIII Capitolo del Principe & nodale e
famigerato perché in esso Machiavelli affronta la questione
“Quomodo fides a principibus sit servanda” (Principe, p. 234) cioé
“in che modo i Principi debbiano osseruare la fede” (Blado, p.
23r). Qui l'autore italiano ammette che

“vn' Principe, & massime vn' Principe nuouo, non puo
osseruar' tutte quelle cose, per le quali gli huomini son' tenuti
buoni, essendo spesso necessitato, per mantener' lo stato, operar'
contro a la fede, contro a la charita, contro a I’ humanita, contro a
la religione” (Blado, pp. 23v-24r: corsivo mio).

13 Sulla quale vedi Arbulu Barturen M.B. La primera traduccion espafiola // The
first Translations. P. 117-169. Questa traduzione € stata poi edita da R. Rius
Gatell e M. Casas Nadal: Il Principe de Maquiavel. Primera traduccio
espanyola basada en un manoscrit inédit / Ed. R. Rius Gatell, M. Casas Nadal.
Barcellona, 2010.
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Dovrebbe risultare chiaro sia dal titolo italiano che dal
contesto generale dell'intero capitolo che “fede” non significa
“credenza in Dio”, ma “parola data”, “promessa”, “lealta”.
Tuttavia Machiavelli era ormai tanto screditato che si vide il
diavolo anche dove non c'era. Infatti Tegli intese “fede” appunto
come “credenza in Dio” e, in un intervento di censura preventiva,
omise l'intero passo*®. Le edizioni Testina si limitarono invece a
espungere il solo vocabolo “fede”: “[...] essendo spesso
necelitato per mantenere lo Stato, operare contro alla humanita,
contro alla charita, contro alla Religione” (Testina, p. 44). Tutte le
traduzioni basate sulle Testina vennero condizionate da questa
scelta censoria: quella latina di Conring (,,quoniam sa&pisse
cogitur agere contra humanitatem, contra caritatem, contra
religionem; ut statum conservet“)™®, la prima traduzione spagnola
della fine XVII secolo, rimasta manoscritta, la traduzione tedesca
del 1714 e persino quella araba del 1824.

Pertanto, studiando la ricezione del Principe in Europa,
sarebbe bene chiedersi in primo luogo in “quale versione” esso
venisse letto e recepito.

¥ Vedi Nic. Machiavelli Florentini Princeps. Ex Sylvestri Telii Fulginatis
traductione diligenter emendatus. Lvgdvni Batavorum. Ex Officina Hieronymi
De Vogel. Anno 1648. P. 79. In seguito citato nel testo come Tegli. Ulteriori
omissioni e trasformazioni di Tegli sono elencate da Perini L. Gli eretici italiani
del '500 e Machiavelli // Studi storici. X/ 4 (1969). P. 908-911.

> Nicolai Machiavelli Princeps. Aliaque nonnulla ex ltalico Latine nunc
demum partim versa partim infinitis locis sensus melioris ergo castigata /
Cvrante Hermanno Conringio. Helmestadii. Typis atque impensis Henningi
Mulleri, 1660. P. 71. In seguito citato come Conring.
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3. Le traduzioni inedite

Finora ho accennato soprattutto alle traduzioni a stampa;
molte delle prime traduzioni del Principe non vennero perd mai
pubblicate: e il caso di quella redatta da Jacques de Vintimille
(1546), prima versione francese in assoluto e prima in assoluto in
lingua straniera®®; & il caso di quattro traduzioni inglesi redatte tra
1580 e 1590'7; della prima traduzione spagnola, alla quale ho
accennato sopra, della prima traduzione tedesca (1692)*%; di una
prima traduzione russa risalente alla prima meta del XVIII secolo
e ancora adesso dispersa, e della prima traduzione araba redatta da
Raphael Zakhur (1824), a oggi mai data alle stampe™®.

La maggior parte di queste traduzioni furono redatte per un
uso privato, indirizzate a un particolare committente o dedicatario
e quindi fin da principio non destinate alla stampa. Esse non
influenzarono sensibilmente la ricezione del Principe in Europa,
tuttavia meritano attenzione perché attestano una diffusione
diversa del trattato di Machiavelli: piu capillare, diffusa, e anche
piu “fedele” di quanto comunemente si pensi.

Un conto e infatti tradurre pensando a una pubblicazione,
quindi a un libro che va (che deve, che puo andare) per le mani di
tutti, un conto e tradurre pensando a un determinato lettore che

!¢ Rimando a Bianchi Bensimon N. La premiére traduction francaise // The First
Translations. P. 25-57.

7 Sulle quali vedi Petrina A. A Florentine Prince in Queen Elizabeth's court //
The First Translations. P. 83-115.

18 Cfr. Spazzarini S. The first German Translation // The First Translations. P.
207-246.

¥ Vedi EI Ma'ani A. The first Arabic translation // The First Translations. P.
279-304.
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sara (o almeno dovrebbe essere) l'unico a leggere la traduzione®.
Le traduzioni non destinate alla pubblicazione ristabilirono
insomma la situazione comunicativa originaria del trattato di
Machiavelli, destinato a pochi lettori altolocati, anzi pensato per
un “lettore ideale”?* che era un uomo di governo e non certo un
suddito. Fu questa situazione comunicativa originaria a
condizionare, com'e ovvio, non solo la scelta linguistica e quella
stilistica, ma anche la strategia argomentativa ed espositiva di
Machiavelli, in definitiva la “forma” e il “contenuto” stesso del
suo scritto. Anche di questo posso fare solo pochi esempi:
aspettandosi di essere letto da un lettore colto, Machiavelli poté
optare per l'intitolazione latina dei Capitoli, forse addirittura il
titolo stesso dello scritto doveva essere in latino (De
principatibus) come l'autore scrisse nella lettera al Vettori del 10
dicembre 1513, ma le edizioni italiane, a cominciare da Blado, che

2 E' quello che C. Zwierlein (Zwierlein C. Machiavellismus und italienisch-
deutscher Kulturtransfer im 16./17. Jahrhundert // Machiavellismus in
Deutschland. Chiffre von Kontingenz, Herrschaft und Empirismus in der
Neuzeit / Hrsg. C. Zwierlein, A. Meyer. Miinchen, 2010 P. 31) definisce il
superamento della “Grenze zwischen vertraulich-arkanem Résonnement Uber
Politik und dem offentlichen Diskurs, die auch mit der Grenze zwischen
handschriftlicher und gedruckter Kommunikation korrespondiert® e che fu
all'origine della risonanza, ma anche della scandalosita del Principe (P. 30).

2l Uso questa definizione nel senso datole da W. lIser (Iser W. Die
Appellstruktur der Texte // Rezeptionsasthetik / Hrsg. R. Warning. 4. Auflage
Minchen, 1994. P. 228-252), intendendo il miglior lettore possibile che I'autore
si immagina come referente per il suo testo, quello che sarebbe in grado di
comprenderne ogni aspetto. Nella maggior parte dei casi questo “lettore ideale”
esiste solo nella mente dell'autore, & semplicemente oggetto della sua strategia
comunicativa, la quale nella realta dovra poi confrontarsi con un “lettore
empirico”. Nel caso di un testo indirizzato a un‘unica persona (come la lettera o,
appunto, una traduzione ad personam) lettore “ideale” ed “empirico” in gran
parte coincidono, almeno nella misura in cui I'autore conosce effettivamente il
destinatario del suo testo.
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si indirizzavano a un pubblico piu ampio e meno dotto,
preferirono I'italiano sia per il titolo complessivo sia per quelli dei
singoli  Capitoli. Muovendo dallo stesso presupposto
comunicativo (ossia pensando a un “lettore ideale” colto),
Machiavelli spesso uso termini rari, derivanti dal latino, come nel
Capitolo Ill, quando defini le colonie “compedi” di uno stato
(Principe, p. 77) che é “traduzione precisa di compes- compedis
(da cum e pes), Ceppi a' piedi e, per estensione Legami di
qualunque genere” (ivi, nota). Blado (p. 4v) e Giunta sostituirono
pero l'astruso “compedi” con “chiavi”, facilitando molto i lettori
italiani, ma anche, involontariamente, i vari traduttori stranieri.
Nel Capitolo VIII, riferendosi ad Agatocle siciliano, Machiavelli
ricordo che era “figlio d'uno figulo” (da “figulus”, cioé vasaio:
Principe, p. 151). Anche qui Blado (p. 12r) sostitui il latinismo
con “orciolaio”, seguito da Amelot (p. 67: “Potier de terre”) e da
altri traduttori.

Soprattutto, il pragmatismo (da alcuni definito magari
“cinismo”) di Machiavelli nel mettere a nudo i meccanismi anche
piu amorali della politica di potenza, fu possibile appunto perché
il suo “lettore ideale” era elitario: un governante o almeno un
soggetto politicamente attivo, non, come per tanto tempo € stato
detto credendo di giustificare il Segretario fiorentino come
“smascheratore dei potenti”, un uomo del popolo, un suddito, un
non addetto ai lavori. Su questo dilemma (se Machiavelli fosse un
immorale precettore dei principi oppure un castigatore dei loro
“arcana imperii”) si innesto la lunghissima diatriba tra difensori e
accusatori. A me pero interessa evidenziare qui le implicazioni
comunicative, linguistiche e ideologiche, del passaggio dalla
circolazione elitaria alla divulgazione: una correzione come
I'omissione di “fede” o addirittura dell'intero passo connesso a
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questo vocabolo dal Capitolo XVI1I come avviene nelle traduzioni
latine di Tegli e di Conring e nelle edizioni italiane Testina e
infatti spiegabile solo come conseguenza della consapevolezza
che, indipendentemente dalle intenzioni dell'autore, il pensiero di
Machiavelli sarebbe stato trasmesso a un pubblico “diverso” da
quello originario, un pubblico che, nel caso specifico, poteva
fraintendere il vocabolo “fede” e leggere nel passo la
constatazione che il principe poteva o forse addirittura doveva
comportarsi da ateo®.

La pubblicazione del Principe coincise insomma non solo
con la sua divulgazione, ma anche con il suo adeguamento
(stilistico, lessicale, ideologico) a un lettore diverso da quello
originario. Le traduzioni non destinate alla stampa, e quindi alla
divulgazione, ma a un singolo lettore, si sottrassero invece a
questa necessita, risultando talvolta piu “fedeli”, se non alla
forma, almeno al contenuto machiavelliano.

Siamo ormai relativamente ben informati di come filosofi,
uomini di studio e di Chiesa abbiano letto e apertamente giudicato
il Principe. Sappiamo invece ancora poco di come l'abbiano
recepito quelli che, stando alle intenzioni di Machiavelli, avrebbero
dovuto essere i suoi lettori preferenziali, i sovrani e gli uomini di
governo. Sappiamo che Federico Il di Prussia, prima di ascendere
al trono, critico Machiavelli, ma poi, appena sali al trono, ne mise

22 Secondo F. Ingravalle und C. Malandrino (Ingravalle F., Malandrino C.
Calvinismus, ,Machiavellismus”“ und die Politica von Althusius //
Machiavellismus in Deutschland. Chiffre von Kontingenz, Herrschaft und
Empirismus in der Neuzeit / Hrsg. C. Zwierlein, A. Meyer. Munchen, 2010. P.
67) l'intento di Tegli e della “cerchia di Basilea” era “liberare Machiavelli dalla
cattiva nomea che aveva specialmente nell'ambiente calvinista di lingua
tedesca, al quale essi appartenevano”.
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alacremente in pratica le regole. Sappiamo anche che Mohammad
Ali, viceré d'Egitto dal 1805 al 1849, venuto a sapere dell'esistenza
di questo trattato, nel 1824 ne commissiono a Raphael Zakhur la
traduzione in arabo, ma poi ne interruppe la lettura e quindi non ne
promosse (0 forse addirittura ne vietd) la stampa affermando “di
non avervi trovato nulla di nuovo” %,

Alcune traduzioni inedite, perché destinate a un uso
privato, ci permettono ora di ampliare le nostre conoscenze in
questo campo, offrendo interessanti tracce di come alcuni lettori,
uomini di governo o sovrani anche essi, abbiano letto Machiavelli:
forse e questo il caso del “Furthman manuscript” (MS. Eng. 1014)
conservato nella Houghton Library, dove alla fine della traduzione
inglese € inserito un commento di un lettore che interpreta il
Principe come una “analisi realistica del comportamento dei
governanti”?*, schierandosi in netta controtendenza rispetto
all'antimachiavellismo imperante in quegli anni sull'isola
britannica. E sicuramente il caso della prima traduzione tedesca, a
oggi mai pubblicata e della quale e in corso di stampa I'edizione
critica®.

3 EI Ma'ani. P. 280.

? Vedi Petrina. P. 90-92.

% Von Lenz Ch.A. Der Fiirst des Nicola Machiavell (erste deutsche
Ubersetzung, 1692) / Kritisch herausgegeben von J. Gerdes. Mit einem
Vorwort von R. De Pol und einem Nachwort von S. Spazzarini. Sandersdorf-
Brehna, 2012. La citazione seguente & tratta dal mn. conservato alla
Handschriftensammlung della SLUB Dresden, segnatura: Mscr. Dresd. k 19 Nr.
16., la traduzione & mia.
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4. La prima traduzione tedesca

Questa prima traduzione tedesca del Principe fu redatta nel
1692 da Christian Albrecht von Lenz nel piccolo Ducato slesiano
di Oels per l'uso privato di un lettore molto particolare e infatti
rimase sconosciuta per tre secoli.

Lenz era “Kammer-Juncker” (valletto di camera) del Duca
Sylvius Friedrich di Wirttemberg-Oels, una figura abbastanza
scialba che negli ultimi anni del suo regno (1690-1697) aveva
completamente lasciato le redini del governo a sua moglie, la
Duchessa Eleonore Charlotte. Lenz perd non dedico la sua
traduzione del Principe né all'uno né all'altra, bensi alla sorella
della Duchessa, la Principessa Hedwig, che defini nella Dedica:

giudice che e perfettamente in grado di distinguere tra vera
e falsa politica e di pesare accuratamente religione e odierna
Ragion di Stato [...]

E anzi sorprendente che Machiavelli venga criticato da
cosi tanti, ma per difenderlo non usero le mie deboli parole, bensi
la ben ponderata opinione dell'eccellente cavaliere francese e il
ben espresso giudizio del Signor Amelot de la Houssaie, il quale
dice che chi condanna Machiavelli, 0 non I'ha capito o non I'ha
mai letto. Qualunque opinione si abbia di Machiavelli, io spero di
aver bene impiegato il mio tempo con la traduzione perché credo
che Vostra Altezza l'accettera.

Questa Dedica solleva un grosso problema perché
sappiamo che Hedwig era da anni malata di mente?®. Non mi
sembra plausibile che Lenz volesse criticare obliqguamente

% Debard J.-M. Hedwig // Das Haus Wiirttemberg. Ein biographisches Lexikon
[ Hrsg. S. Lorenz, D. Mertens, V. Press. Stuttgart, 1997. P. 187.
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Machiavelli, suggerendo che fosse adatto a un lettore “pazzo”,
perché Lenz, la cui attivita rimase tutta circoscritta alla corte di
Oels e la cui restante produzione fu encomiastica nei confronti
della Casa di Wirttemberg-Oels e di Eleonore Charlotte, si
sarebbe inimicato la potente Duchessa se avesse trascinato nel
ridicolo la sorella di quella, richiamando la sua infermita mentale
per criticare Machiavelli. Occorre dunque chiedersi chi era il
“vero” lettore per il quale Lenz appronto la traduzione, questo
lettore che sarebbe stato in grado di “distinguere tra vera e falsa
politica” e al quale Lenz, da abile cortigiano, lascio I'incombenza
di esprimere un giudizio su Machiavelli. Possiamo affrontare la
domanda muovendo da alcune considerazioni.

In primo luogo doveva trattarsi di un lettore per il quale
Machiavelli non aveva bisogno d'essere “scusato” o “giustificato”,
perché Lenz, pur partendo dalla traduzione francese di Amelot,
non ne tradusse né la “Préface”, né l'apparato critico che
giustificava “scientificamente” Machiavelli.

Che Lenz si sobbarcasse la fatica di tradurre dall'edizione
francese al tedesco indica anche che questo lettore non conosceva
(o non conosceva abbastanza bene) il francese e il latino, perché
nella Biblioteca del castello di Oels almeno la presenza della
traduzione latina di Conring & documentata®’, e quella francese di
Amelot doveva anche essere disponibile, visto che Lenz se ne
servi come testo di partenza per la sua traduzione. Questa seconda
considerazione mi porta a escludere che Lenz traducesse per il
Duca Sylvius Friedrich, perché questi in gioventu aveva
frequentato le universita di Tubingen e di Leida, ricavandone una

%7 Spazzarini. P. 213.
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“cultura poliedrica” %%, nella quale probabilmente era compresa

una buona conoscenza del latino e del francese, e quindi non
avrebbe avuto bisogno di una traduzione tedesca per leggersi il
Principe di Machiavelli.

Terza considerazione: la lingua adottata da Lenz in questa
traduzione & semplice e piana, quasi primitiva, ma infarcita di
espressioni idiomatiche, come se si trattasse di togliere
Machiavelli dalle cattedre universitarie per abbassarlo al livello di
un lettore non molto colto, ma che si lasciava guidare dal buon
senso “comune”. Confrontando gli altri scritti di Lenz, redatti in
stile molto piu ampolloso e aulico, con la sua traduzione del
Principe, si comprende che questa scelta stilistica e meditata e
rientra, come la rinuncia a una articolata “difesa” di Machiavelli,
in una consapevole strategia di adeguamento del testo a un
destinatario preciso, a un “lettore ideale” che Lenz ben conosceva
e che forse rimase anche I'unico lettore reale di questa traduzione.

La versione tramandata della traduzione presenta tuttavia
errori e correzioni che lasciano ipotizzare che si tratti di una
trascrizione dettata a un copista: non ne risultdo pero una “bella
copia”, ossia una versione definitiva. Se la traduzione fu
consegnata in questo stato si trattava di un omaggio ben poco
formale. Probabilmente questa copia non fu consegnata al
destinatario e fini in archivio dove resto ignorata per tre secoli. Se
fu redatta un'ulteriore copia definitiva (una “bella copia”), essa
non ci € a oggi pervenuta.

Come si € detto, Lenz rinuncio a tradurre l'apparato critico
di Amelot, non rinuncio pero a corredare la traduzione di un

% Feist M. Sylvius Friedrich, Herzog von Oels // Zeitschrift des Vereins fiir
Geschichte und Altertum Schlesiens. XXXVII. 1903. P. 71.
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peculiare apparato: il manoscritto riporta a margine parecchi segni
con i quali la mano stessa che vergo la traduzione, e dunque il
copista su indicazione di Lenz, evidenzio alcune frasi,
contrassegnando con la sigla “NB”, cioé “Nota Bene”, quelle
ritenute rimarchevoli e con una croce quelle ritenute scandalose.
Ne risulta una sorta di “istruzioni per I'uso”, definizione che mi
sembra azzeccata se si pensa che Machiavelli poteva essere
paragonato a un “farmaco”: salutare in particolari circostanze,
pericoloso se “usato” a sproposito. Esaminando 1 passi cosi
evidenziati e confrontandoli con quelli non contrassegnati, e
quindi giudicati non degni di particolare nota, &€ possibile farsi
un'idea abbastanza precisa di come il Principe venisse adattato in
questa traduzione alla situazione contingente di una piccola corte
dell'Europa centrale e di un certo lettore. E anche di chi fosse
questo lettore per il quale fu confezionata su misura questa
traduzione: € quello che mi ripropongo di illustrare
dettagliatamente in mio intervento previsto in un prossimo
convegno sulla “Rezeptionsliteratur” (letteratura di ricezione) che
si terra a Hundisburg (Germania) nel maggio 2013.
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Black R. Machiavelli’s Istorie fiorentine

Robert Black
University of Leeds, Great Britain

MACHIAVELLI’S ISTORIE FIORENTINE:
HUMANIST HISTORIOGRAPHY AND POLITICAL
REFORM

The patron of Machiavelli's Istorie fiorentine was Cardinal
Giulio de' Medici, although formally the commission was given
by the Florentine Studio, whose head was Cardinal Giulio as
archbishop of Florence®.

Machiavelli intended his work to conform to the norms of
humanist history, as is clear from his declared aim to imitate
Leonardo Bruni's and Poggio Bracciolini's Florentine histories —
both preeminent examples of the genre?. As a consequence, the
text is laden with features characteristic of ancient Roman
historiography such as lengthy speeches, geographical
descriptions and extended portraits of leading personalities (e.g.
Cosimo and Lorenzo the Magnificent); as with Sallust and Livy,
intricately argued prefaces are included, in Machiavelli's case,
introducing the work as a whole and then opening each of the
subsequent seven books. Particularly telling is the style of the
Florentine Histories, now abounding in ‘fulsome clauses'
(clausule ample) explicitly eschewed in the dedication of The
Prince®,

! Ridolfi R. Vita di Niccolo Machiavelli. 7% ed. Florence, 1978. P. 284-85.

2 Machiavelli N. Opere / Ed. Corrado Vivanti, 3 vols. Turin, 1997-2005. V. IlI.
P. 308.

® See La vita di Castruccio Castracani da Lucca / Ed. P. Trovato, R. Brakkee.
Naples, 1986. P. 34-35; Richardson B. The Prince and its early Italian readers //
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Following Cicero's recommendations in De oratore (11.36),
humanist histories were rhetorical works that aimed to get
messages across. It was the capacity to teach that made history, in
Cicero's words, the magistra vitae, life's tutor. Frequently such
lessons were moral in character, as in the case of Livy, who wrote
in his Preface, 'Hoc illud est praecipue in cognitione rerum salubre
ac frugiferum, omnis te exempli documenta in inlustri posita
monumento intueri; inde tibi tuaeque rei publicae quod imitere
capias, inde foedum inceptu foedum exitu quod vites'. (‘The
special and salutary benefit of the study of history is to behold
evidence of every sort of behaviour set forth as on a splendid
memorial; from it you may select for yourself and for your
country what to emulate, from it what to avoid, whether basely
begun or basely concluded'.)* Sometimes humanists added to their
moral remit a more concrete political purpose, for example Bruni,
who aimed to point out the merits of aristocratic government in
contrast to the disadvantages of plebeian rule (exemplified by the
contrast between the disastrous Ciompi regime and the subsequent
oligarchic regime). Machiavelli's messages in the Florentine
History were similarly political®.

But Machiavelli would not have been Machiavelli if he
had not taken the political brief often characteristic of humanist
historiography onto a new level of specificity and candour. Here
he miraculously balanced the public character of his history with a

Niccolo Machiavelli's The Prince. New Interdisciplinary Essays / Ed. M. Coyle.
Manchester, 1995. P. 18-39, at 22-23; Marietti M. Machiavel. Le penseur de la
nécessité. Paris, 2009. P. 301.

* Livy. The Rise of Rome / Tr. T. Luce. Oxford, 1998: 4.

% See Gilbert F. Machiavelli's "Istorie Fiorentine": an Essay in Interpretation //
Studies on Machiavelli / Ed. Myron Gilmore. Florence, 1972. P. 73-99, at 80.
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particular message directed to Pope Clement VII as potential
reformer of Florence. It would not have been prudent to subject
the pope's forbears to public humiliation by overtly vilifying the
fifteenth-century Medici as tyrants, but even a casual reading of
his words could have left no doubt that Machiavelli considered the
earlier Medici regime, as presided over by Cosimo ‘il Vecchio',
Piero 'the Gouty' and Lorenzo the Magnificent, to be unsuitable as
a model for Florence in the 1520s.

Implicit criticism of Cosimo begins with the advice offered
to him on his deathbed by his father Giovanni di Bicci, warning
against the grasping ambition for which he would become
notorious:

niuna cosa mi fa tanto morire contento quanto mi
ricordare di non avere mai offeso alcuno, anzi piuttosto, secondo
che io ho potuto, beneficato ognuno. Cosi conforto a fare voi.
Dello stato, se voi volete vivere securi, toglietene quanto ve ne €
dalle leggi e dagli uomini dato: il che non vi rechera mai né
invidia né pericolo, perché quello che I'uomo si toglie, non quello
che all'uomo ¢é dato, ci fa odiare. (1V.16) (Nothing does so much
to make me die happy as to remember that | have never injured
anyone, but, on the contrary, | have, so far as possible, benefited
everyone. | encourage you to do the same. As far as the regime is
concerned, if you wish to live securely, assume the part given you
by the laws and by men. This will bring you neither envy nor
danger, because what a man takes for himself, not what is given to
him, makes him hated.) °

® Opere. P. 491; Machiavelli. The Chief Works and Others / Tr. A. Gilbert. 3
vols. Durham N.C., 1958. P. 1204 (adapted).
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Cosimo's ambition showed itself immediately after
Giovanni di Bicci's death:

Cosimo de' Medici, dopo la morte di Giovanni suo padre,
con maggiore animo nelle cose publiche, e con maggiore studio e
piu liberalita con gli amici che non aveva fatto il padre, si
governava. (IV.26) (Cosimo de' Medici, after the death of
Giovanni his father, conducted himself with greater boldness in
public matters and with greater fervour and liberality towards his
allies than his father had done.)’

Underhand tactics are attributed to Cosimo's cousin
Averardo de' Medici, although the former must himself have
sanctioned all his party's manoeuvres. Machiavelli's criticisms of
Cosimo were put into the mouth of his opponent, Niccolo da
Uzzano:

L'opere di Cosimo che ce lo fanno sospetto sono: perché
gli serve de' suoi danari ciascuno, e non solamente i privati ma il
publico, e non solo i Fiorentini ma i condottieri; perché favorisce
quello e quell'altro cittadino che ha bisogno de' magistrati;
perché e' tira con la benivolenzia che gli ha nello universale
questo e quell'altro suo amico a maggiori gradi di onori ... modi
tutti che tirono gli uomini volando al principato. (IV.27) (The
deeds that make us suspect Cosimo are that he uses his money not
only for private individuals but for the public, not only for
Florentines but for condottieri; that he favours this or that citizen
who has need of the magistrates; that, with the goodwill he
commands among the people, he secures higher grades of offices

" Opere, Il1. P. 505; Gilbert. P. 1218 (adapted).
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for his allies ... all methods that carry men hurtling towards a
principate.)®

Niccolo da Uzzano ends his denunciation with an
unmistakable allusion to Cosimo's schemes to buy Florence with
his riches:

tutti questi cittadini, parte per ignoranza parte per malizia,
sono a vendere questa republica apparecchiati. (1V.27) (All these
citizens, partly through ignorance, partly through wickedness, are
prepared to sell this republic, and fortune has befriended them to
the extent that they have found a buyer.)®

After his defeat at the hands of the Medici in 1434,
Rinaldo degli Albizzi becomes portavoce for Machiavelli's
vilification of Cosimo's tyrannical regime:

quella patria e desiderabile nella quale le sustanze e gli
amici si possono sicuramente godere, non quella dove ti possino
essere quelle tolte facilmente, e gli amici per paura di loro prorpi
nelle tue maggiori necessita t'abbandonono. (1V.33) (that city is
desirable as a man's home in which his property and his friends
can be safely enjoyed, not that one in which your property can
easily be taken from you and where your friends, for fear of their
own possessions, desert you in your greatest necessity.)™

In urging Filippo Maria Visconti to take up arms and
restore the rebels to Florence, Rinaldo paints a vivid picture of
Florence's weakness under Cosimo's tyranny:

& Opere, Il1. P. 507-8. My translation: where a translation is not indicated, it is
my own.

° Opere, IlI. P. 508.

1% Opere, 111. P. 518; Gilbert. P. 1230 (adapted).
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quale potenza vuoi tu che sia in una citta che abbia da se
nuovamente scacciato la maggiore parte delle sue ricchezze e
della sua industria? Quale ostinazione vuoi tu che sia in uno
popolo per si varie e nuove nimicize disunito? ... Tu ... ora vieni
per tor[re lo stato] a pochi e tristi [cittadini]. (V.8) (what power
do you think a city can have that recently has driven away from
itself the greater part of its riches and its industry? What
stubbornness do you think there can be in a people disunited
through such new and varied enmities? ... You will come to take
dominion away from a handful of wicked citizens.)**

Another strategy for mounting a covert critique of
Cosimo's regime is to compare him with a prominent citizen who
eschews ambitious and underhand methods, in this case Neri di
Gino Capponi:

Erano in Firenze... duoi cittadini potentissimi, Cosimo de'
Medici e Neri Capponni: de' uqgali Neri era uno di quelli che
aveva acquistata la sua reputazione per vie publiche, in modo che
gli aveva assai amici e pochi partigiani. Cosimo dall'altra parte
avendosi alla sua potenza la publica e la privata via aperta, aveva
amici e partigiani assai. (VILii) (In Florence ... there were two
very powerful citizens, Cosimo de' Medici and Neri Capponi. Neri
had gained his reputation through public means, so that he had
many friends and few partisans. Cosimo, on the other hand, for
whom both public and private ways to power were open, had
numerous friends and partisans.)*?

The regime of Piero de' Medici was also censured via its
opponents, who wanted

1 Opere, I11. P. 530-31; Gilbert. P. 1243 (adapted).
12 Opere, 111. P. 629-30; Gilbert. P. 1338 (adapted).
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che la citta con i magistrati e non con il consiglio di pochi
si governasse. (VI1.11)

(the city to be governed by the magistrates and not by the
advice of a few);

Piero in particular was blamed for refusing to allow his son
Lorenzo to contract a

la citta piu come cittadino non lo capeva e percio egli si
preparava a occupare il principato: perché colui che non vuole i
suoi cittadini per parenti gli vuole per servi. (VII.11) (the city
could not contain him as a citizen and therefore he was preparing
to assume a principate, since whoever did not want his fellow
citizens as in-laws wanted them as slaves.)™

Florentine marriage, his critics alleging that

'Piero dei Medici con altri suoi seguaci ... erano a viver
tirannicamente consueti.' (V11.19) (‘Piero with his followers were
accustomed to live tyranically’).** Machiavelli even had Piero
himself vilify his own regime, and so, implicitly, himself:

Voi spogliate de' suoi beni il vicino, voi vendete la
giustizia, voi fuggite i giudicii civili, voi oppressate gli uomini
pacifici e gli insolenti esaltate. Né credo che sia in tutta Italia
tanti esempli di violenza e di avarizia quanti sono in questa citta.
(VI1.23) (You plunder your neighbour's goods, you sell justice,
you escape civil justice, you oppress peaceful men, and you
empower the arrogant. | do not believe that in all Italy there are
so many instances of violence and avarice as in this city.)*

3 Opere, 111. P. 644.
 Opere, I11. P. 655.
15 Opere, 111. P. 659-60; Gilbert. P. 1366 (adapted).
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Lorenzo the Magnificent received comparable indirect
censure. Machiavelli describes in generic terms what happens to
the 'principe’ (‘prince’) of a city after a failed plot, pointing
implicitly to what occurred in Florence under Lorenzo in the
aftermath of the Pazzi conspiracy:

quasi sempre uno principe di una citta, da simile congiure
assalito, se €' non € ... ammazzato, il che rade volte interviene,
sagli in maggiore potenza, e molte volte sendo buono diventa
cattivo; perché queste con esemplo loro gli danno cagione di
temere: il temere, d'assicurarsi; lo assicurarsi, di ingiuriare.
(VII.1) (almost always the prince of a city, after he is assailed in
such a conspiracy, if he is not killed ... which seldom happens -
rises to greater power. Often indeed, having been good, he
becomes wicked, because these conspiracies, through their
example, give him cause to be afraid; fear gives him reason to
look to his safety, which in turn gives him cause to do harm.)
(VII1.1)*®

Yet another strategy for oblique criticism was found in
Giuliano's warning that his brother Lorenzo was dangerously
ambitious:

Giuliano de' Medici molte volte con Lorenzo suo fratello si
dolse, dicendo come €' dubitava che, per volere delle cose troppo,
che le non si perdessero tutte. (VIII.2) (Giuliano de' Medici
lamented many times with Lorenzo his brother, saying how he
doubted that, through wanting too much, he might not lose
everything.)’

16 Opere, I11. P. 679; Gilbert. P. 1383-84 (adapted).
7 Opere, I11. P. 680.
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If the example of the first Medici regime was thus rejected
by Machiavelli as a model for their successors in the sixteenth
century, they were implicitly warned not to go one step further
and attempt to seize absolute power. In this connection
Machiavelli uses the occasion of the speech by the Signoria
cautioning the duke of Athens against such a step:

Voi cercate fare serva una citta la quale sempre € vivuta
libera ... Avete voi considerato quanto in una citta simile a questa
importi e quanto sia gagliardo il nome della liberta, il quale forza
alcuna non doma, tempo alcuno non consuma e merito alcuno non
contrappesa? Pensate, signore, quante forze sieno necessarie a
tenere serva una tanta cittd. Quelle che, forestiere, voi potete
sempre tenere, non bastano; di quelle di dentro voi non vi potete
fidare, perché quelli che vi sono ora amici e che a pigliare questo
partito vi confortano, come eglino aranno battuti con l'autorita
vostra i nimici loro, cercheranno come e' possino spegnere Vvoi e
fare principi loro ... in modo che in poco tempo voi potete temere
di avere tutta questa citta nimica, il che fia cagione della rovina
sua e vostra. (11.34) (You seek to enslave a city that has always
lived free ... Have you considered how important and how strong
in a city like this is the name of liberty, which no force crushes, no
time wears away, and no gain counterbalances? Consider, my
lord, what great forces are needed to keep so great a city in
slavery. Those whom — foreigners — you can always get are not
enough. Those within you cannot trust, because they who are now
your supporters and who encourage you to make this decision,
first, using your authority, will overcome their enemies, and then
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will try to find a way to destroy you and make themselves rulers ...
in a short time you must fear that all this city will be hostile.)*®

Rather than imposing absolute power, Clement VII is
effectively advised to reform Florence along lines previously
recommended in his Discursus florentinarum rerum post mortem
iunioris Laurentii Medices (Discourse on Florentine Affairs after
the death of Lorenzo de' Medici) (end of 1520 / beginning of
1521):

dove Roma, sendosi quella loro virtu convertita in
superbia, si ridusse in termine che sanza avere un principe non si
poteva mantenere, Firenze a quel grado € pervenuta che
facilmente da uno savio datore di legge potrebbe essere in
qualunque forma di governo riordinata. (I11.1) (Whereas Rome,
when the virtu of its nobles turned into arrogance, was brought to
such a pass that it could not be preserved without a prince,
Florence has reached the point that it could easily be reordered
by a wise legislator in terms of any form of government.)*®

In the Discourse, Machiavelli had proposed that Florence
should, in the first instance, be transformed into a monarchy and
then, following the deaths of Leo X and Cardinal Giulio, become
a republic; in this passage, the key word 'any' (‘qualunche’)
suggests that Machiavelli is recommending a similar path. Having
rejected the status quo — that is the fifteenth-century Medici
system whereby Florence was neither a republic nor a monarchy —
as well as the absolutist alternative, Machiavelli's advice now — on
the basis of a thorough reading of Florentine history as presented
in this new work — was for Clement VII to effect an ultimately

'8 Opere, I11. P. 407-8; Gilbert. P. 1124-25 (adapted).
Opere, 111. P. 434,
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republican reform for the city. Machiavelli considers Florence a
poorly organized republic, whose only hope is a wise, good and
powerful citizen (i.e. Clement VII) who will reform the city's
constitution:

Vero é che quando pure avviene (che avviene rade volte)
che per buona fortuna della citta surga in quella un savio, buono
e potente cittadino da il quale si ordinino leggi per le quali questi
umori de' nobili e de' popolani si quietino o in modo si
ristringhino che male operare non possino, allora & che quella
citta si puo chiamare libera e quello stato si puo stabile e fermo
giudicare: perché sendo sopra buone leggi e buoni ordini fondato,
non ha necessita della virtu di uno uomo, come hanno gli altri,
che lo mantenga. (IV.1) (I allow that when it comes about (and it
seldom does come about) that by a city's good fortune a wise,
good and powerful citizen gains power, who establishes laws that
repress strife between the nobles and the people or so restrain
these parties that they cannot do evil, at such a time a city can be
called free and her regime can be considered firm and solid;
being founded on good laws and good institutions, it does not
need, as do other governments, the strength and wisdom of one
man to maintain it.)®

Neither The Prince nor the Discourses had been a work
linked to a specific reform programme for Florence: the former
was written with the Giuliano and then Lorenzo de' Medici in
mind, not as rulers of Florence, but as new rulers of putative
principalities in the papal states on the model of Cesare Borgia®,

2 Opere, I11. P. 473; Gilbert. P. 1187 (adapted).
21 More than twenty years after Machiavelli's death, Benedetto Varchi claimed
Machiavelli dedicated The Prince to Lorenzo 'acciocché egli signore assoluto di
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Firenze si facesse' ('in order that he should make himself absolute lord of
Florence).' (Storia fiorentina / Ed. G. Milanesi. Florence, 1857-1858. 3 vols. I:
P. 200). But despite the fact that Giuliano and Lorenzo, as well as Machiavelli,
were Florentines, it is clear that The Prince was not intended to provide advice
on how to impose a new and secure Medicean principality on Florence. This
exclusion was suggested by Vettori himself, who wrote on 12 July, 'they [i.e.
the Medici] fancy states that would be secure and in which they would not have
to worry continuously about humoring [dondolare] people’. (Najemy J.
Between Friends. Discourses of power and desire in the Machiavelli-Vetori
letters of 1513-1515. Princeton, 1993. P. 147; Machiavelli N. Lettere / Ed. F.
Gaeta. Turin, 1984. P. 393: 'hanno fantasia a stati che sieno fermi e dove non
abbino a pensare continuo a dondolare uomini.") "'Dondolare™ literally means to
rock or swing, as with a cradle'. (Najemy. Op. cit. P. 148) In 1509, Biagio
Buonaccorsi had written to Machiavelli that every elite Florentine ‘wants to be
pampered [dondolato]'. (Najemy. Op. Cit. P. 148; Machiavelli. Lettere. P. 303:
'ogni uno vuole essere dondolato'.) Vettori was suggesting in his letter to
Machiavelli that the would-be Medici princes did not want to deal with a state,
such as Florence, in which the politically powerful would have to be humoured
(with obvious allusion to the behind-the-scenes approach used by the Medici in
the fifteenth century to maintain control); instead they wanted states where their
authority would be secure and absolute. In his Sommario della storia d'ltalia
(Summary of Italian History), Vettori later wrote that in Florence the young
Lorenzo would be subjected to 'a thousand cautions', while in Rome he had to
exercise none. (Cited by Capponi N. An Unlikely Prince. The life and times of
Machiavelli. Cambridge (Mass.), 2010. P. 204) This line of argument was
evident in The Prince too. Here Machiavelli warns it would be difficult to
impose absolute rule on a state (such as Florence) where the prince has been
ruling through institutions of a republican constitution: 'Principalities usually
come to grief when the transition is being made from a republican to an
absolute constitution'. (Machiavelli N. The Prince / Tr. G. Bull. London, 1961.
P. 70 [adapted]; Machiavelli N. Il principe / Ed. G. Inglese. Turin, 1995. P. 68
[1X.23]: 'Sogliono questi principati periclitare, quando sono per salire da lo
ordine civile allo assoluto.") 'Whoever becomes the master of a city accustomed
to freedom, and does not destroy it, may expect to be destroyed himself .'
(Machiavelli N. The Prince / Tr. G. Bull. P. 48; Machiavelli N. Principe / Ed. G.
Inglese. P. 30 [V.6]: ‘chi diviene patrone di una citta consueta a vivere libera, e
non la disfaccia, aspetti di essere disfatto da quella.") The advice in the text for
the new prince to live personally in his new principate (Machiavelli N. Principe
/ Ed. G. Inglese. P. 13-14 [111.12-13], 29, 31 [V.1.9]) was an invitation to the
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while the latter was a work not directed to the Medici at all and
not explicitly about Florence but had as its focus ancient Rome as
a standard against which modern politics could be measured. The
overall negative political values embodied in these works — as far
as modern Italy was concerned — reflected the disillusion that
Machiavelli felt about the contemporary political world during his
long period in the wilderness beginning in late 1512 after his
dismissal from the chancery and his failure to obtain Medici
patronage before 1520. The context of the Florentine Histories
was different: Machiavelli now had the ear of Clement VII and,
accordingly, was writing from the perspective of an actual
reformer. In consequence, the Florentine Histories have a more
visionary quality with regard to political ideals than either The
Prince or the Discourses: the work portrays the values that a
republic such as Florence ought to have.

The Prince was an egotistical text in which the new
prince's selfish interests are paramount, with little room left for
the greater political good. With the focus on the prince's own
glory, it is no accident that Machiavelli hardly speaks of the
common or public good in The Prince; the effects of his rule on
his subjects are relevant only insofar as they endorse or support
his 'stato’ (‘'regime’)®%. In The Prince Machiavelli never uses the

Medici not to rule their new principality — whether in the Romagna or
elsewhere — at a distance from Florence or Rome.

%2 'Stato' is often mistranslated as 'state’. However, in Florentine usage of the
fifteenth and early sixteenth century, 'stato’ never carried the modern senses of
a public embodiment of power, The State, or the commonwealth. Rather, it
normally meant 'regime’, used in the sense of membership of the ruling group
of a city, or of power over a territory, city or people. It was never a synonym
for ‘republic' or ‘city’; 'nella terminologia contemporanea ... "stato" poteva
significare sia il dominio che il regime politico di una citta' ('in contemporary
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term "politico’ — a word normally employed to describe a good and
unselfish political order, in the sense of the public good ('vivere
politico’) or of someone dedicated to the public good (‘uomo
politico')?®. Even Machiavelli's praise for Cesare Borgia's good
government in the Romagna is ultimately about Borgia himself:
'Era tenuto Cesare Borgia crudele: nondimanco quella sua credelta
aveva racconcia la Romagna, unitola, ridottola in pace e in fede.'
(XVI11.2) (‘Cesare Borgia was accounted cruel; nevertheless, this
cruelty of his put the Romagna in order, brought it unity, and
restored peace and obedience'.)?* It is important to note here that
the climax of the sentence is in the last word: obedience. The
stress is on securing the prince's power; the benefits to the
subjects are by-products: la crudelta 'non vi si insiste dentro, ma si
convertono in piu utilita de' sudditi che si puo ... Coloro che
osservono [questo] modo possono ... avere allo stato loro qualche
rimedio’. (VI11.24, 26) (injury 'is not [to be] persisted in but as far
as possible turned to the good of one's subjects ... Those who use
[this] method can ... find some means of consolidating their
position’). The new prince needs to act in such a way 'di assicurare

terminology ... "stato" could signify either the dominion or the political regime
of a city’) (Rubinstein N. Machiavelli storico // Annali della Scuola Normale
Superiore di Pisa. Classe di lettere e filosofia. Ser. 111, vol. 17.3 [1987]. P. 695-
727 at 701); its most frequent equivalent was ‘reggimento’, i.e. regime. (See
Rubinstein N. Notes on the word stato in Florence before Machiavelli //
Florilegium Historiale: Essays presented to Wallace K. Ferguson / Ed. J.G.
Rowe, W.H. Stockdale. Toronto, 1971. P. 313-26).

2% Rubinstein N. The history of the word politicus in early-modern Europe //
The Languages of Political Theory in Early-Modern Europe / Ed. A. Pagden.
Cambridge, 1987. P. 41-56, at 53-54; Maurizio Viroli, From Politics to Reason
of State, Cambridge 1992, pp. 8, 128-31.

24 Machiavelli N. The Prince / Tr. G. Bull. P. 95; Machiavelli N. Principe / Ed.
G. Inglese. P. 108 (XVI1.2).
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li uomini e guadagnarseli con benificarli' (V111.27) (‘that he will
be able to set men's minds at rest and win them over to him when
he confers benefit'.)* The prince redeemer acts first to win honour
and glory for himself, and only secondarily to benefit the Italian
people. By marginalizing the common good in The Prince,
Machiavelli's language approaches traditional descriptions of
tyranny (without, of course, ever explicitly using the word): as
Giles of Rome (Egidio Colonna, d. 1316) had written in his
medieval bestseller On the Government of Rulers, 'rex respicit
bonum commune: tyrannus vero bonum proprium' (‘the king is
concerned with the common good, the tyrant with his individual
good)® — a view reiterated about 1430 by the humanist Poggio
Bracciolini ("Hoc enim differt rex a tyranno, quod alter eorum
quos regit commodis invigilat, alter suis intentus est' ['the king ...
thinks of the advantage of those whom he rules, while the tyrant is
intent on his own advantage'])%’.

By contrast, the traditional values of the Italian city
republics take centre stage in the Florentine Histories. The
common good (‘ben comune'), marginalized in The Prince, now
becomes central to Machiavelli's discourse. After the defeat of the
Ghibellines in 1266, 'restato adunque il popolo vincitore, per
conforto di coloro che amavono il bene della republica si delibero
di riunire la citta' (11.9) (‘the victorious popolo, for the solace of
those who loved the good of the republic, decided to reunite the

% Machiavelli N. Principe / Ed. G. Inglese. P. 61 (V111.24-27); Machiavelli N.
The Prince / Tr. G. Bull. P. 66.

% De regimine principum, 3.2.6. Cited by Gilbert A. Machiavelli's Prince and
Its Forerunners: The Prince as a Typical Book de Regimine Principum. New
York, 1938. P. 60.

%" De avaritia. Cited by Gilbert A. Op. cit. P. 94.
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city’)?®. In 1304 the city rallied to repel the Ghibelline exiles,
‘tanto fu piu da quelli cittadini stimata la comune utilita che la
privata amicizia' (11.22) ('so much higher was common utility
regarded than private friendship’)®. At the time of the Ciompi
revolt in 1378, 'la bonta [di Michele di Lando, il loro capo] non gli
lascio mai venire pensiero nello animo che fusse al bene
universale contrario' (11.17) (‘the goodness of [Michele di Lando,
their leader] never allowed a thought to enter his mind that was
contrary to the universal good')®. Writing of Florence in the mid-
fifteenth century, Machiavelli declared that 'in due modi
acquistono riputazione i cittadini nelle citta: o per vie publiche o
per modi privati ... quanto questa reputazione cosi guadagnata
offende, tanto quella giova quando ella non €& con le sette
mescolata, perché la é fondata sopra un bene comune, non sopra
un bene privato' (VI1.1) (‘citizens gain reputation in cities in two
ways: either through public or through private means ... the
[former] is useful when it is not mixed with factions, because it is
founded on the common good (‘bene comune’), not on private
advantage’)*".

In the Discourses, Machiavelli had made the novel
suggestion that civic divisions had been the foundations of Rome's
liberty®?, but in the Florentine Histories he returned to the more
traditional theme of republican political thought, arguing that

%8 Opere, I11. P. 372.

2% Opere, 111. P. 388.

% Opere, I11. P. 453.

31 Opere, 111. P. 629.

%2 Edizione nazionale delle opere di Niccold Machiavelli. Sezione I. Opere
politiche. Vol. 2: Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio / Ed. F. Bausi. 2
vols. Rome, 2001. lL.iv.5-11. See Strauss L. Thoughts on Machiavelli. Chicago,
1958. P. 95.

144



Black R. Machiavelli’s Istorie fiorentine

unity was beneficial and dissension detrimental. 'Se niuna lezione
e utile a' cittadini che governono le republiche’, he wrote in the
Preface, 'e quella che dimostra le cagione degli odi e delle
divisioni della cittd, accio che possino ... mantenersi uniti'. (‘If
any lesson is useful to citizens who govern republics, it is that
which demonstrates the reason for the hatreds and divisions of the
city, so that they can ... keep themselves united'.)*® In 1378 Luigi
Guicciardini was reported to have spoken in favour of unity:

A che condurranno queste vostre disunioni questa vostra
citta? Non vi ricordate voi che quando I'e stata disunita,
Castruccio, uno vile cittadino lucchese, I'ha battuta? uno duca
d'Atene, privato condottiere vostro, I'ha subiugata? Ma quando la
e stata unita, non I'ha potuta superare uno arcivescovo di Milano
e uno papa, i quali dopo tanti anni di guerra sono rimiasi con
vergogna. (111.11) (To what will these your dissensions bring this
your city? Do you not recall that, when it was disunited,
Castruccio, a vile Lucchese citizen, defeated it? a duke of Athens,
your private condottiere, subjugated it? But when it was united,
was it not able to overcome an archbishop of Milan and a pope,
who who after so many years of war were reduced to shame?)**

Machiavelli himself points out ‘che quello stato, il quale
dal 1381 al 1434 aveva regnato, e fatto con tanta gloria tante
guerre, e acquistato allo imperio suo Arezzo, Pisa, Cortona,
Livorno e Montepulciano ... maggiore cose arebbe fatte, se la
citta si manteneva unita' (111.29) (‘that regime which ruled from
1381 to 1434 and conducted so many wars with such glory and
added to its empire Arezzo, Pisa, Cortona, Livorno and

% Opere, I11. P. 308-9.
% Opere, III. P. 441,
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Montepulciano, would also have done greater things, if the city
had remained united'®.

Particularly acute is Machiavelli's condemnation of faction
— another traditional theme of communal political thought. He
tells Clement VII that their native city has always been divided,
until — he adds flatteringly — the advent of the Medici: 'la Sua
patria, levatasi per divisione dalla ubbidienzia degli imperadori,
infino che la si comincio sotto I'ombra della Casa Sua a governare,
si mantenne divisa." (Dedica) ("Your fatherland, having removed
itself by way of division from obedience to the emperors,
remained divided until it began to be governed under the shadow
of your house')* It needs to be underlined ‘quanto danno sia
cagione ad una republica o ad uno regno variare principe o
governo, non per alcuna estrinseca forza, ma solamente per civile
discordia (dove si vede come le poche variazioni ogni republica e
ogni regno, ancora che potentissimo, rovinano)' (1.5) (‘how much
damage is caused to a republic or a kingdom through varying its
prince or government, not as a result of any external force but
solely through civil discord, where one sees how slight variations
bring every republic and every kingdom, however powerful, to
ruin’)®’. Frederick Il ‘semind tanta discordia, che fu cagione della
rovina di tutta Italia' (1.21) (‘'sowed such discord as to bring about
the ruin of all Italy)®. Recalling Discourses 1.4 and 5,
Machiavelli points to the differences between divisions in Rome
and in Florence: in the former, because dissensions were directed
to the public good and to the preservation of liberty, they were

% Opere, Il1. P. 471-72.
% Opere, I11. P. 305-6.
7 Opere, I11. P. 318.

% Opere, I11. P. 339.
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beneficial; in the latter, they have always been harmful since they
are accompanied by factions and partisans seeking only their own
private interests. (111.1; V/11.1)%*

Attempting as he was to place before Clement VII the
vision of an ideal republic, it was logical for Machiavelli to
reverse the political morality that had made The Prince such a
controversial work. The duke of Athens was condemned for
wanting to be feared rather than loved. (11.37)* In place of his
advice in chapter five of The Prince, where he argued that the best
way to control formerly free subject towns was to wipe them out,
he now praises Florence's lenient policy towards towns lost after
the fall of the duke, with the result that Florence rapidly regained
their obedience. (11.38)** The admonition in The Prince (and
Discourses) regarding the necessity of bad faith is reversed in the
speech of the anonymous good citizen in 1372: 'perche in tutti la
religione e il timore di Dio é spento, il giuramento e la fede data
tanto basta quanto l'utile; di che gli uomini si vagliono non per
osservarlo, ma perché sia mezzo a potere piu facilmente
ingannare.' (111.5) ('Because for everyone religion and the fear of
God has been extinguished, an oath or one's word lasts only as
long as it is useful; men have recourse to these not to keep them
but because they are means to enable men to deceive more
easily’)*. The morality of The Prince is the morality of the
criminal leader of the rebels in 1378, so that by condemning him,
Machiavelli reverses The Prince's morality:

¥ Opere, Il1. P. 423-24, 628-29.

“0 Opere, I11. P. 416. See “Principe’ XVII.
“ Opere, IlI. P. 417.

“2 Opere, IlI. P. 429.
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vedrete tutti quelli che a ricchezze grandi e a grande
potenza pervengano, o con frode o con forza esservi pervenuti ...
quegli i quali o per poca prudenza o per troppa sciocchezza
fuggono questi modi, nella servitu sempre e nella poverta
affogono; perché i fedeli servi sempre sono servi, e gli uomini
buoni sempre sono poveri; né mai escono di servitu se non gli
infedeli e audaci, e di poverta se non i rapaci e frodolenti ... dove
la necessita strigne é l'audacia giudicata prudenza ... La
opportunita che dalla occasione ci e portata, vola; e invano
quando ella e fuggita si cerca poi di ripigliarla. (111.13) (You will
see that all those who attain great riches and great power have
succeeded by means of either fraud or force ... Those who,
through either lack of prudence or great folly, avoid these ways,
are always overcome by servitude and poverty, for faithful
servants are always servants, and good men are always poor;
none except the unfaithful and the bold escapes servitude, nor
poverty, except the rapacious and the fraudulent ... Where
necessity presses, audacity is judged prudence ... the opportunity
that occasion brings you is fleeting; when it has escaped, one
seeks in vain to seize it again.)®

Machiavelli then proceeds to condemn such remarks:
'‘Queste persuasioni accesono forte i gia per loro medesimi
riscaldati animi al male." (111.13) (‘'These arguments strongly
inflamed those spirits already in their own right feverish with
evil.")* In chapter fifteen of The Prince Machiavelli had famously
warned that 'uno uomo che voglia fare in tutte le parte professione
di buono, conviene che ruini in fra tanti che non sono buoni' (‘a

2 Opere, I11. P. 444-45; Gilbert. P. 1159-61 (adapted).
* Opere, I11. P. 445,
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man who wants entirely to profess the part of a good man will
necessarily come to ruin among so many who are not good'), but
in the Florentine Histories Benedetto Alberti comes to grief
because he is too good among so many who are bad: the moral
norm has now been reversed, Alberti being spotlighted as a
paragon of virtue: "Voi vedete ... come la fortuna ha rovinato me
... sempre cosi avvenne a coloro i quali intra molti cattii vogliono
essere buoni.' (111.23) ("You see ... how fortune has ruined me ...
it always happens thus to those who among so many wicked men
want to be good ...")*.

Now that Machiavelli was the official historian of Florence
and, as such, adviser to its papal ruler, it was no longer
appropriate for him to don the cloak of evil that he had worn, as
adviser to tyrants (euphemistically called new princes), so
egregiously in The Prince. His purpose was now to convince
Clement VII that there was no future for Florence except as a
republic of virtue. As such, Machiavelli in later life emerges as the
voice of the traditional Florentine establishment.

“* Opere, III. P. 462.
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CORREGGERE” O “FRENARE” GLI UOMINI? NATURA
UMANA E ARTIFICIO POLITICO
IN MACHIAVELLI

1. Machiavelli precursore della scienza politica?

Machiavelli incarna gia, alle soglie della modernita, i due
percorsi che condurranno alla frattura con la precedente tradizione
aristotelica e tomista. Questi due percorsi sono diversi, ma
convivono -non senza contraddizione- all’interno del suo
pensiero.

Il primo va nella direzione della tecnicizzazione della
politica e si basa sulla programmatica esclusione di ogni intento
normativo. Cosi riduce la riflessione sulle cose politiche ai
suggerimenti funzionali per conquistare e, soprattutto, per
mantenere il potere. La dichiarazione piu esplicita in tale
prospettiva é probabilmente quella contenuta nel 81 del cap. 15 de
Il Principe: “sendo I’intento mio, scrivere cosa utile a chi la
intende, mi & parso piu conveniente andare drieto alla verita
effettuale della cosa che alla immaginazione di essa [...]; perché
elli e tanto discosto da come si vive a come di doverrebbe vivere,
che colui che lascia quello che si fa per quello che si doverrebbe

fare impara pill presto la ruina che la preservazione sua™®.

! Machiavelli N. Il Principe (1532, postumo) / A cura di M. Martelli. Corredo
filologico di N. Marcelli // Opere di Niccolo Machiavelli. Roma: Salerno, 2006.
Vol. I, tomo 1. P. 215-216 [C. XV]).
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Machiavelli prefigura alla lontana il modello di una
political science la quale, prescindendo da riferimenti valoriali, si
volge al campo dell’azione politica con I’unico obiettivo di
insegnare la “virtu”. E la “virtu” in Machiavelli non é piu intesa in
senso classico, ma come previsione delle conseguenze rispetto al
fine della conservazione del potere, indipendentemente da chi lo
detenga. E capacita tecnica, non pratica di vita.

I termini che definiscono il problema politico sono
nettamente delineati e illustrati con note e calzanti metafore. Alla
“virtu” concepita quale accortezza strategica fa da contrappunto la
“fortuna” (simbolizzata nel fiume in piena e nella volubilita
femminile?), che altro non & se non I’incombere imperscrutabile
del caso. In tale contesto la permanenza dei moventi umani nel
tempo, cioé I’immutabilita della natura dell’'uomo?, conferisce allo
studio della storia la grande importanza data dal fatto che,
conoscendo come gli uomini si sono comportati in passato, sara
piu facile mettere in atto il calcolo degli effetti che potranno
scaturire dalle decisioni e dalle azioni dei governanti: “nello
ordinare le repubbliche, nel mantenere li stati, nel governare e’
regni, nello ordinare la milizia e amministrare la guerra, nel
iudicare e’ sudditi, nello accrescere I’imperio, non si truova
principe né repubblica né capitano che agli esempli delli antiqui
ricorra. 1l che credo che nasca [...] da non avere vera cognizione
delle storie, per non trarne, leggendole, quel senso, né gustare di
loro quel sapore che le hanno in sé. Donde nasce che infiniti che
le leggono pigliono piacere di udire quella varieta degli accidenti

2 Cfr. Ibid. P. 302-303, 309-310 (C. XXV).

3 Cfr. per esempio: Machiavelli N. Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio
(1531, postumo) // Opere. Vol. 1/2, tomo 1. P. 177-178 [Libro I. C. 17], 194-
195 [Libro I. C. 39], 300-301 [Libro Il. Proemio].
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che in esse si contengono, sanza pensare altrimenti di imitarle,
giudicando la imitazione non solo difficile ma impossibile: come
se il cielo, il sole, li elementi, I’'uomini fussino variati di moti,
d’ordine e di potenza da quelli che gli erono antiquamente”*.

Nella parte finale del cap. 11 del libro I dei Discorsi sopra
la prima Deca di Tito Livio, a proposito di Girolamo Savonarola,
Machiavelli, sempre sulla stessa linea argomentativa, osserva: “Al
popolo di Firenze non pare essere né ignorante, né rozo;
nondimeno, da frate Girolamo Savonerola fu persuaso che parlava
con Dio. lo non voglio giudicare s’egli era vero o no [...]: maio
dico bene che infiniti lo credevano, sanza avere visto cosa nessuna
strasordinaria da farlo loro credere [...]. Non sia pertanto nessuno
che si shigottisca di non potere conseguire quel che é stato
conseguito da altrui: perché gli uomini, come nella prefazione
nostra si disse, nacquero, Vissero e MOrirono sempre con uno
medesimo ordine”’.

Si ha, in tale prospettiva, non tanto la negazione diretta e
sistematica dei principi politici della tradizione, quanto la
sospensione del giudizio su di essi, che avviene a partire da una
constatazione empirica non intaccabile da quei principi,
comunque intesi e comunque interpretabili. E questa
constatazione consiste nel riconoscere realisticamente che il fatto
cruciale della politica e la ricerca del potere. Possono, e
storicamente sono stati, molto diversi gli strumenti per ottenerlo, i
comportamenti da adottare per mantenerlo, le giustificazioni con
cui di volta in volta si ricopre la nuda crudezza del dominio. Ma
sempre uguale rimane comunque la realta che ognuno di questi

* Ibid. P. 8-9 (Libro I. Proemio).
® Ibid. P. 82-83 (Libro I. C. 12); cfr. anche P. 194 (Libro I. C. 39).
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mezzi fa scoprire dietro I’apparenza, cioé dietro la simulazione e
la dissimulazione, che sono molto utili giacché *“sono tanto
semplici gli omini, e tanto obediscano alle necessita presenti, che
colui che inganna troverra sempre chi si lascera ingannare™®.

La ragione calcolante, qui, opera secondo la logica del
“se...allora”: se si ammette, come I’esperienza conferma, che la
ricerca del potere € il dato dominante della vita politica, allora il
punto diventa quello, strettamente e rigorosamente tecnico
(I’’arte” nell’accezione umanistico-rinascimentale del termine), di
individuare le strategie piu idonee per raggiungere quest’obiettivo.
Cosi € la “verita effettuale”. E la “necessita” spinge a usare tutti i
mezzi utili al fine, relegando I’idealismo politico, in ogni sua
forma, nel dominio dell’immaginazione. La tecnica politica, per la
sua stessa natura, puo essere messa a disposizione di chiunque; si
presenta cioe come un insieme di accorgimenti neutri, atti a
servire ogni regime e ogni soggetto politico’. Ricade
perfettamente entro tale impostazione metodologica la parte del
Principe in cui Machiavelli, dopo aver distinto le “repubbliche”
dai “principati”®, classifica le tipologie del principato in funzione
dei due criteri costituiti dalla facilita/difficolta del conquistare e
mantenere, nonche la parte, in cui, a partire dal cap. XV, analizza i
“modi” del governo del principe. In entrambe queste parti
I’atteggiamento di Machiavelli rifugge da un impegno normativo
e punta a:

- Chiarire il contesto entro il quale il principe si trova ad
agire, contesto che é diverso, per esempio, nel caso in cui si tratti

¢ Machiavelli N. Il Principe. P. 237-238 (C. XVII1); cfr. anche P. 241-242.

7 Cfr. Machiavelli N. Discorsi. P. 199 (Libro I. C. 40), P. 212-213 (Libro I. C.
42).

8 Machiavelli N. Il Principe. P. 63 (C. 1).
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di “stati ereditari”® o “nuovi”, sia che questi ultimi “si aggiungono

a uno stato antiquo di quello che acquista™®, sia che consistano
invece in “principati al tutto nuovi™%.

- Indicare quali possano essere le maniere di governare
dopo aver conquistato. Ed é appunto in quest’ambito che
campeggia il richiamo alla “verita effettuale”. Essa spinge il
principe ad adoperare, di volta in volta, le “qualitd”*? piu adatte
alle circostanze, sempre rimanendo naturalmente fermo il
presupposto che a guidare quella sottile strategia della prudenza
politica insegnata nel Principe é il mantenimento del potere: “uno
omo, che voglia fare in tutte le parte professione di buono,
conviene che ruini fra tanti che non sono buoni. Onde e necessario
a uno principe, volendosi mantenere, imparare a potere essere non
buono e usarlo e non usarlo secondo la necessita”*.

La prudenza diviene abilita nel prevedere negli effetti che
possono di volta in volta nascere da uno o dall’altro
comportamento, mentre virtu e vizio finiscono per dipendere
dall’**occasione”, cioé da un insieme d’imponderabili (ma almeno
fino a un certo punto governabili) contingenze rispetto alle quali
sono mezzi o, meglio ancora, condizioni di possibilita della
riuscita o del fallimento nella lotta per il successo. Per questo
“sarebbe laudabilissima cosa in uno principe trovarsi, di tutte le
[...] qualita, quelle che sono tenute buone; ma perché non si
posSsSONo avere né interamente osservare, per le condizioni umane
che non lo consentono, li e necessario essere tanto prudente che

° Ibid. P. 66-68 (C. I1).
% 1bid. P. 74 (C. 1M1).

1 bid. P. 111 (C. VI).
2 |hid. P. 217 (C. XV).
B Ibid. P. 216 (C. XV).
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sappia fuggire I’infamia di quelle [qualita] che li torrebbano lo
stato [...]; ma, non possendo, vi si pud con meno respetto lasciare
andare”. Infatti, “se si considerra bene tutto, si troverra qualche
cosa che parra virtu e, seguendola, sarebbe la ruina sua, e
qualcuna altra che parra vizio e, seguendola, ne riesce la securta e
il bene essere suo”.

Consegnare alla dimensione dell’apparenza la virtu e il
vizio non vuol dire, in tale contesto, decretarne il carattere fittizio
e illusorio, quanto piuttosto indicare che I’attenzione é centrata
sugli effetti che le scelte conformi all’una o all’altro possono
avere in ordine alla conservazione del principato. Questi, e
soltanto questi, contano per una scienza empirica della politica
che intende situarsi sul piano dell’analisi riguardante la logica e le
dinamiche del potere.

2. L’impianto normativo della riflessione machiavelliana:
I’ideale repubblicano

Arrivati a questo punto, si puo pero cercare di riflettere
anche sul secondo percorso che Machiavelli inaugura. L’occhio
puntato sulla “verita effettuale” della politica e della natura umana
non & certamente il risultato di un gesto asettico, la registrazione
passiva di un dato. Invero, gia questo assumere il “fatto” della
natura dell’'uomo come originariamente acquisitiva®® e della
politica come il luogo in cui questo “fatto” si manifesta attraverso
la ricerca del potere da parte di chi ha volonta e doti per governare
(oppure attraverso la ricerca della protezione da parte di chi vuol

Y Ibid. P. 217-218 (C. XV); cfr. anche P. 240-241 (C. XVIII).
15 Cfr. Ibid. P. 94 (C. II).
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godere semplicemente della sicurezza negli affari privati‘®)
implica I’introduzione di una frattura rispetto all’aristotelismo. Ha
correttamente osservato Alasdayr Mac Intyre che I’etica e la
politica di Aristotele erano basate sulla fondamentale distinzione
della natura umana com’e dalla natura umana come dovrebbe
essere. | principi morali venivano da lui considerati come quelle
direttive che consentono la realizzazione del fine interno alla
natura stessa attraverso idonee pratiche virtuose che I’abitudine
contribuisce a sedimentare®”.

Ora, in Machiavelli accade che, abbandonata ogni
impostazione teleologica, resta solo sul campo, per quanto
riguarda la concezione dell’uomo, il primo termine, la natura
“com’e”. L’apparente neutralitd dello sguardo senza presupposti
svela la sua componente prospettica, cioe I’inevitabile opzione
normativa che lo sottende e che consiste nell’inchiodare
I’immagine dell’essere umano ai suoi aspetti piu crudi, che
vengono presentati come gli aspetti decisivi di cui la politica deve
tener conto.

Emerge un’antropologia filosofica, pur non sistematica née
elaborata rigorosamente, che anticipa i tratti dell’nomo homini
lupus hobbesiano e che fornisce il contesto interpretativo
necessario per comprendere il pensiero politico del segretario
fiorentino. E un’antropologia che sottende sia il Principe che i
Discorsi sulla prima Deca di Tito Livio, quindi la teoria del
“principato” non meno che quella della “repubblica”: “come ne é
piena di esempli ogni istoria, € necessario, a chi dispone una
repubblica e ordina leggi in quella, presupporre tutti gli uomini

16 Cfr. Machiavelli N. Discorsi. P. 105 (Libro I. C. 16).
7 Cfr. Mac Intyre A. Dopo la virtd. Saggio di teoria morale / Tr. it. di P.
Capriolo. Milano: Feltrinelli, 1988. P. 70 ss.
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rei, e che li abbiano sempre a usare la malignita dello animo
loro”*®. La ragione & che “la natura ha creato gli uomini in modo
che possono desiderare ogni cosa e non possono conseguire ogni
cosa”. Da qui “nasce il variare della fortuna loro, perché,
disiderando gli uomini parte di avere piu, parte temendo di non
perdere lo acquistato, si viene alle inimicizie e alla guerra”*®. E il
motivo per cui diventa del tutto plausibile il suggerimento che “li
omini si debbono o vezzeggiare o spegnere”?. Si ricordi anche il
libro XVII, cap. 2, del Principe: “perché delli omini si puo dire
questo generalmente, che sieno ingrati, volubili, simulatori,
fuggitori de’ pericoli, cupidi di guadagno, e, mentre fai loro bene,
sono tutti tua, offeronti el sangue, la roba, la vita, e’ figliuoli [...],
guando el bisogno e discosto, ma, quando ti si appressa, €’ si
rivoltano. E quel principe che si é tutto fondato in sulle parole
loro, trovandosi nudo di altre preparazioni, rovina [...]. E li omini
hanno meno respetto ad offendere uno che si facci amare che uno
che si facci temere, perché I’amore e tenuto da uno vinculo di
obligo, il quale, per essere li omini tristi, da ogni occasione di
propria utilita é rotto, ma il timore é tenuto da una paura di pena
che non ti abbandona mai”?*.

C’e pero da osservare che la nostalgia palesata
ripetutamente da Machiavelli per un governo “libero” e il suo
attaccamento a esso - cioe a quella forma di reggimento politico di

'8 Ibid. P. 30 (Libro I. C. 3).

9 1bid. P. 178 (Libro 1. C. 37). Con un significativo precorrimento della
strategia dell’anticipazione che si attua nello stato di natura stilizzato da
Hobbes nel Leviathan, Machiavelli osserva che “non pare agli uomini
possedere sicuramente quello che I’'uomo ha, se non si acquista di nuovo
dell’altro” (Ibid. C. 40 [Libro I. C. 5]).

20 Machiavelli N. Il Principe. P. 79 (C. 111).

2! |bid. P. 228-231 (C. XVII).
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cui, a parere del Segretario fiorentino, resta esempio
paradigmatico la repubblica romana - sono difficilmente
conciliabili con questi presupposti antropologici. E lo sono perché
il governo “libero” pu0 essere costituito e mantenuto solo sulla
base dell’esercizio di virtu che appare improbabile far seguire a
uomini che siano come Machiavelli li descrive.

Sulla virtu degli antichi Romani Machiavelli si sofferma
ripetutamente, identificandola con il coraggio militare, con
I’amore per la liberta, con I’attaccamento al bene comune, con la
capacita di curare allo stesso tempo i “privati e publici
commodi”?, con una pratica religiosa che non pone in conflitto
I’amore per gli dei e il successo mondano. Mancanza di
corruzione, ostilita verso I’ozio ed *“equalitd” sono altri
fondamentali ingredienti dell’”antica bonta”%. E “la virtu che
allora regnava” viene contrapposta al “vizio che ora regna”?*. |
severi costumi dei Romani erano fondamento della conquista del
loro impero, che deve meno alla “fortuna” di quanto non debba
alla “virtd”?. Machiavelli definisce “meravigliosa cosa” sia la
grandezza che si origin0 per Atene a seguito della cacciata di
Pisistrato, sia quella di Roma dopo che si fu liberata “da’suoi re”:
“La ragione ¢ facile a intendere, perché non il bene particulare, ma
il bene comune é quello che fa grande le citta. E senza dubio
questo bene comune non & osservato se non nelle repubbliche”?.
La virtu consente anche che si possano “le ricchezze multiplicare
in maggiore numero, e quelle che vengono dalla cultura e quelle

22 Machiavelli N. Discorsi. P. 322 (Libro Il. C. 2).
% Ibid. P. 263 (Libro I. C. 55).

2 Ibid. P. 301 (Libro I1. Proemio).

% |bid. P. 303-319 (Libro II. C. 1).

% |bid. P. 313 (Libro II. C. 2).
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che vengono dalle arti”, cioé dall’agricoltura e dalle attivita
artigianali®’.

Abbiamo quindi, da un lato, la permanenza di un catalogo
di abiti virtuosi che evidenzia un fondamentale debito rispetto alla
tradizione classico-repubblicana e, dall’altro, un resoconto della
natura umana che e difficile accordare con quanto da questi abiti
virtuosi e richiesto. Lo scarto che cosi si crea € colmabile solo al
prezzo di una forte torsione che viene fatta subire al rapporto tra
natura umana e artificio politico: “gli uomini non operono mai
nulla bene se non per necessita; ma dove la elezione abonda, e che
Vi si puo usare licenza, si riempie subito ogni cosa di confusione e
di disordine. Pero si dice che la fame e la poverta fa gli uomini
industriosi, e le leggi gli fanno buoni”?®.

Il ruolo delle “leggi”, dei “costumi”, delle “istituzioni”” non
e piu quindi - a differenza di quanto accadeva nella tradizione
aristotelica - di rendere possibile che sia portato a compimento il
fine interno dell’'uomo, cioé la vita secondo ragione e virtu.
Diventa piuttosto quello di “correggere”, attraverso accorte
strategie miranti a utilizzare gli ineliminabili e dominanti moventi
egoistici degli individui, gli effetti degli “appetiti umani
insaziabili”®®. La forbice che si genera tra I’accettazione
dell’limmagine dell’uomo come essere acquisitivo, egoistico,
portato al conflitto, da un lato, e, dall’altro, la recezione dei
principi e delle virtu su cui si basa la liberta repubblicana puo
essere chiusa solo correggendo una natura i cui caratteri sono ben
lontani dal rispondere ai requisiti richiesti per la realizzazione di
quei principi e di quelle virtu.

%" Ibid. P. 321 (Libro I1. C. 2).
% |bid. P. 31 (Libro I. C. 3).
 Ibid. P. 300 (Libro II. Proemio).
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Come cio sia fattibile &€ mostrato in innumerevoli passi dei
Discorsi sulla prima Deca di Tito Livio®. Machiavelli si
sofferma, per esempio, sul ruolo delle pene e dei premi,
rispettivamente per le cattive e per le buone azioni pubbliche™.
Sottolinea con forza il ruolo delle leggi per tenere a freno “gli
appetiti”*2. Loda il ruolo dei censori®. Sostiene che, a condizione
di essere “regolato dalle leggi” e “bene ordinato” da esse, un
popolo pud essere pill savio e pill costante di un principe. Insiste
infine sul ruolo dell’educazione che, nell’antica Roma, si ispirava
a una religione la quale “non beatificava se non uomini pieni di
mondana gloria”®. A partire dall’”elezione del sito”, cioé dalla
scelta del luogo ove edificare la Citta, per arrivare
all’”ordinazione delle leggi”*® nel loro necessario e complesso
rapporto con i “costumi”, la politica diviene il difficile ma non
impossibile artificio finalizzato a produrre liberta e virtu partendo
da uomini “rei” e pronti in ogni momento “a usare la malignita
dello animo loro, qualunque volta ne abbiano libera occasione™*".

Il passaggio tra I’uomo qual & e I’'uomo quale dovrebbe
essere risulta attuabile, una volta negata la teleologia interna della
natura umana, solo attraverso un intervento esterno che operi sui

moventi delle azioni. Si trattera di agire su tali moventi,

% Cfr. Ibid. P. 31 (Libro I. C. 3); P. 110 (Libro I. C. 17); P. 112-113 (Libro I. C.
18); P. 132-135 (Libro 1. C. 24); P. 234-236 (Libro I. C. 49).

31 Cfr. Ibid. P. 132-135 (Libro I. C. 24).

% |bid. P. 212-213 (Libro I. C. 42).

% Cfr. Ibid. P. 234-240 (Libro 1. C. 49).

* Ibid. P. 276-286 (Libro I. C. 58).

% Ibid. P. 318 (Libro I1. C. 2).

% Ibid. P. 12 (Libro I. C. 1).

¥ Ibid. P. 30 (Libro I. C. 3).
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naturalmente egoistici e acquisitivi, per utilizzarli in modo che da
essi si originino comportamenti conformi alla virtu.

Certo, tutto cio rende quanto mai fragile e vulnerabile
I’ideale repubblicano di Machiavelli. E cio perché si crea un
evidente contrasto tra I’accoglimento degli ideali morali presenti
nella tradizione classica, da un lato, e, dall’altro, la cancellazione
dello sfondo antropologico che in quella tradizione li sosteneva e li
rendeva giustificabili. Questa fragilita investe non solo I’ideale
repubblicano; € piuttosto la cifra di tutto il pensiero machiavelliano
e si coglie nel raffronto tra le due grandi alternative della politica
che emergono in esso. La prima consiste nel tenere gli uomini
“frenati” attraverso la “podesta” dello “stato regio” (Il Principe),
mentre la seconda consiste nel predisporre “ordinamenti” che siano
in grado, come accade nello “stato popolare”, di preservarli, una
volta “corretti”, dalle loro inclinazioni naturali (Discorsi)®,
inclinazioni che li portano a essere “piu proni al male che al
bene”®. In realta principato e repubblica, al di & delle loro ovvie
differenze e prescindendo anche dalle circostanze storiche che
possono rendere preferibile il primo rispetto alla seconda (o
viceversa), hanno in comune la forte tensione che viene a crearsi tra
natura e politica. Mentre la prima dispone gli uomini al conflitto e
all’insocievolezza, la seconda deve creare le condizioni per un
ordine che, dopo I’abbandono dell’idea dell’'uomo come zoon
politikon (o, nella versione tomista, animal sociale et politicum),
non puo che essere un ordine artificiale, cioé creato e non dato.
Riguardo a quest’ultimo aspetto Machiavelli, pur nella mancanza di

% Ibid. P. 117 (Libro I. C. 18).
% Ibid. P. 64 (Libro I. C. 8). Cfr. Strauss L. Pensieri su Machiavelli (1958) / Tr.
it. di G. De Stefano. Milano: Giuffre, 1970 (specie C. V).
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sistematicita del suo pensiero politico, anticipa chiaramente
Hobbes.

Ma I’aspetto cruciale é che, in Machiavelli - diversamente
da quanto accadra in Hobbe s- la stessa natura umana finisce per
essere intesa come insieme di proprieta sul quale, almeno fino a
un certo punto e in una certa misura, si puo operare, lavorare,
incidere. Il confine tra “natura” e “arte” - anche per quanto
riguarda I’'uomo - si fa sottile, tende a essere sempre piu incerto.

Si apre qui o, almeno, qui trova un’espressione di grande
rilevanza teorica I’idea che la natura umana non € piu, in senso
stretto, un vincolo e anche un limite per la politica, ma che la
politica puo modellare I’'uomo secondo i suoi disegni. Il lascito
aristotelico e il suo prolungamento, mediato innanzitutto da
Tommaso D’Aquino, viene ribaltato, nella misura in cui non € piu
la natura, con il suo telos interno a contenere ed indicare i principi
cui conformare la prassi, ma e nella prassi stessa che la natura
viene plasmata secondo le necessita.

Non affronto per nulla, qui, il discorso relativo alle
potenzialita “totalitarie” implicite in questo modo di concepire il
rapporto tra natura umana e politica, per cui la politica opera sulla
natura umana come se quest’ultima fosse unicamente un “fascio di
reazioni intercambiabili” (Hannah Arendt). Non ¢, infatti, questo -
pur nella sua innegabile rilevanza - il problema su cui vorrei
richiamare I’attenzione. E si tratta, comunque, di un aspetto che,
se in Machiavelli e contenuto, lo é allo stato embrionale, mentre
gli sviluppi piu compiuti, piu radicali e anche piu pericolosi di
esso appartengono ad autori e a epoche successive.
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3. Il Principe e i dilemmi della politica moderna

Cio che é significativo per un raffronto con il Principe € il
fatto che in questo scritto - destinato a incidere cosi
profondamente sul pensiero politico successivo - la prospettiva
cambia palesamente. La stesura del Principe interrompe la
redazione dei Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio e
costituisce una parentesi nella delineazione dell’ideale politico di
Machiavelli, che rimane sempre la repubblica romana. Il punto
importante €, per noi, interrogarci sul significato di questa
parentesi, che non puo essere colto, a mio parere, se si considera il
De Principatibus solo come un testo “d’occasione” legato al
repentino mutamento della situazione politica nella Firenze del
tempo e al tentativo, da parte dell’ex-Segretario fiorentino, di
rientrare nel gioco politico. Questa motivazione c’entra,
ovviamente, ma credo che sia necessario andare al di la di essa per
capire come e quanto il Principe introduca una fondamentale
frattura rispetto ai Discorsi e come, soprattutto, ci indichi il modo
in cui Machiavelli considera la modernita politica e
I’atteggiamento che assume nei suoi confronti.

L’aggancio puo essere fornito da un passaggio contenuto
nei Discorsi, quando si tratta della religione civile e dell’opera di
Numa. Qui Machiavelli osserva che Numa si trovo facilitato nel
suo compito a seguito della circostanza che gli uomini con cui
aveva a che fare erano ancora “grossi”, cioe semplici e ingenui.
Questo gli consenti “facilita grande a conseguire i disegni suoi,
potendo imprimere in loro facilmente qualunque nuova forma”.
Poche righe piu sotto ci viene detto che chi tentasse di stabilire
“né presenti tempi” un ordinamento repubblicano sarebbe
grandemente agevolato se avesse a che fare con *“uomini
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montanari, dove non c’é alcuna civilta”, mentre incontrerebbe
enormi difficolta con gli “uomini usi a vivere nelle cittadi, dove la
civilta & corrotta”*.

| “presenti tempi” sono proprio quelli che, in Italia
innanzitutto (ma non solo in Italia), hanno si visto I’avanzamento
della “civilita”, ma hanno anche mostrato come e quanto tale
avanzamento abbia distrutto alcune delle condizioni essenziali per
creare un “popolo” nel senso repubblicano del termine. Il
“principato civile” é I’alternativa alla repubblica in un’epoca in
cui I’instaurazione della liberta incontra dovunque le difficolta
insite nel fatto che gli uomini non sono piu tali da poter essere
facilmente essere resi idonei ad abitare una Citta libera. E il
“principato civile”, infatti, non persegue per nulla il tentativo di
plasmare gli uomini nel senso indicato nei Discorsi, ma ha come
obiettivo quello di “frenarli”, cioe di tenere sotto controllo le
inclinazioni che li caratterizzano e che, pero, non si prestano a
quel disciplinamento consentito dalle particolari e forse irripetibili
condizioni che esistevano nella repubblica romana. Lo “scultore”
non puo piu trarre la sua “statua” da un “marmo rozzo”, quindi
lavorabile con facilita, docile alla mano dall’artista. Deve invece
operare con un marmo “male abbozzato”*'. Il progresso della
“civilita” riduce la possibilita di istituire la repubblica. Basta
guardare alcuni elementi che sono sotto gli occhi di chiunque li
voglia vedere e capire. E’ sufficiente, per esempio, guardare i
grandi Stati che prendono forma (la Francia, la Germania) e che,
con le loro stesse dimensioni, rendono improponibile il modello
antico di repubblica; oppure, osservare i ‘“costumi” che si

%0 Machiavelli N. Discorsi. P.68 (I, 11).
“* Ibid.
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corrompono e [I’“educazione” ormai fatalmente ostacolata
dall’influenza della religione cristiana, che rende gli uomini
“umili e contemplativi’, ma non piu “attivi”, abituandoli a vedere
il “sommo bene” non nella “mondana gloria” ma nel “dispregio
delle cose umane”. Cosi Machiavelli: “Fanno dunque queste
educazioni e si false interpretazioni, che nel mondo non si vede
tante repubbliche quante si vedeva anticamente; né per
conseguente si vede ne’ popoli tanto amore alla liberta quanto
allora™*,

Nella prospettiva storica machiavelliana due fattori hanno
operato in modo decisivo a decretare la drammatica riduzione
delle possibilita che la repubblica possa essere “imitata” nei tempi
moderni: il primo e stato I’impero romano, che “con le arme e sua
grandezza spense tutte le repubbliche e tutti e’ vivere civili”®,
mentre il secondo e la “setta cristiana”, la quale “ha cancellati tutti
gli ordini, tutte le cerimonie di quella [pagana], e spenta ogni
memoria di quella antica teologia™**, da cui le virttl romane erano
alimentate e sostenute.

Machiavelli retrodata, se cosi si puo dire, I’inizio della
modernita rispetto alle scansioni cui siamo, un po’ passivamente,
abituati. “Moderno” € il tempo che inizia con quei due eventi che
sono I’impero romano, il quale spegne la liberta, e la religione
cristiana, che - nel momento in cui diviene religione universale dei
popoli “civili” - opera un letale cambiamento dei valori di
riferimento degli uomini, facendoli “remissivi” e non piu adatti al
coraggio degli antichi Romani. La modernita non coincide con il
processo della secolarizzazione, ma e fondamentalmente

*2 |bid. P. 224-225 (I1, 2).
*% |bid. P. 225.
* Ibid. P. 237.
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cristiana. Qui c’e, per Machiavelli, il suo cruciale punto debole, la
ragione del suo essere un’eta di crisi e di decadenza rispetto alla
classicita.

Date tali premesse, la politica € chiamata a ripensare i
cardini stessi su cui aveva ruotato al tempo delle sue piu alte
realizzazioni. E il Principe costituisce lo spazio teorico entro il
quale questo ripensamento si svolge. E qui, a mio avviso, sta il
suo valore, anche filosofico, che ne riscatta ampiamente
I’immagine di libro d’occasione. Certo, I’occasione c’e, ma il
punto importante e che essa, pur nella contingenza che I’origina,
da a Machiavelli la possibilita di prospettare I’alternativa - forse
I’unica alternativa possibile - alla repubblica. E, dunque, questo
piccolo scritto diventa enormemente rilevante, giacché ci consente
di verificare come Machiavelli si misuri con il dato epocale
rappresentato dalla modernita, nel senso che ne scava a fondo le
implicazioni per cogliere il significato del cambiamento che ¢
avvenuto.

Qual e I’aspetto essenziale di tale cambiamento? Il fatto
che si sono progressivamente esaurite le possibilita di
“correggere” gli uomini con quegli “ordinamenti”, leggi,
istituzioni che erano praticabili ai tempi della repubblica romana.
E abbiamo visto il perché di tale esaurimento. Ora, a seguito di
cio, a cambiare é la morfologia stessa della politica, il cui compito
diviene di “frenare” cio che “correggere” non si pud piu. La
politica, molto prima di Hobbes, comincia gia a configurarsi come
lo spazio in cui il timore della spada diviene I’elemento centrale,
accompagnato da tutte quelle tecniche suggerite dal capitolo XV
al capitolo XXV del Principe: simulazione, dissimulazione,
menzogna, uso accorto e spregiudicato della violenza, ecc.

167



IlepeunTniBasi Makuasen

Fin troppo ci si e soffermati su questa parte del testo e non
e certo il caso di farlo ancora. Ma almeno una cosa resta da dire: il
“principato civile” e la forma che un ordinamento deve assumere
se si vuole che sia ancora un ordinamento politico e non tirannico.
E “civile” significa soprattutto che e fondato sul consenso del
popolo, quel popolo che il principe deve farsi “amico”, anche se
inizialmente ha acquistato il potere con il favore dei soli “grandi”
(cap. IX).

Un ruolo al popolo rimane, ma non & certo piu quello che
dovrebbe avere nella repubblica: ora si tratta di mantenerne o
acquisirne I’appoggio facendo si che possa occuparsi in sicurezza
della sua “roba”, dei suoi interessi e affari, senza dover temere
I’arbitrio del principe o dei “magistrati”: “Qualunque volta alle
universalita degli uomini non si toglie né roba né onore, vivono
contenti” (cap.X1X). Il “principato civile” é gia - anche in questo
caso con una netta anticipazione di Hobbes - il regime in cui si
instaura e funziona, tra sudditi e governanti, il rapporto comando-
obbedienza, rapporto che diverra via via la relazione fondante
della statualita moderna.

Ma, detto cio, va necessariamente aggiunto che, allora, in
Machiavelli tutto il quadro, rispetto ai Discorsi, cambia: muta il
concetto di “popolo”, che non pud piu essere “attivo” nel senso
richiesto dalla repubblica, muta e in gran parte scompare
quell’insieme di ordinamenti, istituzioni, leggi finalizzate a
formare I’uomo adatto alla vita “libera”. Svanisce la religione
civile.

Il punto saliente che consente di inquadrare e comprendere
il motivo di tale mutamento si puo cogliere osservando come e
quanto I’intero pensiero di Machiavelli si regga sullo svolgimento
teorico del rapporto tra natura, storia e politica. La natura umana,
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quanto ai suoi moventi, non cambia, & I’elemento stabile del
quadro; ma su questi moventi si puo agire, facendo si che dal
perseguimento dell’interesse personale, dalla brama di essere
glorificati, dallo stesso egoismo, nascano comportamenti che
spingano i cittadini a impegnarsi per il bene comune piuttosto che
per quello personale. Machiavelli non arriva ancora a ridurre
totalmente la natura al “costume” e all’*abitudine”; questo
accadra solo dopo di lui, per esempio in autori che, comunque, a
lui debbono moltissimo. Accadra lungo una linea che congiunge
Montaigne a Pascal, per esempio. Ma avverra anche lungo un
tragitto diverso, cioe quello costituito dalle componenti piu
radicali dell’llluminismo. Si pensi a Claude Adrien Helvétius:
“sono le passioni [...] che formano gli uomini. Gli studiosi di
morale dovrebbero percepirlo e sapere che, simile allo scultore il
quale da un tronco d’albero foggia un dio o una semplice panca, il
legislatore forma a suo piacimento degli eroi, dei geni, e della
gente virtuosa”. Per questo “tutto I’'impegno degli studiosi di
morale consiste nel determinare 1’uso che bisognerebbe fare delle
ricompense e delle punizioni, e i vantaggi che se ne potrebbero
trarre per legare I’interesse personale all’interesse generale [...].
Se i cittadini non potessero perseguire la loro felicita particolare
senza realizzare allo stesso tempo il bene pubblico, i soli malvagi
resterebbero gli insensati”*. In sintesi, “&¢ [...] sempre
all’irrazionalita piu o meno grande delle leggi che bisogna, nelle
varie societa, attribuire la pit 0 meno grande stoltezza o malvagita

dei cittadini”*®.

* Helvétius C.A. De L’esprit // I1d. Oeuvres complétes. Hildesheim: Georg
Olms, 1969 (rist. anast. dell’ed. 1795). Vol. IlI. P. 96-97 (Disc. II. C. 22).

“® Helvétius C.A. De I’homme (1773, postumo) // Ibid. Vol. IX. P. 15 (Sez. IV.
C. 14).
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Helveétius, e altri con lui, non avrebbero mai potuto
accedere a una simile posizione senza il Segretario fiorentino, a
giudizio del quale la politica € prassi che opera sulla natura per
lavorarla, per piegarla ai principi della virtu pubblica, per ottenere
lo stesso scopo del venerando ideale repubblicano nella forma che
esso assume da Aristotele a Cicerone, ma tenendo conto che
I’uomo é fondamentalmente diverso da quello che essi avevano,
con scarso realismo, immaginato.

A parere di Machiavelli, nella tradizione filosofica classica
manca ancora la corretta visione dell’'uomo e prevale un
ingiustificato ottimismo quanto alla sua natura. Di quella
tradizione egli accoglie alcuni basilari valori morali e politici, ma
rifiuta contemporaneamente quella che giudica un’ingenua
concezione della natura umana. Tutto il suo problema sta nel
conciliare questa frattura in campo antropologico con la continuita
che permane invece in campo etico-politico. Questo mi pare il
nucleo centrale per la comprensione del rapporto tra i Discorsi e il
Principe.

Solo il passaggio attraverso una severa e realistica
revisione del modo di considerare I’essere umano consente, dal
punto di vista del Segretario fiorentino, di inquadrare in modo
adeguato il problema politico, giacché permette di comprendere
cio che i governanti possono e debbono fare per rendere I’uomo
guale deve essere se intende vivere in un ordinamento libero. Ecco
perché lo studio della storia prende il posto della troppo spesso
ingannevole meditazione che ci consegna la filosofia. Le “istorie”
sono importanti esattamente nella misura in cui mostrano come
effettivamente gli uomini sono e come si comportano, al di la di
ogni astratto idealismo. La loro lettura e il loro studio avvia per
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*acque e terre incognite” e indirizza Machiavelli, come egli stesso
afferma, per una “via [...non] ancora da alcuno trita™*’.

Ma la storia ci insegna anche che le condizioni e i contesti
variano col tempo e con gli eventi, ci indica che un’epoca non e
uguale all’altra, ci ammonisce che quanto era possibile nell’antica
Roma non é forse piu possibile nell’epoca in cui “di quella antiqua
virtti non ci & rimasto alcun segno”*. Certo, Machiavelli & il primo a
non cedere al pessimismo e afferma che, se i Discorsi li ha scritti,
I’ha fatto proprio perché e doveroso cercare di “imitare” gli antichi
esempi. L *utilita” della “cognizione delle istorie” sta appunto in
questo spingere all’azione facendo perno sulla permanenza del
mondo fisico e umano. L “imitazione” e possibile perché “il cielo, il
sole, gli elementi, li uomini” non sono “variati di moto, di ordine e di
potenza da quello che gli erano antiquamente”*. E perd a cambiare -
ci viene ricordato, non a caso, nel Principe - é stato il contesto, &
stata la “qualita de’ tempi”. E’ questo cambiamento che, nel
momento in cui Machiavelli scrive, rende difficile il “riscontro” tra il
tempo dei moderni, da un lato, e il “modo di procedere” che si
dovrebbe adottare, dall’altro. Il modo di procedere va adeguato ai
“tempi”, ma non sempre tale adattamento é praticabile. A renderlo
difficile e talvolta impossibile sono molti fattori (XXV, 6), di fronte
ai quali si pu0 scegliere di essere “respettivo” o0 “impetuoso” (XXV,
5 e 9). Ed é proprio la diversa “qualita de’ tempi” a far si che un
medesimo modo di agire, sia esso “impetuoso” o “rispettivo”, in un
caso fallisca e in un altro riesca oppure che due uomini arrivino
felicemente al fine essendo I'uno “rispettivo” e [Ialtro
“impetuoso”(XXV, 5).

" Machiavelli N. Discorsi. P. 8 (Proemio).
48 H

Ibid.
“* Ibid. P. 9 (Proemio).
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In questa tragica tensione tra il tempo e I’azione si colloca il
dilemma della politica nella modernita. Per i motivi che ho gia in
precedenza ricordato, sembra proprio che questa sia I’epoca in cui
I’ideale repubblicano incontri i piu grandi ostacoli. Il Principe €, in
tale prospettiva, il tentativo di trovare la corretta mediazione tra la
qualita del tempo e le circoscritte possibilita dell’agire umano.

Ma non si comprende il senso di questa mediazione se non
s’introduce un ulteriore elemento, da cui mi pare impossibile
prescindere: la mediazione implica I’abbassamento del baricentro
dal punto di vista normativo. Detto in altri termini: il “principato”
e il male minore in un’epoca che rende la repubblica quasi
un’illusione. Ma, se questo € vero, allora non sara piu possibile né
legittimo leggere il Principe come I’opera inaugurale della
politica, cioé quell’opera nella quale la politica riceve, per la
prima volta nella storia del pensiero occidentale, quanto le €
dovuto in termini di autonomia e di dignita rispetto alle sfere
dell’attivita umana con le quali era stata sin li confusa. In realta,
sembra che le cose stiano in maniera esattamente opposta: a
confronto con il modello normativamente superiore e, per molti
aspetti, inarrivabile della politica quale fu realizzata nella Roma
repubblicana, la politica cui appare destinata la modernita
costituisce, per Machiavelli, un esangue surrogato. Infatti, perde
tutte le caratteristiche che avevano consentito a Roma di far vivere
a prosperare un popolo virtuoso e libero. 1l moderno si configura
come il tempo nel quale la politica deve restringere i suoi obiettivi
per poter sopravvivere almeno nella forma del “principato civile”,
in cui pero, se liberta rimane, si conserva unicamente come
fruizione privata degli interessi dei singoli, della loro “roba”, delle
loro “donne”, dei loro affari, mentre il popolo viene spogliato di
ogni responsabilita pubblica.
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Ai popoli moderni, nella loro stragrande maggioranza, si
applica quanto é detto ripetutamente e chiaramente nei Discorsi,
cioé che & estremamente improbabile ricondurre un popolo
“corrotto” alla liberta e comunque, anche se arrivasse a
riconquistarla, mantenervelo (I, 17-18): “non si truovano né leggi
né ordini che bastino a frenare una universale corruzione”™.
Certo, quando Machiavelli insiste, spesso ossessivamente, sul
tema della corruzione, lo fa soprattutto con riferimento alla
condizione dell’Italia. Ma credo sia del tutto legittimo sostenere
che c’é anche una corruzione del principio politico, cioe delle basi
morali e civili, oltre che materiali (per esempio, come gia
osservato in precedenza, I’estensione degli Stati), che possono
consentire  I’instaurazione e la durata dell’ordinamento
repubblicano. E cio riguarda gli Stati e i popoli moderni in genere,
non solo I’ltalia. Non aveva, d’altra parte, gia detto Machiavelli
che, secondo un principio di pressoché universale applicazione e
con poche eccezioni, un popolo e adatto alla repubblica finché in
esso la “civilitd” non si e sviluppata oltre un certo (e piuttosto
ristretto) limite, mentre lo diventa sempre meno via via che si fa
piu civile? Sembra vi sia una sorta di dinamica interna ai processi
di civilizzazione, in virtu della quale la corruzione si palesa come
uno dei rischi piu forti che essi portano con sé. Man man che ci si
allontana dall’origine, la tenuta dei “costumi”, delle istituzioni,
degli ordinamenti, diventa ogni giorno piu problematica. 1l tema
anticipa Rousseau, che non a caso ammira Machiavelli e,
esattamente come lui, intende il moderno come tempo della crisi
dell’ideale repubblicano nell’accezione greca e romana.

% Ibid. P. 92 (1, 18).
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Pur dando per scontata la “difficolta o impossibilita” di
creare ex novo 0 mantenere una repubblica nelle “citta corrotte”,
c’e comungue una via che si potrebbe tentare, cioe “ridurla piu
verso lo stato regio che verso lo stato popolare, acciocché quegli
uomini i quali dalle leggi per la loro insolenza non possono essere
corretti, fussero da una podesta quasi regia in qualche modo
frenati”®. Il principato pud essere una forma organizzativa della
politica che serva a ristabilire la repubblica nei modi possibili,
anche se, per cosi dire, al piu basso livello del suo rendimento.
Forse questa e la funzione piu nobile, ma chiaramente
subordinata, che Machiavelli & disposto a conferirgli.

! Ibid. P. 96 (1, 18).
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JL.M. bparuna
MI'V um. M.B. JIomoHOCOBa

MAKHWABEJUIM U I'BUMYAP/IMHU
O EAMHOBJIACTHHA

K cpaBHuTENnbHOMY aHaNN3y MOJUTHYECKHUX KOHLIETIINI
JBYX BEIMKUX UTAJIbSHCKUX MBICIUTENEH 3110XU Bo3poxkaeHus He
pa3 obOpamanuck uccienoBarenan. LIUpokuil crekTp UX OLEHOK,
[ofyac BecbMa IPOTHBOPEYMBBIX, [JAET OCHOBaHWE  JUIS
NEPEnpOBEPKH HEKOTOPBIX B3IJISLA0B HA MPOOJIEMY €IUHOBIACTHS
B Tpynax Hukkono Makuasemn u ®panuecko ['Buuuapaunu. B
CHOPHBIX CY)KJIEHUSAX HE BCEI/la yYUTHIBaeTcs Oojiee IIUPOKHIA
KOHTEKCT UX OTHEJbHBIX BBICKA3bIBAHUM, YTO MPUBOJUT MOPOH K
napajgokcanbHbIM BeiBoaM. K mpumepy, «"ocymaaps» (Il Principe)
MakuaBemuii  HOYTH  OTOXAECTBISAETCS IO KOHLENLUU C
«3amerkamu» (Ricordi) I'Buuuyapauuu, Oosnee TOro, B 000HMX
COUMHEHMSX BHUIAT MHCTOKM MakuaBemn3ma. KoHeuHo, B
«3aMeTKax» aBTOpP HE pa3 BBICKA3bIBAETCS O IIOJOKUTENIBHBIX
YepTax HMHCTUTYTa €AVMHOBIACTHS, HO OTYETIIMBO BUIUT U €rO
oTpunatenbHbie 4epThl. Haxonmar Hemano oOmero u B
HpPaBCTBEHHBIX NocTynaTax «l'ocymaps» u «3aMeTok», HO OHHU
paccMaTpUBAIOTCA BHE CBSI3M C KM3HEHHOM MPAKTUKOW, a Takas
CBA3b BCEr/la MPUCYTCTBYET U y Makuasemy, n 'y ['BuyvyapauHum.
CXO0ACTBO 3TUX COYMHEHHH B CBOIO oOuepelb ObUI0 YETKO
0003HAYEHO KaTOJIMYECKOH 1IepKOBbIO, BKIIOUMBILEH «[ ocynaps»
n «3ameTkn» B MHaeke 3anpeménnbix KHur 1559 rona.
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ABTOp JAHHOW CTAaThbM HE MPETEHAYET Ha KapAWHAIbHBIN
HEPEeCMOTP OLICHOK, HEPEJKO MPEAB3ATHIX U MAJIO YOEeUTEIbHbIX,
COLIMANIBHO-  TOJMTHUYECKOTO  KPEeIo  JBYX  BBIJAIOIIUXCS
MbIcTUTENEH 31moxu Bo3poxaenusa. B obmem pycie pa3indHbIX
IIOAXOAOB WM  PAa3sHOPEYMBBIX  MHTEPIpETAUNd  CIOKHIICS
ONpENeNEHHBIA  «MEHHCTPUM»  JOCTATOYHO  YOEIUTEIHHOIO
TOJIKOBAHUS MO3UIMI MakuaBeinu u [ BuadapauHu: ux cOMmKaeT
pecnyOarKaHu3M, HO pa3beIuHACT OTHOIIEHHE K €/IMHOBIIACTHIO .
Henp3s He OTMETUTH, OJHAKO, YTO U 34E€Ch B HEKOTOPBIX
HaOJIIOAECHUAX HE BCEra Y4YMThIBAaeTCAd OOMMH KOHTEKCT HX
OTJIENBbHBIX BBICKA3bIBAHUN M OLICHOK. Ha30By nmnib HEKOTOpBIE
BOIIPOCHI, KOTOPBIE BO3HUKAIOT MPU U3YYEHUU 3asIBJICHHON TEMBI.
MoxxHO 1M cuMTaTh «3aMETKU O JeNax IOJIUTUYECKUX U
IrpaKJaHCKUX» ['BUYYapIUHN HEKUM HMJIECOJIOTHYECKUM AHAIOIOM
«"ocynaps» Maxkuasemn? Henw3s oTpunate, 4ro B «3aMeTKax»
(MX 3amMcH  OTHOCATCA KO BCEMY TII€pHOJY TBOpPYECTBA
I'BUyYapIMHN) €CcTh HEMallo TIyOOKHMX OLIEHOK €JIMHOBIIACTHS,
KaK MTO3UTHBHBIX, TAK U HETaTUBHBIX, HO HE OHU JAIOT LIEJIOCTHOE
IIPEJCTaBICHUE O €ro B3MVIANaX Ha IOCyIapCTBO KaK MHCTUTYT
BJIacTH. BO3HMKaeT M BOIPOC OTHOCUTENBHO aJCKBATHOCTH
OLICHOK IIpezacTaBiieHnii Makuseiu 1 ['Buy4apauHu, naTpuoToB
OopeHTUHCKON pecnyOIrKH, HWCKPEHHE IEpEeKUBABIINX €&

! Kputndeckuit pazbop uccnenoBanuii o I'Buyuapauau cm.: Pymenbype B.H.
I'euuuapauau // Wranesackoe Bospoxmenwe. JI., 1966. C. 89 - 120.
CpaBHUTENBHBI aHaTN3 MHUPOBO33PEHYCCKUX TO3WIMK MakuaBelum |
I'suuuapauau cm.: Treves P. Francesco Guicciardini. Roma, 1932; Spirito U.
Machiavelli e Guicciardini. Roma, 1945; Montanari F. Niccolo Machiavelli e
Francesco Guicciardini. Milano, 1956; Gilbert F. Machiavelli and Guicciardini.
Politics and History in Sixteenth-Century Florence. Princeton, 1985; Huber J.
Guicciardinis Kritik an Machiavelli. Wiesbaden, 2004; Inglese G. Per
Machiavelli. L'arte dello stato, la cognizione delle storie. Roma, 2006.
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HENErKyIo cynb0y B mopy UtanbstHCKuX BOWH, 00 3¢ (EeKTUBHOCTH
TpaguIMoOHHON 11t He€ (opmbl pecryOnukanckoi Brnactu. He
BCETJa  KOPPEKTHBIM  OKa3bIBa€TCSi U COIOCTaBJICHUE
peCTyOIMKAHCKUX TO3UIUNA OOOMX MBICIUTENCH, MOCBATUBIINX
aHannM3y e€ TOJUTHUYECKHX cyne0d SpKue HUCTOPHUYECKHE
counHenusi. It1o «Mcropus Dmopennum» (Storie fiorentine),
HanucaHHass ['Buuuapguan B 1508 — 1509 romax u He
npenHa3HauyaBmiasicss ansg  onyOnukoBanusi, u  «Mcropus
@nopenuun» Makuaseud, KOTOPYH0 OH CO3[1aBall 10 3aJaHUI0
nanel Knmumenta VII B 1520 — 1525 romax. B oboux Tpymax
O0COOBIi  WHTEpeC TMPEACTABISIOT  pa3leNbl, MOCBSIIEHHBIC
oueHkam Binactu Meanuu B XV Beke. [ Buyuapnunu 6osee pe3ok
B xapaktepuctuke JlopeHuo Mennum kak TupaHa, a MakuaBeniu
3TOro TepMHMHa u30eraer, AakUEHTUPYS MHOTOUYHCIICHHbBIE
noctonHcTBa JIOpeHI0 Kak JUYHOCTH. He MeHee BakeH B ATOMU
CBS3M M BOMNPOC, KAaKUMU KPUTEPHUSIMH TIOJb3YIOTCS 00a
MBICJIMTEJIE B CBOMX OILICHKaX COLMAJIbHO-IPABOBOrO XapaKTepa
BJIACTU: YbM MHTEPECHI MPEXJE BCEro OHa JOJKHA BBIPAXKATH -
rocyJapcTBa B LIEJIOM UJIU KaKJ0T0 TpaxaaHuHa?

Mnammmit COBPEMEHHUK Hwukkono MakwuaBeu,
®pandecko ['BuyuapauHu OBLT XOPOIIO 3HAKOM C €ro TPYJIaMHu,
BBICOKO ILIEHHWJI MBICIIM aBTOpAa, IOPOM HE BCErja COrjamasch ¢
HUMH, Tak, eMy HE MMIOHUPOBAIO YPE3MEPHOE, HA €ro B3IV,
yBiieueHHe aBTopa «PaccyxneHuili Ha mepByw nekany Turta
JIuBus» pUMCKOM AHTUYHOCTBHIO, KOTOpAsi MO TOCYIapCTBEHHOU
CUCTEME U TMpaBy pa3UTEIbHO OTIWYAIaCh OT COBPEMEHHOMU
Wtanuu 1 moToMy He AOJDKHA ObLIa CIY)KUTh Ui He€ 00paslioM.
B 1520-e ronpl, korma I'BuydapaMHM B OCTpBIA MHEPHOL
UranpsHCKMX BOWH KOMAaHIOBaJ TANCKUMH BOMCKaMH, C
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MaxknaBemuin €ro CBS3BIBAJIM HE TOJIBKO [EJIOBBIE OTHOIICHHUS
BOCHHO-TIOJIMTUYECKOIO  IIaHa, HO M TecHas  Apyxkoa.
MakkuaBemnmu B 0 HOM u3 nuceM kK @Pp muecko Berropu
npu3HaBaics: «i noomo Ppandecko ['Buyuapauumy. ONbITHBINR
NOJUTUK M IIMPOKO 0Opa3oBaHHBIA IOPUCT, | BUUYapIuHU
NPUHAAIEKAT K 3HATHOM (DIOpeHTUiCKON (haMmiinu, U3 KOTOPOH
BBIIIJIO HEMalO BUJHBIX TOCYJApCTBEHHBIX pesreneil. OH
FOpAWICS CBOMMM IpEeIKaMM W HE CIy4aliHO IIEPBBIN
3HAYUTEIIBHBIM TPYZ MOCBATHJI HUCTOPHUM POJHOIO ropoja M HX
mamsTi’. [JaBHEIM B €ro «Hctopun DnopeHuHn» CTAIO
OCMBICJICHHE IPUYMH JUIMBIIEHCS IIOYTH IIOJATOpA CTOJETHSA
O0pbOBI MOJIMTUYECKUX MAPTUH B TOPOJIE — KOPEHATCS JU OHU B
0CcO0EHHOCTSX KOHCTHTYyUUH DrnopeHTHicKoil pecmybnuku? B
UTOre TIIyOOKOro aHanmu3a 4Yepeqbl COOBITUH IOCie BOCCTaHUS
yomnu 1378 ronma u no pecraBpauuu pecnyonuku B 1494 r. on
CKJIOHS€TCA K  MBICIM, 4YTO  IPUYUHBl  IOJIMTUYECKOU
HECTaOMJIBHOCTH CIIEAYeT MCKAaTh HE CTOJBKO B HEJOCTaTKax
TOCYapCTBEHHONW CHUCTEMBI, CKOJIBKO B HEKOMIIETCHTHOCTH
IIpaBUTEJIEH, B UX CBOEKOPBICTHBIX MHTEPECAX, HEPEIKO OepyLIux
BEPX HaJ IPUHIMIIOM I'OCYIapCTBEHHOI0 HHTepeca. JlocTonHCcTBa
pecniyOnuKku Kak (GopMbl BiacTd ['BUUYapAMHU HE CTaBUT TOJ
COMHEHHE, a OTCYTCTBHE IPAMOTHOTO PYKOBOJICTBA B TOCY1apCTBE
C CHCTeMOW BBIOOPHOCTH BIJIACTM CYUTAET BO3MOXKHBIM
IIPEOAOIETh OTpaHMYEHUEM  JIOCTyNa K Hel TUIS
MaJIo00pa30BaHHbIX T'PaKJaH WM CO3/1aHUEM KOHCYJIbTaTUBHOIO
oprasa U3 J0OpONOPSIOYHBIX, YMHBIX U ONBITHBIX. BaxkHbIM 115
cyned TocyaapcTBa OKa3bIBaeTCs NPO(ECCHOHANBHBIA ypPOBEHBb

2 bpazuna JL.M. TIpobnemsl Bnactu B TBopuecTBe ®panuecko I'Buuuapaunu //
Kynbsrypa Bospoxnenus u Biacts. M., 1999. C. 55 - 66.
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mpaBUTeNe, N30MPaeMbIX B BBICIIHE MAaruCTPaTypbl. DTa MBICIb
OKaXETCs  KIIOYEBOW  JUIsl  peCcHnyONIMKAaHCKUX  B3IUIAOB
I'BuvuapauHu, KOTOPBIM OH OyAET MpeaaH BCeraa, XOTS OCTATOK
XKU3HHU €My JIOBEJETCS MPOBECTU B YCIOBUSAX yYTBEPKIABILIEHCS BO
@opeHInn CUCTEMBI an/IHanaTa3.

Bonpoc 0 He06X0AMMOCTH BHECTH KOPPEKTUBBI B CUCTEMY
yrnpapieHus: PIopeHInH, YTOO0bl OCIa0UTh HETraTUBHBIE UYEPThI
«HapOJHOTO TMpaBJCHMs», KOTJa B OpraHbl BjiacTH Oyaromaps
BbIOOpaM TOMaJal0T HE OYEHb 0Opa3oBaHHBIE W HE HMMEIOLIHE
OmMbITa B TMOJUTHYECKUX JeNlax TpaxiaHe, [BuydapauHu
paccMarpuBaeT M B JPYIrOM COYMHEHUM TOW MOpBI, KOr/Ja OH
HayuHaJ CBOIO TMOJIMTHYECKYIO Kapbepy, B «Paccyxaenuu B
Jlorpouso» (Discorso di Logrogno; 1512 - 1513). 3aece oH
BBIBUHYJT 4YETKYI0 Mporpammy pedopMbl C LEIbl0 CO3JaHUs
ONTUMAJIbHOM  CUCTEMBl  MpaBICHUS  NPHU  COXPAHEHUU
TPAIUIITMOHHOW CBOOOBI, «CBOMCTBEHHOW HAIlEeMy HApOAy H
€CTECTBEHHOM i1 Hero». HamomMHIO, 49TO IOHSATHE CBOOOIBI
(libertas, libertd) crano cumBoToM DIOPEHITUH MTOCTIE TPUHATHS B
1293 rony «YcTaHOBJIEHMI CIpPaBEAJUMBOCTH» - IONOJAHCKOM
KOHCTUTYIIMH, OTCTpPaHUBLIEH OT  BJIACTU TPAaHIOB U
MPeIOCTaBUBIICH YJI€HAM II€XOB IIPaBO y4acTBOBATh B BHIOOPHBIX
roCyJapCTBEHHBIX opraHax. ['Buuuapauau B «PaccyxneHun B
JlorpoHbO» OTMEYAaEeT M JPYrol Ba)KHBIM ACIEKT CBOOOJIBI Kak
MPOYHOW  OCHOBBI KOHCTUTYLMH - «4TOOBI 3aKOHBI H
OOIIECTBEHHBIN MOPSIOK Mpeodiafanu HaJ yCTPEMIICHUSIMH

® Buorpadun 'Buauapiunn mocesmés $yngamentansueii Tpya: Ridolfi F.
Vita di Francesco Guicciardini. Milano, 1982.
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qacTHBIX JHI» . OH Npeiaraet B IONMONHEHHE K BoibIioMy
COBETY, KOTOpBI HacuuThbiBal Toraa okosno 1000 wieHoB u
«onuueTBopsin  HapogHoe mpasienue (il potere popolare),
co3/aTh HOBBIM a1 DIOPEHTUHCKOM pecrmyONUuKH WHCTUTYT -
CeHaT B KayeCTBE COBELIATEIBHOIO OpraHa, Kyzaa CleayeT
BKIIIOYUTh H30MPAaEMBIX TOXKH3HEHHO <JIYYIIUX TpaKAaH»,
MyZApbIX (UOMINI Savi) W OMBITHBIX, YECTHBIX W PAaTYIOIIUX 32
COGIMIOICHHE 3aKOHOB BCeMH Tpaxcaanamu’. CO3/aHHe CeHaTa He
03Havyayo, OAHAKO, npeBpamieHuss OIOPEHIUN B OJIUTAPXUIECKYIO
pecnyOnuKy (eciu cleqoBaTh CTPOrOMY CMBICITY 3TOTO TEPMHUHA -
«TIpaBJ€HHE HEMHOTHUX»), KaK 3TO MPUHATO CUUTATh, MOCKOJIBKY
HEOoOXOIUMO HMMETh B BHUIYy, YTO ['BUYYapAMHH HE MpeJiarani
COKPAaTUTh YMCIEHHOCTh bBONBIIOro coBeTa WM CYLIECTBEHHO
INOHM3UTh €ro pPOjb TIJIABHOIO 3aKOHOAATEIBHOIO OpraHa
pecnyonmuku. B cemate OH  BHAENT  JIMINb  BaXHBIN
KOHCYJIbTaTHBHBII OpraH, ¢ KOTOPbIM HEOOXOJIMMO COBETOBATHCS
WCIIOJTHUTEIIbHOW M 3aKOHOJATeNbHOM BiacTh (Kak CUHBOPHH,
Tak U bonbiomy coBeTy) o BceM Ba)KHBIM JieJlaM BHYTPEHHEH U
BHEIIHEH MOMUTUKHU. [lo mbiciu ['BuuuapauHu, ceHAT MpU3BaH
00y31bIBaTh CTpEMJIEHHWE K €IMHOBIACTHIO TJaBbl CHHBOpUU -
roH¢anoHbepa CHpaBEAIMBOCTH, IODKHOCTH KoToporo ¢ 1502
roja craja IOXXW3HEHHOH, U B TO € BPEMs KOPPEKTHUPOBATh
«HEBEKECTBO MHOTMX» M3 YHWCJIAa WIEHOB bOJBLIOro CcoBETa.
NMeHHO MOPTOMY B COCTaB CEHara ClIeQyeT BKJIIOUYATh JIMIIb
CIOCOOHBIX K YMHPABIEHUIO TOCYAAPCTBOM TpaXIaH, «UTOOBI
BAKHBIE PpELICHHUS MNPUHUMAINCh TEMH, KTO TOHHMAET HX

* Guicciardini F. Dialogo e discorsi del reggimento di Firenze / A cura di R.
Palmarocchi. Bari, 1932. P. 219.

% Ibid.: «... uno prevalere le leggi ed ordini publici allo appetito delli uomini
particulari». P. 223.
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3HaUCHHE» . Pedbopmatopckum  upesm  «PaccyxneHuss B
JlorpoHbo» HE CYXIEHO OBUIO COBITHCS, MOCKOIBKY ¢ 1513 1. BO
@nopeHMM BHOBb yTBepAwiach BiacTb Meauun. W Bc€ ke,
Oyayun uzbpanasM B 1515 r. B coctaB Cunbopuw, I Buugapauau
MPEANPHUHSIT PsJl TONBITOK MOBIUATh HA NMOAUTUKY Menuuun. OH
JaBaJl COBETHI, KaK JOOUTHCS MOJIUTHYECKON CTaOMIBHOCTH B
ropoJie, ¥ €Clii HE HACTauBaJl IPSIMO HA CO3JaHUM CEHATa, TO BCE
K€ PEKOMEHJOBAJ NPAaBUTEISIM YUYWUTHIBaTh HWHTEPECHI BCEX
rpaxkgaH DJIOpeHUUH W ONMHUPATHCS HA «MYAPBIX U ONBITHBIX)
JIIOJIECH.

Bonpoc o mnpodeccuonanuzmMe BIacTH CO BpEeMEHEM
BBIJIBUHYJICSI Ha TMEpPBbIA IJIAaH B MOJUTHYECKOM KOHLEMIIHUU
I'Buyvapauuau. DTOo HaANWIO OTpakeHWe B ero auanorax «O0
ynpasinenun ®nopennuein» (Del reggimento di  Firenze),
HanmucaHHbIX Mexay 1523 m 1527 romamu. 3pech OH MOJBEpPT
NETAIbHOMY  aHaJIW3y JOCTOMHCTBA W  HEAOCTAaTKM  Kak
pecnyONIUKY, TaK W €IUHOJUYHOTO TpaBlieHus Menuuu, clenas
OJTHO3HAYHBIN BBIBO/] B MOJIb3Yy PECITYOJIMKAHCKOM ()OPMBI BIIACTH,
KOTOPYIO CuUuTan HamOonee moaxoasmed maus DropeHIuu c
y4€TOM €€ UCTOpUdecKux Tpaguuui. B «/Iunamore» I'Buuuapauau
BHOBb OOpaTwicsi K WHJee CO3JaHMsl CeHaTa Kak oprasa,
KOMIIETEHTHOTO B BOIPOCaX TOCYJApPCTBEHHOM IOJIUTHKH, MPH
3TOM OTMEYaj U APYryto ero podib. C 0IHON CTOPOHBI, TOPMO3a Ha
IIyTH YCTPEMJIEHHH K €IMHOBIAcTUIO IaBbl CHHBOpHH, a €
JIpYrou — y3/bl, CACPKUBAIONICH pas3Tysl CTpacTeil cpeau Hapoja
(popolo). Yro ke kacaercs bompmioro cosera, TO OH IIO-

® Ibid. P. 241: « ... accid che le resoluzioni importanti si faccino per mano di
che sappi et intenda».
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NpeKHEMY BUJEN B HEM TIJIABHYIO OCHOBY PECIYOJIMKaHCKOTO
cTpost dropeHy 1 CUMBOJ €€ CyBepEeHUTETA.

[locne mnamenust pecnyONIMKH UM pecTaBpallMd BIIACTH
Menuuu B 1530 r. I'BuyuapamHu okaszajicsi B YUCJIE COBETHUKOB
HOBOTO IMpaBuTensi - repuora Ajeccanapo Meauuu u, He
OCTaBJIsIl HAEXKJ HAa CO3JaHUE CeHaTa, CTal MpeajaraTb €My
OKPYXHTh c€0sl MyIPHIMUA U TIOJUTHYECKH OMBITHBIMU JIOJBMH C
Oe3ympevyHol  permyTaruei. Aneccanapo HE CIIEILLIHII
BOCTIOJIb30BaThCSl €ro coBeTaMu; He czenan 3toro u Kozumo |
Menuuu, npumenmuii k¥ Biaactd B 1537 r. B cioxuBiencs
cuTyauuu ['BUUYapAuMHU OTOWIEN OT TOCYAAPCTBEHHBIX €N U
pOBEN MOCIEIHNE TO/Ibl )KU3HU B ApUYeTpH, B CBOEM UMEHUHU 10
dnopeHLuen, CocpenoToYnB ycunaus Ha cosnaHuu «lcropuun
Wranum», rae moapoOHO wmznaran coObITust MTanbsiHCKUX BOWH
1494-1534 rr. (no 3axitoueHus mupa B 1559 r. aBTOp HE J0XKMI —
oH ymep B 1540 r1.). DTOT MHOTOTOMHBIH Tpyd, IIUPOKO
(GyHIUPOBAaHHBIN JOKYMEHTAIBHO, MPOCIaBUI [ BUYUapAUHU Kak
BBIJIAOIErOCSl UCTOPHKA.

Ecin  oOpatuthcsi K MOJMTHYECKUM  B3IJIAIaM
I'Buuyapauau B «3aMeTkax O Jejax IMOJUTHYECKUX U
rpaxnanckuxy (Ricordi politici e sociali), koropsie 0THOCSATCS KO
BCEMY IEPUOAY €ro TBOPUYECTBA, TO U B HUX O H P £CYXKIAET O
MpUYMHAX KPYIICHUS] TOCYJAPCTB, MbITAsCh HAUTU UX HE CTOJBKO
B 0COOEHHOCTSIX MOJUTHYECKOT'O YCTPOMCTBA, CKOJBKO B Majon
KOMIIETEHTHOCTH TpaBUTENEH, B UX CIaOOM yMEHHMH BIAJETh
UCKYCCTBOM BiacTH. Kak IOpUCT U ONBITHBIA MOJUTHK,
I'Buuyapaunu npunaét ocoboe 3HaUYEHUE 3aKOHAM, yCMaTpuBast
MMEHHO B HMX TJIaBHBIM NPOTHBOBEC U CBOEBOJIMIO BIIACTH, U
pasHy3gaHHOCTH Hapoza. M3 Bcex popM rocyJapcTBEHHOTO CTPOsI
OH  OTHaéT  TMpEANoYTeHHE  pecnyOiuKe,  «HAPOJAHOMY
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MPaBJICHUIO», TIOCKOJIbKY OHA CO37aéT MPOYHYIO MPAaBOBYIO 0a3zy
JUIS  YCHEIHOTO (YHKIIMOHHPOBAHUS BJIACTH W COXPaHCHHS
cBobonpbl. [locnennee eMy mpezacTaBisieTcss OCOOCHHO Ba)KHBIM:
«[1mo i1 cBO GO /I M 11eTh €€ HE B TOM, 4TO Obl KaXKJIBIM TP 8B
rocy1apcTBOM, MO0 MPaBUTh JOJDKEH JIMIIL TOT, KTO CIIOCOOEH U
ATOTO 3aCIy)KUBAC€T, a B TOM, UYTOOBI COOJIIOIATUCH XOPOIIHE
3aKOHBl W YCTAHOBJICHHUS, KOTOpbIE TpU CBOOOJHOM CTpOE
OXpaHsSIOTCS Haja&XHEe, YeM TIOJ BIACThbl0 OJHOTO WU
HEMHOTHX» . OUeBHIHOE IIPEANIOYTEHNE aBTOP «3aMETOK» OTHAET
pecnyOnuKe, WIM «HApOJHOMY TpaBiicHHIO» (Vivere popolare),
KOTOpOE Ha3bIBaeT TaKXke «CBOOOAHBIM cTpoem» (Vivere libero),
noA4€pKUBas 3TUM KOHCTUTYL[UOHHBIN Xapakrep
pecniybnmukaHckoi ¢opmbl BiaacTu. PecmyOnmka xopoila, o ero
yOeXIeHUI0, UMEHHO TEM, YTO B HEH CYIIeCTBYeT HaJ&xHas
nmpaBoBasi ocHoBa BiacTU. OJHAKO HApOJHOE TMpaBiICHUE HE
O3HA4yaeT, YTO KaXAbIH  TpaXJaHWH  CHOCOOEH  OBITh
KOMITETEHTHBIM B BOTIPOCAX YIPaBJICHUS rOCyAapcTBOM. VIMeHHO
MOSTOMY TIpaBJICHHUE B PECIYOJMKE CJeIyeT IOBEPUTH JIUIIb
JNOCTOMHBIM mrofsaM. IIpaBna, B 3TOM MOXKHO YCMOTpETh
HapyIICHHE PaBHOMPABUS TPaXKIaH, HO [BUYYApIMHU 3TO HE
CMYIIIAeT, MOCKOJBKY B BBIOOPHOM CHUCTEME OH BHJIUT Mperpagy
CTPEMJICHHIO TOTO WJIM MHOTO Marucrpara K IPeBBIIICHUIO CBOUX
nmoHOMO4YMi. YTOo ke Kacaercss NOJIUTHYECKOW aKTUBHOCTH
OCHOBHOW MAaccChl TpaxkiaH, TO BO PIopeHIrH, MoJaraeT oH, 3TO
MPUBOJMIIO K MOCTOSHHOW OOphOe 3a BiIacTh M 000padynBaIOCh
MHOTUMU HECYACThSMHU. Orcrona u HEOJTHOKPaTHO
BBICKa3biBaeMasi [ Buyuapauau  pedopmaropckas uaes o

oy suyuapounyu @. 3aMeTKH 0 Jieiax IMOJMTHYECKUX U TpaxaaHckux. M., 2004.
C. 82 (zametka 109).

185



IlepeunTniBasi Makuasen

HEOOXOJUMOCTH JIOMIOJHUTH BJAacTHbE oOpranbl DIopeHInH
CEHATOM, HaJElIMB €ro KOHCYJIbTATUBHBIMU  (YHKIUSMHU.
JoMunanTon MOJMTUYECKUX BO33pPEHUIT ['Buyyapauuu
0CTaBaJoCh yOeXIeHHE, YTO B KOHEYHOM UTOTE YCIIEXH TH00O0T0
roCcy/lapcTBa 3aBUCAT OT NpodecCHOHATU3Ma TeX, KTO UM
yrnpaBnsieT. C STUX MO3UIMH B OCHOBHOM OH OIICHMBACT U
€IMHOBJIACTHE.

I'BuduapauHu CKyN Ha MOXBaJbl MOHAPXHH, TaK KaK OHA
4acTo nepepacTtaer B TUpaHuio: «lIpaBuTeneil cTaBiIT HE paaud UX
Oyrara, 00 HUKTO OBl HE TTOJYMHUIICS UM MPOCTO TakK, - HO paju
MHTEPECOB Hapojaa, 4YTOObl JaTh €My XOpollee YIpaBJieHHUE;
MO3TOMY, KOTJa MpaBUTEIh OOJIBIIE CYUTACTCS C COOOH, 4eM ¢
HApOIOM, OH YXKe He IpaBHTEeNb, a TUpaH» . THPaHHH OH He
HAXOJUT HUKAKOTO ONpaBIaHUs, cuyuTas €€ XyIIIUM 3JI0M,
KOTOpPO€ BBHINIAJIaeT Ha M0N0 rocyaapctB. K Tomy ke Tupan
ceOsu1I00MB, KOBapeH W JKecToK. Hemunenpusiten u cam obpa3
Takol BIacTu - «['agko W TPE3PEHHO JHIIh TO YECTOJIOOHE,
€IMHCTBEHHAs LIeJb KOTOPOr0 — COOCTBEHHOE BeIHYUE, Kak
O0OBIYHO OBIBAaET y rocCyJapeil: OHO AJIi HUX HAO0J, MOKJIOHSSCH
KOTOPOMY OHH JKEPTBYIOT COBECTBIO, YECTHIO M BCEM MPOUHM»”. B
MOHApXWH [ BUYYApIWHU YCMATPUBAET MPEXKAEC BCETO AHTUIION
pecryOIrKy, MOCKOIBbKY 3TH (OPMBI TOCYIapCcTBa OCHOBAaHBI Ha
Pa3HBIX MOTECTAPHBIX MPUHITUIAX - P MOHAPXHUYECKOM PEKUME
HET KOHCTUTYLHOHHBIX CBOOOJ, PaBHOMpPABUS M TMOJUTUYECKOU
aKTUBHOCTH moAgaHHbIX. CTpyKTypa BJIacTH M CIOCOOBI €€
VTBEpXKACHHUSI  pa3IMYHbl B  pECIyOJIMKE M  MOHapXuH,
NOoMYEPKUBACT OH: €CJIM MPH HAPOJIHOM MPABICHUH HYXHO BO

8 Tam xe. C. 155 (3ametka 314).
% Tam sxe. C. 55 (3ameTKa 32).
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BCEM COOMIOAATh PABEHCTBO U CIPABEMJIUBOCTH, OOecreunBast
BCeM 0€30MacHOCTh, TO MOHApXHs, BHJS CBOIO MOIIb BO BIACTH
«CUJIBHOU PYKW», IOJIKHA UMETh OMIOPY B HEMHOTHUX, BBIJIEISISI UX
U onapsist BesiueckuMu Onaramu. IloaTBepikaeHHe 3TOro Te3uca
I'Buuuyapaunu yepmaer B OJM3KOH €My MO BPEMEHU HCTOPUH
®nopeHnuu: «S He pa3 roBOpwI U mucajia, yTo Menuuu moTomy
JIMIIWIMCh BEPXOBHOW BiacTd B 1527 romy, 4To BO MHOTHX
CIIy4asix MCIHOJIb30BAIM MPUEMBI U YUPEKACHHUS, YMECTHBIE MPHU
CBOOOJTHOM TPABJICHUU; 51 TAK)KE BBICKA3BIBAI MBICIb, YTO HAPOJ
yrpatui Obl CBOOOTY, €ciii Obl BO MHOTHX CIy4asiX MCIIOJIb30Ball
IpUEMBI T'OCYIapCTBa TBEPAOU pyKH»lO. EnunoBnactuto, kak
IIPaBWJIO, COMYTCTBYET HAaCHIINE, IOCKOJIbKY TOCY1aph CTPEMUTCS
BHYLIaThb CTpax CBOMM IMOJJAHHBIM, OJHAKO, JOCTHUTaTh 3TOrO
clenyeT, Mo MbICIM ['BUYYApIuHU, HE NPOSABISAS KECTOKOCTH:
«HeBenuko peno, Korza BHYIIAET CTpax IMpaBUTENb, 4YacTo
npuleraronuii K >KeCTOKOCTH M CYpOBBIM Mepam, MOTOMY YTO
MOJIJaHHBIE JIETKO MCIBITBIBAIOT CTpax HEPEN TEM, KTO MOXKET
IIPUMEHUTH HACWJIME U PA30pUTh U KTO CKOP Ha paclpaBy. XBajia
TEM MpPaBUTENSAM, KOTOpPBIE PEAKO MPHUOEraloT K HaKa3aHUAM H
pacmpaBaM, OJHAKO XKe yMEIOT IPOCIBIT FPO3HBIMI» . MOXKHO
MPOJIOJKUTh PsIi HETaTUBHBIX BBICKA3bIBAHUW B «3aMeETKax»
OTHOCHUTEJIbHO MOHAapXWYECKOM BJIACTH, HO BCE K€ U B
eAMHOBIACTHH [ BUUYapIMHMA X04eT BUIETh YQPEKTUBHYIO GopMy
MpaBJICHUS TPHU OMpENeNEHHOM YCIOBHM - PasyMHOM MOJ00pe
MIPAaBUTEJIEM  TOJUTUYECKUX  COBETHUKOB, BE€Ab OT HX
npodeccrnoHaIM3Ma 3aBUCHT U €r0 COOCTBEHHBINA MPECTHK. XOTS
npocuéThl rocyaaps TMOAJAHHBIE MPUIUCHIBAIOT OOBIYHO €ro

10 Tam xe. C. 49 (3amerka 21).
Y Tam xe. C. 64 (3ameTKa 341).
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COBETHHKAM, 3TUM MPEUMYLIECTBOM IPAaBUTEII0 HE CIENyeT
37I0yNOTPEOIATh, CUMTAET ABTOP «3aMETOK»; Ba)KHEE IPYroe -
NPaBUIbHO BBIOMpPATh COBETHUKOB U OOJbIIE JOBEPATH HX
MYJIPOCTH U KOMIIETEHTHOCTH.

Onupasch Ha CBOH ONBIT IOCYAApCTBEHHOTO NEATENS HE
ToibkO BO DiopeHuun, HO U B Pume, mpu nanckoMm IBope,
I'BuuyapavHu  cHenuanbHO OCTAaHABIMBACTCA Ha  Ipodieme
noa00pa YMHOBHUKOB M3 OJIMKalIero okpyxeHnus MoHapxa. OH
yOexJ€H, 4TO €IMHOBJIACTHOMY IPABUTEII0 HYKHBl COBETHHUKH
Beiciiel kBanudukarmu (di estraordinaria sufficienza). Takwue
YMHOBHUKH - MHHHUCTpPHI (MIinNistri), Benaromue BaKHBIMH
rOCYyJapCTBEHHBIMHM [J€JIaMH, - JIOJDKHBI 00JIaaTh BBICOKUMHU
HPAaBCTBEHHBIMH  JIOCTOMHCTBAaMH,  OBITh ~ YECTHBIMH U
IpeJaHHbIMU rocyaapro. OqHaKo Ha MPAKTUKE MPABUTENH PEAKO
CIICAYIOT ATOMY MPaBHITY, OKpY>Kasi ceOsl JIIOJbMH CIyYaiHBIMH, U
II0 CBOEMY HEBEXKECTBY M HECIPABEUIMBOCTU IOOIIPSIOT HE
CTOJIBKO YECTHBIX M CTapaTeIbHbIX, CKOJIBKO TE€X, KTO CIIY’)KUT UM
HepaauBo. B 1menom kapTMHa €IUHOBIACTUS HapUCOBaHAa B
«3aMeTKax» B MpauHbIX TOHax. [Ipy MOHapXxu4eckoMm MpaBICHUU
CJIMIIKOM BEJHMKa POJib CyOBEKTMBHOIO (hakTopa BIIACTH, KOI/a
cyap0a Hapojaa U rocynapcTBa BO MHOTOM 3aBUCHT OT pasyMa U
BOJIM TIPAaBUTENs, K TO M JKE€ JaJeKO HE BCErza XOpollo
00pa30BaHHOTO U TaJaHTIUBOTO MIOJINTHKA, 4acTo
NpeHeOperaioero MyJIpbIMH  PEKOMEHIAIMAMU JIYYLINX U3
CBOMX COBETHUKOB. Bmpouem, B 3ToM miaHe ['BuudapauHu He
BUAUT OCOOBIX MPEUMYILECTB U y PECHyOIMKH: NP MPABICHUU
MHOI'MX MaJlo KTO CIIOCOOEH IPaMOTHO YIPABIATh FOCYIapCTBOM.
Beixon mnms nmo6or dopmbl Biacth [ BUYYapAMHU BUAWT B
BBICOKOM  KBaIM(UKALMK  IOJUTHKOB, Oaszupylomencs Ha
IMIUPOKOH  OOpa30BaHHOCTH, BKIJIOYAash OCBEAOMIIEHHOCTH B
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IOPUCTIPYACHIIUH, TIOTUTUYECKUX TEOPUSX, HCTOpUH, prmocodumu,
sTUKe U putopuke. [IpaBna, s HAPOJHOTO MPABJICHUSI OH BUAUT
BBIXOA emé W B CO3MaHUU CEHara - O(HUIMATBLHOTO OpraHa
KOJUIEKTUBHOW MYAPOCTH OTBITHBIX U 0OOPa30BAHHBIX MOJIUTUKOB,
YECTHBIX, TNEKYIIMXcs 00 UWHTepecax oOmiecTBa, a HE O
coOCTBEeHHOM Ouaromoiayuynd. B MoHapXusx 5Ta pojib MOXKET
MIPUHAJUIEKATh ~ KOMIIETEHTHBIM,  IPEJIAHHBIM  IPaBUTEIIO
COBETHUKAM.

Bricokas MONMUTUYECKAsT  KBaIW(UKAIUS  BJIACTU
COCTaBIISICT, MO YOEXKACHHIO | BUYUapIUHM, TJIABHYIO OMOpYy €&
NPOYHOCTH, YEMY MOXKET CIIOCOOCTBOBaTb U  HCKYCCTBO
yIpaBieHUs, TOYHEE - UCKYCHOCTh MOJIUTUKU. VICKyCCTBO BilacTu
IIOMOTaeT JOCTHYb YCI€Xa, HO HE ONpENesieT €ro, IJIaBHBIM
OKa3bIBAa€TCs BJIAJCHUE HAYKOW yhpaBieHUs. Takod BBIBOJ
MOXHO CHENaTb W3 MHOIOTPaHHBIX «3aMETOK O Jenax
MOJUTUYECKUX U TpaxaaHckux» Ppanuecko ['Buyuapauau. B
LEJIOM €ro TMOoTecTapHas KOHIENIUs IOKOUTCA Ha MPOUYHBIX
MPUHIMIIAX CBOOOJABI M JIETHTHMHOCTH, KOTOpBIE, IO €ro
yOexaeHno, B OoNbIIe Mepe MOTYT BOIUIOTUTBHCS B
pecyOiIiMKax WTalbSHCKOTO THWIIA, HEXEIW B Pa3HOTO poja
MOHApXHYECKUX PEKUMAX.

O6parumcst kK MakuaBelid:  HAcCKOJIbKO  CEPbE3HBI
pa3nuuus B TOJUTHUYECKUX MO3ULUAX JBYX (IOPEHTUHCKHUX
MbIcnuTenen? Pasymeerca, 1 MOry JIMIIb KpPaTKO OTMETHUTh
M3BECTHBIE ITOJIOKEHUS MOJUTUYECKON KOHIenuuu Makuase,
B YAaCTHOCTHU, €T0 OLEHKH POJM HapoJa B TOCYIapCTBEHHOU
cucreme @uopenHuuu. HamomHIO, 4TO MO TEPMUHOM «HApPOI»
(popolo) oH, kak paBUIIO, MOHUMAET TOPTOBO-PEMECIICHHBIC CIIOU
rOpo’kaH, OTIPaHMYMBAsl MX, C OJHOW CTOPOHBI OT TIPAHJIOB
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(HOOuWnel, MarHatoB), a ¢ JpPYyro - or Imedca, TOPOACKHUX
JoMIieHOB. MHOrma TepMHUH «Hapoa» OH ymnoTpebiseT B Oolee
HOIMPOKOM CMBICIIE - Macca, BKIIOYAKOIIAs M TOPOJICKHE HHU3BI.
Bnopouem, orcyrcTtBHe KECTKMX TpaHUL TEpPMHHA HAapog,
OTpaXKarolllee U COLMAIBHYIO NPAKTUKY TOH IOpBI, HE BIUSAET HA
OOIIyt0 OIEHKY TMOJUTHYECKOH pOJIU OCHOBHOH  MAacCChI
ropoAckoro HaceneHus HMramuu, xotopyro naér MakuaBesuid.
Tak, B «ctopun DopeHIUN» OH CBA3BIBAI YCTAHOBJIEHUE BO
dopeHTUHCKON pecnyOnuke IPaKIaHCKHUX CBO0OO/I,
3a()UKCHUPOBAHHBIX B «Y CTAHOBJICHUAX CIpaBemmmBocTn» 1293 1.,
C AaKTUMBHOCTBHIO Hapojaa, a MHOrue Oedbpl Topoja CuuTal
CJICZICTBUEM CBOEKOPBICTHBIX IMOJIUTUYECKUX JCHUCTBUM 3HATH. B
«PaccyxneHusax Ha nepByro aekany Tura JluBus» Makuaseinu
IPUXOAUT K BBIBOAY: «... €CIM PacCMOTPETb BCE CMYTHI,
ycTpauBaeMble HapoJaMHM, M BCE CMYTBl, YCTpauBaeMbIe
rocyzapsiMu, a paBHO U CJIaBHBIE IIOCTYNKHU TE€X U APYTUX, TO MbI
YBUIUM, 4YTO HApPOJA 3HAYUTEIBHO MPEBOCXOIUT TocCyAapen
JOCTOMHCTBOM M claBoi». OH 3aKiI04aeT 3TO CONOCTABIICHHE,
noau€pKHUBAst 3aCIyTH HApO/Ia B MPABOBOM IJIOCKOCTH: «B o0meM,
YyTOOBl TMOKOHYHUTH C O3TUM MPEIMETOM, CKaxy, 4YTo |
MOHApXUYECKHE rOCyIapCTBA U PECITyOIUKAHCKUE CYIIECTBOBAIU
JOCTAaTOYHO JOJT0, NMpUYéM U T€ M JPYrue JOJDKHBI OBLIH
COU3MEPSTH CBOU JICHCTBHS C 3aKOHAMH, HOO rocyaapb, KOTOPBIN
PYKOBOJICTBYETCSI CBOMMHM JKEIaHUSAMH, O€3yMEH, Ja U Hapof,
KOTOPBIN CIIEyeT CBOMM IIPUXOTAM, HEJIb3s1 Ha3BaTh MyapbiM. Ho
€CIM TOBOPUTH O ToOCyJape, MOAYMHSIONIEMCS 3aKOHAM, U O
HapoJe, CBA3aHHOM UMHU K€, TO B MOCIEAHEM OTBIIIETCS OOJIbIIIe
no0jecTd, 4yeM B TOCylape, €clid K€ pPacCMOTPETh IOCTYIIKH,
JUKTyeMbIE TPOU3BOJIOM, TO HapOJA HATBOPUT MEHbILIE OMIMOOK,
YeM rocyaapb, K TOMy K€ OHH HE OyIyT CTOJIb TSHKKUMH U JieTde
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MOAAATYTCS chpaBneHmo»lz. Armnosorus Hapojia MpoJ0JIKAETCS
u Torja, korga aBTop «PaccyxneHuii» BeNET peub O KpalHHUX
MpOSIBIICHUSAX Oe33akoHUs: <« OKeCTOKOCTh TONIMBI HaIpaBlieHa
MPOTUB TEX, KTO, 0 €€ MHEHUIO, MOKYyIaeTcsl Ha obmiee Oaro;
KECTOKOCTh TOCynapsi - MPOTUB TE€X, KTO IMOKYIIAETCs, MO €ro
MHEHMIO, Ha €T0 /:[06p0»13. JlobGnecTs Hapoaa, Wi, B KOHEYHOM
cuére, JOCTOMHCTBA PECMYOIMKAHCKOM CHCTEMbI MpaBJICHMUS,
MakuaBem OTMEYaeT U B APYrUX clydasx, K MpUMepy, KOrjaa
TOBOPUT O HEMOCTOSHCTBE M TMEPEMEHUYUBOCTH  «MaCChI»,
CKJIOHHOM K M3MEHEHHIO MOJUTUYECKUX MPEANOUYTEHUN U TOTOMY
JOMyCKaroe BO3SHUKHOBEHUE THUPAHUM, HO U 371€Ch OH CUMUTAET
HapoJ MeHee OTATOMEHHBIM JTUM TOPOKOM, dYeM Jiro0oit
rocygapb. COpocHMBIIMI Y34y 3aKOHAa TOCyAapbh, KaK CUHMTAET
MakuaBemm, HeOyiaromapHee, IMEepeMEeHUMBee W Oe3paccyaHee
BCSAKOrO Hapoja. Paznuume B UX AEUCTBHUSAX IMOPOXKAAETCS HE
pa3aureM UX MPUPOJIbI, HO OOJBIIMM WM MEHBIINM YBaXKEHUEM
3aKOHOB, B PAMKAaX KOTOPBIX OHU KUBYT.

BoszBennuuBas Hapos naxe B OOJbIIEH CTENEHH, YEM ITO
nemaer I'Buydapaunu, MakuaBelid Kak IVIaBHBIM KpPUTEpUU
HCIIONB3YET OTHOIICHHE K 3aKOHaM, KOTOPOE y HapoJia, MpU BCEM
€ro HEMOCTOSHCTBE, IO €ro MHEHMIO, 0oJiee YBaXHUTEIbHO,
HeXenu y rocynaps. MakuaBelUId CTaBUT HapoJ B pecIyOJinKe
BBIIIIE  €IMHOBJIACTHOIO  IPAaBUTENS, PYKOBOJCTBYSACHh  Kak
TJIaBHBIM KpUTEpPHEM OTHOIICHHEM K ob0meMy Omary. B asrtom
COLIMAJIBHO-HPAaBCTBEHHOM ILIAHE TOCYIaph YCTyHaeT Hapoay, a

2 Maxuasenu H. Paccyxxnenus o nepsoit nexkane Tura Jlusus, 'ocynaps /
Iep. ¢ uran. M.A. FOcuma. M., 2002. C. 133 (Paccyxnenus. Kuura 1, rnaBa
LVIII).

3 Tam xe.
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MOHApXusi  BBINNIAAUT  MEHee  IpUBIEKAaTeNbHOW  (hopMoi
rocynapctBa. Ilpu urenum «PaccyxaeHuil» HampanmBaeTcs
BBIBOJl O HEraTMBHOM OTHOLICHMH aBTOPa K €JUHOBJIACTUIO KaK
rOCyJapCTBEHHON CHUCTEME, IIPU KOTOPOW HE TapaHTUPOBAHBI HU
cOOJIIO/IeHNE 3aKOHOB, HM OPHEHTAIMsI CaMOM BIIACTH MpexIe
BCero Ha oOuiee Oyaro, a He Ha JIMYHBIN UHTEpec. M B 3TOM I1aHe
ero mo3unus Onu3ka ['BUYuapauHHM, KOTOpPBIA BHIEI B
CyOBbEKTHBHOCTH MOHAPXUYECKOH BIACTU CEPhE3HYIO YIPO3y IS
Omaromonmyumsi TocymapctBa. Ilpm Bcex crmaObIX CTOpOHAx
pecnyOIMKaHCKON BJIACTH, a UX MakHaBesId BUIAUT B HEMAJIOM
KOJIMYECTBE W OLEHUBAaET TPE3BO, OH OTMEYaeT HEMAJIOo
JIOCTOMHCTB U B CHCTeMe equHoBIacTus. B «PaccyxneHusx» oH
SBHO OTHA€T CBOM TPEANOYTEHHUS pecnyOsiuKe, MpPaBICHUIO
Hapoda. [lonuTHueCcKUM OpPHUEHTUPOM Ui HEro, Kak U Ui
I'Buugapaunu, CIyKUT  (opmMa  «HApOIHOW  BIACTHY,
cioxuBIIagca Bo DIOpEeHIMHM, HO K MX BPEMEHU JaBHO YK€
HyX/aBliasca B peopMupoBaHUH. PacxokaeHuss Mexy AByMs
MOJINTUYECKMMH MBICIUTEIIIMA KPOIOTCS B IPYTOM, @ IMEHHO - B
nouckax Oosee Hag&XHOM OMOPbI I CTAOMIBHOIO Pa3BUTHUS U
IPOLBETAHUS TOCYIapCTBA U OOILECTBA.

Ecnu I'BuyuapIuHU mpeanaraet co3garb B pPecHyOsuKe
CEHAT M3 KOMIIETEHTHBIX T'PaXJaH Ui MPUHATHSA dPPEKTUBHBIX
3aKOHOB, a TroCyAapsM COBETYET OINHPaTbCsl HAa ONBITHBIX U
00pa30BaHHBIX COBETHUKOB, TO MaKkuaBeIUIH, UCXOIs1 BO MHOTOM
U3 HTAIbSHCKUX IOJMTHYECKUX pEaJuii CBOEr0 BpPEMEHH,
npezuiaraeT B «l'ocyape» HHYIO cXeMy: peciyOnrKaHcKasl BIacTh
MOXXET 00pecTH YCTOMYMBOCTBH, €CIM M Korja OyneT HaBenEH
HOpsiIOK B oOmiecTBe, a JUlsl ATOH LEeNH HEOOXOIUM «HOBBIN
rocyzapb», CO3JaOIIMA  «HOBbIM npuHounar». Ilo  ero
yOeXKIEHUIO, TBOPILIOM «HOBOTO NMPHHIIUIIATA» MOXKET OBITH JIUIIb
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MOJUTHHHBIA Tepol, CHJbHAS JIMYHOCTh, HaacnCHHas Virtl -
JI00JIECThIO, YMOM M BOJIEH, crmocoOHas aJeKBaTHO OLIEHUBATh
pealbHyl0  JEHCTBUTEIBHOCTH M INPUHUMATh IIPABUIIBHOE,
pasyMHOE pelieHue. Ycmex Jo0oro MpaBHTENs, Mojiarail OH,
3aBHCHUT OT TOTO, HACKOJBKO TIIATEIBHO M HENPEAB3ATO M3ydeHA
UM  KOHKpETHas CHUTyalus, HAacKOJIbKO  aJeKBaTHA €W
BbIpaOOTaHHasi Ha O3TOW OCHOBE TAaKTHKA  JIOCTHXKCHMS
ONpENeNIEHHBIX 1IeJeH, KOTopas JOJKHa OBITb HE TOJIBKO
BBICTPOEHA U MPOAYMaHa MOJ00HO MPOU3BEACHHIO UCKYCCTBA, HO
U apTUCTUYHO BOIUIOLIEHA B XW3Hb. IIpu sTOoM Makuasemm
CUMTAJI, YTO TPAJULUOHHBIE HOPMBI MOpPAJIU HE JOJKHBI
CBA3BIBATh JCHCTBUS TAKOI'O IOJIMTHKA, KOTOPBIA ONUPACTCS Ha
TPE3BYIO OLIEHKY >KU3HEHHBIX OOCTOSITENIBCTB U COOTHOCHUT C HEH
cBou JencTBus. Ecin nens — co3gaHue CHIIbHOTO rocyAapcTBa, TO
CTpEMHUTbCA K €€ [OCTH)KEHUIO HYKHO  OJaropoJHbIMU
CPEACTBaMH, OJHAKO €CIU 3TOT BBICOKHH HICAl HEAOCTHKHM B
YCIIOBUSIX CYIIECTBYIOLIEH PEaIbHOCTH, TO JOIYCTUMBI KpaliHUE
cpenctBa: «M HamO MOHSTH, YTO TOCYAapb, OCOOCHHO HOBBIH, HE
MOJKET COOJII0JIaTh BCETO, 33 YTO JIFOJCH MOYUTAIOT XOPOIIUMH, U
ObIBaeT 4YacTO BBIHYXKJEH BO HMs CIACeHHsS TIOCYyIapCTBa
JCHCTBOBATh IPOTHB BEpbl, IPOTUB MHIOCEPAMs, IPOTHUB
YEJIOBEYHOCTH, MPOTUB pesuruy. OJHAKO €ro MOMBICIBI JTOJIKHBI
MIOBUHOBATbCS BOJIE IMEPEMEHYMBOrO BeTpa CyAbObl M, Kak s
CKa3aJl BbIlIE, HE OTKJIOHATHCS OT Ojara, HO yMETh IPUCTYIHUTh K
HE00XO0AUMOMY 3J1y»14. Kak BuaHO W3 53TOro naccaxa,
MakuaBemuin He aOCONIOTU3UPOBANT KECTKHE M HeENpaBeIHbIC
METO/BbI MIPABJICHUS, B3SAThIE B OTPBIBE OT MATPUOTUYECKOMN LENH,
HO WCKaJI JUIs HUX OIpaBJIaHUE B «IIEPEMEHYMBOM BETPE CYAbOBI»,

Y Tam xe. C. 411 (Focynaps, rmasa XVI1).
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Ha KOTOPYIO BO3JIarajl OTBETCTBEHHOCTb 3a IOJIOBUHY IIPOMAXOB U
yJa4 B JESIHUAX YMHOTO U CHJIBHOTO IPAaBUTENS, KaK, BIPOUYEM, U
B OKM3HM KaXJOTO uesloBeka. Mor M «HOBBIH TOCYAapb»
MakuaBeuii € €ro  apCceHaJOM  IIOJIMTUYECKOW  HAYKH,
OCBOOOXKIEHHON OT CKOBBIBAIOLIEH MOpaiu, craTh Ooisee
NPUTOJHBIM Ui cyaed cinaboil u mornbaromieil pecryOiIuKy, yem
KOJUIEKTUBHBIN pa3yM ceHaropoB ['BuuuapauuHu? Yrtonuueckas
JBIMKa OKYTBIBasIa 00a MpOeKTa.

MoOXHO HaMeTUTb U Jpyrue JIMHUM COINOCTaBJIECHUS
B3MIA10B MakuaBesuin U ['BUYUapJMHM Ha €JUHOBIIACTHE: 3TO
poOJIEMBI KOMITETCHTHOCTH " a3 dexTuBHOCTH
pecnyOIMKaHCKONO M MOHAapXMUYECKOro MpPaBJIEHMs, ONOphbl Ha
«MYIIPBIX U 3HAIOIIUX», HEOOXOAUMOCTh B CJIOKHBIX CHUTYaIUsIX
JUKTaTypbl U1 CIACEHUS TOCYJapCTBa, HAKOHEL, JMYHOCTHBIN
(axTOp M HPaBCTBEHHBINA 00IMK BiacTH. OrpaHUYYCh BOIIPOCOM O
noadope COBETHHUKOB. Makwuasemnu puaacT 3TOMY
NPUHIUNHAIBHOE 3HAYEHUE, HO B HECKOJIBKO MHOM IIOCKOCTH,
yeM [BuyuapauHM, JUIsI KOTOPOTO CYHIECTBEHHBI BBICOKAs
00pa30BaHHOCTh, KBATU(PUKALMS, YM M HMOPSAAOYHOCTh I'paKJaH,
BKJIIOYAEMBIX B CEHaT pecnyOiauKH, WIH CIyXalx Yy
eauHoBiacTHoro mpasurens. B «['ocymape» (rmaBa XXI11 - O
CeKpeTapsx, NpUOMKEHHBIX K rocygapsM) Makuasemiu
yrBepikaaer: «HemanoBaxkeH sl rocyaaps MoA0op CiyKaiux
eMy Jul, u00 HMX MPHUTrOJHOCTH 3aBUCUT OT Ojaropa3zymus
npaButens. [lepBoe cyxaeHue 00 yme mpassiieid 0coObl MOXKHO
COCTaBMTb, INISAS HA €r0 OKPYXKEHUE: €CIIU 3TH JIIOIU OTJINYAI0TCA
CHOCOOHOCTSIMH M BEPHOCTBIO, TO €0 MOXKHO CUHUTaTh MYAPBIM,
n00 OH CyMeNl OIEHUTh HMX CIOCOOHOCTH M COXPaHUTh WX
BEPHOCTb. B NmpoTHBHOM ciyyae O rocyiape MOXHO COCTaBHUTb
OTPHIIATEIbHOE MHEHHUE, M TMEPBEHIIYyI0 OIIMOKY OH JOIyCKaeT
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npu 3ToM BbIOOpE... Ho ast Toro, yToObl rocyaapb cMOr y3HaTh
COBETHMKA, €CTh Oe30mmO0uHbIi crocod. Korga Tel BHAMIIE, YTO
COBETHUK OOJbIlle TymMaeT o cebe, ueM O Tebe, U 4TO BO BCEX
MOCTYIKaX OH MIIET COOCTBEHHOM MOJIB3bI, TO TAKOBOW COBETHHK
HUKOT'/Ia HE CTaHEeT XOPOILUM, U Thl HE CMOXKEIIb JIOBEPSTH EMY,
nb0 TOT, KOMy rocylapb Bpy4aeT BJacTb, J0JIKEH AyMaTh HE O
cebe, a 0 TocyZape u 1ake He IOMUHATH B Oecelle ¢ HUM HH O YéM
apyrom»™>. Otmndre ot mo3uipy ['BHIYapIMHE 316Ch OYEBHIHO:
COBETHUKHM JOJDKHBI CIYXUTh HMHTEpecaM Tocyaaps, a He
roCy/lapcTBa, a U BBICOKON KBATM(DHUKAIIUN U OIBITA B TOJUTHKE
OT HUX, OYEBUIHO, HE TpeOyeTcs - Ba)KHA UMb MPEIaHHOCTH
rocynapto. llojmmHHBIM — BepmmmTeneM cyaed TrocynapcTsa
OKa3bIBACTCSI «HOBBIN TOCY/Iapb», @ YMHbIE COBETHUKU HY>KHBI JUISI
€ro UMHIKA.

B 3axmoueHne Xxo4y NOJYEpKHYTh ClIeTyIOIIee:

1. He Mory cormacutbcsi C HEPEIKUMH B CICIHAIBHON
TuTepaType, B TOM YHCIE B paboTaX MCTOPUKOB HAlllel CTpaHBI,
OLICHKOU I'Buyuapaunu KakK CTOPOHHMKA MMEHHO
OJIMTapXUYECKOM pecIyOIuKU — 3TOro y Hero Her. ['maBHOM st
HEro BCerjia ocraBajach mpobiema npodeccuoHaIn3Ma BIACTH U
e¢ Oe3ympeuHble IMPaBOBbIE OCHOBBI, YEMY B TOCYAapCTBEHHOM
CHUCTEME TIOTMOJIAHCKON (JIEMOKPATHYECKOW) PECITyOJIMKHA MOTJIO
OBI CTIOCOOCTBOBAThH YUPEIKICHUE €III¢ OJTHOTO BHIOOPHOTO OpraHa
- ceHara, JIMOIEHHOTO, OJHAKO, 3aKOHOJATENbHBIX IIPaB.
Mounapxuueckass BJIacTh MpelCcTaBisuiachk [ BUUYapIuHU MeHee
3¢ dEKTUBHON B CUITY IPUCYIIEH €l CyOBEeKTUBHOCTH.

2. MakuaBemiu, Kak W ['BuuvapauHu, ObLI
pecmyOIMKaHIIeM, XOTS BUIEI B HApOJHOM TMPaBICHUH HEMAJIO

15 Tam xe. C. 428.
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CEpbE3HBIX HENOCTAaTKOB, JENABIIMX TOCYAAPCTBO BO MHOIHMX
OTHOLIEHUAX ysA3BUMBIM. Ero cmymana HWMITyJIbCUBHOCTh
MOBEICHUS HapoJa, a TMOpold W  HEYCTOMYMBOCTH  €r0
MOJIMTUYECKUX TPUCTPACTUH, YTO OTKPHIBAIIO NYTh THPAHUH.
[TosTomMy B 0c000 omacHbIX AJs1 00IIecTBa CIy4yasiX OH JIOITYCKall
BO3MOXKHOCTh ~ YCTAaHOBJIEHUsI  JAMKTaTypel. B cucreme
eauHOBIacTUsl MakuaBelsid MpU3HAaBal HEMaJo JOCTOMHCTB,
noJiarajl HeOOXOMMBIM U TOJIE3HBIM YTBEP)KIEHWE MOHAPXHUU Ha
onpeAeNéHHOM JTare pa3BUTHSA PECIYOJUKU — MPH CO3JaHUU
MIPOYHOTO TOocyAapcTBa. Takol MOHapXWel JODKeH ObUI CTaTh
«HOBBIM MpUHIUOAT» BO TJaBe C JOOJECTHBIM, BOHCTHUHY
repoMYecKMM MO  MacmrTabaM  CBEpUICHHI  IMpaBUTENEM,
obmamaroruM  Virtl. OgHako — TOpO  MPOTHBOPEYHBHIE
Pa3MBIILIEHUS O JOCTOMHCTBAX M HEAOCTAaTKaX Pa3iHYHbIX (HopM
rocynapcTBa (OHH O4YEBUIHBI U B «PacCyKIeHHSIX Ha MEpBYIO
nexkany Turta JluBus», u B «l'ocynmape») BCE e CKIOHSIU
MakuaBesuiu K pecrnyOInKaHU3MYy.

3. I'BuuuapauHu B MeEHbIIEH Mepe, yeM MakuaBein
HEHWI BO3MOXHOCTH €IMHOBJIACTUSL U HE MPOSBIISI KoJIeOaHUs B
9TON CBS3U. XOPOLIO YCTPOCHHAs pecnybiinka HEU3MEHHO
ocTaBajach TJaBHbBIM ero wupeanoM. (O06a  MbICIUTENS,
NPUHUMABIINE AaKTHBHOE YYacTHEe B TMOJUTHYECKUX CyIb0ax
Uranuu cBoero BpeMEHH, ONUPAINChH B CBOUX OLIEHKax
€MHOBIACTUSl W BJIACTH HApPOJHOM HA HUCTOPUYECKHM OIBIT
CTpaHsbl c eé TPaAUIMOHHBIM rocyAapCTBEHHBIM
nonuMopdusmom. MX KOHUENIUU HMETU MPOYHYI0 OCHOBY B
MOJINTUYECKUX  pealusiX, CTPOWINCh Ha IOCIEAOBATEIBHO
CBETCKHUX MPHUHIMIAX PEHECCAHCHOTO MUPOBO33PEHHUS C IUPOKUM
MPUBJICYCHUEM HMCTOPUYECKOIO Marepuaisa aHTUYHOCTH U
CPEIHEBEKOBOM AIIOXHU.
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Paolo Carta
L’universita degli studi di Trento, Italia

POLITICA E DIPLOMAZIA
MACHIAVELLI E GUICCIARDINI IN GRAMSCI

Ripensando alla «rubrica» Passato e presente, che scriveva
nei suoi Quaderni del carcere, Antonio Gramsci sperava di poter
estrarre «una serie di note» che fossero del «tipo dei Ricordi
politici e civili del Guicciardini (tutte le proporzioni rispettate)». |
«ricordi» riassumevano per lui «non tanto avvenimenti
autobiografici in senso stretto... quanto esperienze civili e morali
(morali piu nel senso etico-politico), strettamente connesse alla
propria vita, ai suoi avvenimenti e considerate nel loro valore
universale o nazionale»™. In altri termini essi rendevano evidente,
sulla scorta dell’esperienza diretta delle cose, cio che «accade per
lo piu» e che quindi merita di esser tenuto in considerazione
dall’uomo politico che intenda vivere a proprio agio nel mondo. |
ricordi superavano percio il dato autobiografico e storico,
traducendolo in una regola, non necessariamente vincolante per il
futuro, ma utile comunque ad affinare il discernimento e il
giudizio politico. «L’importante», aggiungeva Gramsci,
riprendendo queste considerazioni in un altro luogo dei Quaderni,
«e di dar loro la stessa essenzialita e pedagogica universalita e
chiarezza, cio che a dire il vero non e poco, anzi é il tutto, sia
stilisticamente, sia teoreticamente, cioé come ricerca di verita»®.

! Gramsci A. Quaderni del carcere / A c. di V. Gerratana. I11. Torino: Einaudi,
1975. Q. 15 § 19. P. 1776.
2 Ibidem, Q. 14 § 78. P. 1745.
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Quelle regole del Guicciardini testimoniavano dunque
I’instancabile ricerca della verita che caratterizza la vita delle
relazioni umane. Gramsci mostrava, in tal modo, di aver compreso
meglio di chiunque altro le caratteristiche formali dei Ricordi e
presentava le sue note del carcere inserendole nel contesto di una
tradizione di scrittura breve, che trovava nell’opera
guicciardiniana il suo momento culminante®. Fatte salve alcune
eccezioni non sembra, tuttavia, che I’intuizione di Gramsci abbia
goduto di grande fortuna presso gli studiosi del Rinascimento®.
Diversa é stata invece la sorte del suo giudizio sul rapporto
Machiavelli-Guicciardini, che peraltro rinnovava e cristallizzava,
sia pur in un ambito schiettamente politico, alcuni motivi del
celebre saggio di De Sanctis su «l’uomo del Guicciardini».
Secondo Gramsci, Guicciardini, pessimista, scettico e gretto,
segnava un passo indietro nella scienza politica di fronte a un
Machiavelli gia tutto europeo e realista®. Lo scetticismo del
Guicciardini, «non pessimismo dell’intelligenza», che invece
poteva essere «unito a un ottimismo della volonta nei politici
realistici attivi», e tale era, a suo giudizio, Machiavelli, aveva
diverse origini. Innanzitutto I’abito del diplomatico, cioé di «una
professione subalterna», subordinata, esecutivo-burocratica,
costretta ad accettare una volonta estranea (quella politica del
proprio governo o principe) e a interiorizzarla. 1l diplomatico
secondo Gramsci pud sentire quella volonta come propria, in
quanto corrisponde alle proprie convinzioni, ma puo anche non

3 Mi permetto di rinviare a Carta P. Francesco Guicciardini tra diritto e politica.
Padova: Cedam, 2008.

* Unica eccezione di rilievo & il saggio di Palumbo M. Guicciardini, Gramsci e
la forma-ricordo // Modern Language Notes. Ne 102 (1987). P. 76-95.

5 Gramsci A. Quaderni del carcere. Q 6 § 86, II. P. 762.
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sentirla tale: «I’essere la diplomazia divenuta necessariamente una
professione specializzata ha portato a questa conseguenza, di poter
staccare il diplomatico dalla politica dei governi mutevoli ecc.
quindi scetticismo e, nell’elaborazione scientifica, pregiudizi
extrascientifici». Gli scritti del Guicciardini gli apparivano
pertanto piu un segno dei tempi, che vere opere di scienza politica,
e tale era stato appunto «il giudizio del De Sanctis»®.

Si tratta di una pagina essenziale per comprendere in che
modo la lettura dell’opera machiavelliana alimento il pensiero di
Gramsci e nessuno intende negare I’impatto che questa
interpretazione ebbe negli studi dedicati al Segretario fiorentino. E
tuttavia difficile non riconoscere che la sua riflessione fosse, per
certi versi, anacronistica e comunque viziata da un pregiudizio
intorno al nesso politica-diplomazia. Nella politica, secondo
Gramsci, «I’elemento volitivo ha un’importanza molto piu grande
che nella diplomazia», la quale, invece, «sanziona e tende a
conservare le situazioni create dall’urto delle politiche statali».
Quest’ultima & dunque creativa «solo per metafora» e il
diplomatico, «per lo stesso abito professionale, & portato allo
scetticismo e alla grettezza conservatrice»’. E insomma un
«subalterno», con tutto ci0 che questo termine significa
nell’universo concettuale gramsciano. Il suo giudizio si risolve
dunque nella capacita del singolo di agire autenticamente, mosso
dai propri fini, non subordinando la propria azione ad alcuna
volonta esterna, se non a quella che meglio si adatta alla riuscita di
una impresa.

® Ibidem.
" 1bid. P 761.
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Questo quadro presenta per0 una critica dell’abito
diplomatico, che difficilmente pud essere adattato all’universo
politico nel quale agirono Machiavelli e Guicciardini. All’epoca la
diplomazia non possedeva ancora le caratteristiche di una
«professione specializzata». Personalita con svariate competenze
ed esperienze potevano essere di volta in volta impiegate in
qualita di diplomatici. Che Gramsci pensasse gia a un orizzonte
piu tardo lo si comprende del resto proprio con la frequente
sovrapposizione del suo giudizio su Guicciardini alle riflessioni
dedicate a Cavour o a Clemenceau®. Sia Machiavelli sia
Guicciardini, come si sa, ricoprirono importanti incarichi
diplomatici, ma probabilmente queste esperienze incisero in modo
decisivo piu sul realismo politico del primo, che non sul pensiero
e I’opera del secondo.

Benché determinante per gli sviluppi della carriera politica
del Guicciardini, I’ambasciata in Spagna, cui egli fu destinato in
qualita di giurista — fatto assai frequente nella tradizione fiorentina
—non ebbe quel peso che Gramsci gli attribui. Dal viaggio in
Spagna Guicciardini ricavo note autobiografiche, primi abbozzi di
ricordi, un diario e un’acuta e penetrante relazione. Durante quel
periodo compose inoltre il Discorso di Logrofio, una piccola
gemma nella sua bibliografia politica, che per certi versi resta
anche il piu «machiavelliano» dei suoi scritti. 1l Discorso, tuttavia,
riproduceva idee che il giovane giurista prestato alla diplomazia
doveva aver gia in buona parte maturato, quando addottoratosi e
nel mezzo della pratica legale, si mise a scrivere le Storie
fiorentine. Queste idee, che in qualche modo riproducevano le
aspirazioni  ottimatizie alla vigilia dell’istituzione del

® Ibid. P. 764-767, 781-782.
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gonfalonierato a vita, almeno sul piano teorico, rimasero
pressoché immutate fino all’ultimo periodo della sua vita.
Un’opera di «ingegneria costituzionale», la si potrebbe chiamare,
creativa come lo poteva essere un trattato politico e come lo sarg,
sia pure in forma diversa, anche il suo piu tardo Dialogo del
reggimento di Firenze.

Fu invece il suo amico Machiavelli che riusci, grazie agli
incarichi diplomatici, ad affinare quella scienza politica, quel
realismo, per dirla con Gramsci, il cui fondamento principale
consisteva nell’osservazione e nell’acquisizione di sempre
maggiore esperienza delle cose umane, essenziale per prevedere
I’esito di un’impresa’. | due amici, perd, come si tentera di
chiarire, si trovavano perfettamente d’accordo sul metro con cui
I’uomo politico é chiamato a giudicare. Col tempo Machiavelli
rivelo una particolare attitudine alla formulazione del giudizio, per
la quale egli possedeva un vero e proprio talento naturale, e alla
cui mancanza, il suo amico Guicciardini sopperiva affidandosi
agli schemi piu familiari, che gli provenivano dalla personale e
solidissima formazione giuridica (i suoi duplici discorsi delineano,
in tal modo, il suo sistema logico). Per Machiavelli, «extravagante
di opinione dalle commune et inventore di cose nuove et insolite»,
si trattdo di comprendere gli sviluppi e il successo di un’impresa
politica «partendosi» forse «dagli ordini degli altri», «scrivendo
cosa utile a chi la intende» e trovando piu conveniente andare
«drieto alla verita effettuale della cosa che alla sua
immaginazione». Cosi nel celebre capitolo quindicesimo del

° Najemy J.M. Between Friends. Discourses of Power and Desire in the
Machiavelli-Vettori Letters of 1513-1515. Princeton: Princeton University
Press, 1993. P. 62.
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Principe egli espose «i principi fondamentali soggiacenti a tutte le
sue osservazioni» politiche, tracciando «una linea di
demarcazione stabile e chiara tra se stesso e i suoi predecessori
‘idealisti’»*°. Tuttavia, se per lui non fu pitl possibile subordinare
I’analisi politica ai tradizionali schemi «teologici e metafisici»,
ancora presenti nella trattatistica umanistica sull’ottimo principe,
molto lo si deve anche al carattere dei quesiti che i Dieci gli
presentarono durante le legazioni e ai quali egli fu chiamato a
rispondere. A tali quesiti, originati da concreti problemi politici e
diplomatici, non era possibile trovare risposta appellandosi
unicamente alla dottrina tradizionale sull’auspicabile condotta dei
principi e sulle loro virtu. Si richiedeva piuttosto la concreta
capacita del diplomatico di congetturare e antivedere, o per dirla
con Guicciardini, di ricorrere a quella «discrezione» che non puo
essere appresa sui libri. Fu dunque il diplomatico o, se si vuole,
I’'uomo al servizio della repubblica, a comprendere per primo i
motivi per cui «colui che lascia quello che si fa per quello che si
dovrebbe fare, impara piuttosto la ruina che la preservazione suax.
Ed é nelle sue missioni diplomatiche che egli intuisce come, in
politica, ci0 che comunemente si tiene per virtu, puo rivelarsi
fatale alla riuscita di una impresa. Solo in seguito propose tali
avvertimenti a beneficio del principe.

La legazione di Germania € particolarmente efficace per
chiarire questi aspetti. Tra il gennaio e febbraio 1508 Machiavelli
e il mandatario Francesco Vettori si ritrovarono, infatti, a tenere in
mano le sorti della politica estera di Firenze e dunque il futuro
della repubblica. Indipendentemente da come poi andarono a

19 Gilbert F. The Humanist Concept of the Prince and the Prince of Machiavelli
/I The Journal of Modern History. X1 (1939). P. 449-483 poi in trad. it. in Id.
Machiavelli e il suo tempo. Bologna: Il Mulino, 1999. P. 171-208. P. 171.
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finire le cose, i due furono chiamati a presentare I’offerta di una
somma di denaro all’Imperatore eletto, in cambio del
mantenimento dei domini della citta, ma solo nel caso di una sua
certa e vittoriosa «passata in Italia». Il 29 gennaio, i Dieci,
sottolineando «I’onore, I’utile e il danno» per la repubblica — ad
esempio nelle relazioni tra Firenze e la Francia — che sarebbe
potuto derivare da un pagamento effettuato anzitempo o in caso di
un mancato successo dell’impresa italiana di Massimiliano, non
esitarono a rimettere «totalmente» al mandatario il giudizio sul da
farsi: «bisogna che facci iudizio in sul fatto, e cosi noi ce ne
rimettiamo totalmente in te, il quale nel pigliare partito, metterai
in bilancio tutto il pro et il contro di questa cosa, e ne piglierai
partito o nell’un modo o nell’altro, secondo il iudizio tuo [...]
Come tu vedi é tutto posto in arbitrio tuo, con intenzione che tu
abbi in ogni accidente e pro e contro ad fare per la citta il meglio
che tu potrai»'*. Tutto fu dunque lasciato all’arbitrio e al giudizio
del diplomatico, che non poteva in quel caso fare alcun
affidamento su valori e regole astratte di condotta. Vettori (e con
lui Machiavelli) fu chiamato a giudicare partendo dai fatti, tali e
quali gli si presentavano dinanzi agli occhi, e a prevederne con
assoluta certezza gli sviluppi per il bene della citta. 11 minimo
errore di valutazione, in quel frangente, si sarebbe rivelato fatale
per il mantenimento del delicato equilibrio delle alleanze
fiorentine, o almeno cosi allora pareva ai Dieci.

1 Machiavelli N. Opere, 11 / A c. di C. Vivanti. Torino: Einaudi, 1999. P. 1087-
1088. Tutte le citazioni delle opere machiavelliane, quando non altrimenti
specificato, sono tratte dall’edizione in tre volumi curata da Corrado Vivanti,
Torino: Einaudi, 1997-2005 (d’ora in avanti Opere).
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Quali sono i criteri da seguire per fondare il proprio
giudizio politico, in questo caso per «fare certo giudizio della
passata», cioe per comprendere anticipatamente se I’impresa di un
principe potrebbe avere successo 0 meno, dipendendo da cio la
sorte della repubblica per la quale si é al servizio? Machiavelli e
Vettori lo giudicarono un quesito al quale non avrebbe saputo
rispondere neppure «l’uomo piu savio del mondo», eppure non
esitarono a definire nella corrispondenza tutte le coordinate
indispensabili ai fini di una valutazione «realistica» del problema.
Era necessario innanzitutto comprendere le forze messe in campo
dal principe, le sue alleanze, e come dira Machiavelli nel rapporto
sulla legazione, la sua natura. Si trattava di considerare le sue
qualita, non piu inserite nel quadro del complesso di virtu che
delineano idealmente I’ottimo reggitore di Stati, ma rispetto alla
finalita dell’impresa che egli ha posto in essere. Ecco ad esempio,
che la liberalita, virtu riconosciuta e da tutti apprezzata anche in
Massimiliano, poteva diventare nell’analisi del Machiavelli quel
«vizio» in grado da solo di condurre un principe alla propria
rovina.

Ed & da queste esperienze che nascono molti momenti
delle sue opere politiche e in particolare del Principe. Egli sente
I’esigenza, divenuta ormai improcrastinabile nel delicato e
mutevole clima internazionale, di offrire un ausilio a quanti,
principi o uomini di Stato, si sarebbero potuti ritrovare nella
condizione di esprimere un giudizio politico, simile a quello
richiesto nella lettera dei Dieci appena ricordata. Il «realismo»
machiavelliano sta in gran parte qui, in quella necessita di
riconsiderare, in termini schiettamente politici, le regole di
condotta di un principe e quel catalogo di vizi e virtu, che desidero
comunque presentare a suo modo in chiusura del Principe,
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modellandolo sia pur formalmente sulla scorta di una trattatistica
precedente’?.

«Fermato il punto» al termine della missione con il
Rapporto, in seguito rielaborato nel piu articolato Ritracto delle
cose della Magna, ritorno, infatti, sugli incontri e sulle
testimonianze di quei mesi trascorsi a scrutare gli
«apparecchiamenti» militari e a «conietturare le cose
dell’imperatore», distillando da esempi ancora «freschissimi»,
regole utili per acuire il giudizio politico™®. Quel modo di indagare
fino nel profondo I’«anima delle cose» distingue non poco i suoi
dispacci dalle relazioni senz’altro piu diligenti ma tutte rivolte
all’ «esteriorita», vergate dai celebrati ambasciatori veneziani®*.
Egli & ben distante dalla superficialita che contraddistingue altri
scritti diplomatici di oratori fiorentini'®. E fu, infatti, proprio il
metodo d’indagine del Machiavelli a dettare i criteri con i quali il
’500 maturo osservo e tento di comprendere i nuovi equilibri
politici europei, imitato da tanti e anche dal suo amico
Guicciardini.

L’invio di Machiavelli presso la corte imperiale alla fine
del 1507 maturd in un clima tutt’altro che pacifico per Firenze.
Fortemente voluto da Piero Soderini, che desiderava affiancare un
suo uomo al Vettori, si inseri in un contesto nel quale agli ottimati

12 Sull’assunzione da parte del Machiavelli di alcuni elementi formali tipici
della trattatistica quattrocentesca sul principe, da lui criticata cfr. Gilbert F.
Machiavelli e il suo tempo. P. 172.

3 Sulle due opere machiavelliane si veda Marchand J.-J. Niccold Machiavelli,
i primi scritti politici (1499-1512): nascita di un pensiero e di uno stile. Padova:
Antenore, 1975.

Y Ridolfi R. Vita di Niccoldo Machiavelli. Firenze: Sansoni, 1978. P. 165.

15 Marchand J.—J. Niccold Machiavelli, i primi scritti politici. P. 165.
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fiorentini appariva sempre piu chiaro il «cattivo disegno» del
gonfaloniere di «occupare la tirannide»*®. 1l Segretario fiorentino
aveva il compito di raccogliere notizie, di ascoltare e riferire a
Firenze, affinché la citta potesse avere un quadro quanto piu
dettagliato possibile dei movimenti delle truppe imperiali. In
realta sappiamo che nella legazione Machiavelli collabord in
modo strettissimo con Vettori. Tutti i dispacci per Firenze, furono
discussi ed elaborati da entrambi e questo aspetto,
indipendentemente dalle responsabilita del mandatario che
sottoscrive ogni missiva, € dichiarato esplicitamente ai Dieci,
come nel caso della lettera dell’8 febbraio 1508 in cui si legge che
a proposito dell’entita dell’offerta da proporre all’imperatore e del
luogo del pagamento «ne avamo ragionato Niccold ed io»*’. Ma
necessariamente alcuni passaggi, come € ad esempio il caso del
resoconto della proclamazione di Massimiliano, costituiscono piu
la testimonianza dell’acume politico del cancelliere, che poté
assistere personalmente all’evento.

Nella lettera dell’8 febbraio, che contiene tale descrizione,
Vettori richiede ai Dieci che Machiavelli non sia, «per cosa al
mondo», richiamato a Firenze. Desiderava averlo accanto, perché
con il consiglio dell’amico piu esperto le cose della Magna gli
apparivano piu chiare. Anche la sua posizione dinanzi alla citta di
Firenze, gli dovette sembrare con I’aiuto del cancelliere assai piu
al riparo, essendo in gioco una posta cosi delicata. La lettera, letta
accanto al Rapporto e al Ritracto delle cose della Magna,

18 per tutto ciod si veda ora ampiamente Najemy J. M. «Occupare la tirannide»:
Machiavelli, the Militia, and Guicciardini’s Accusation of Tyranny // Della
tirannia: Machiavelli con Bartolo / A c. di J. Barthas. Firenze: Olschki, 2007. P.
75-108.

7 Opere, I1. P. 1095.
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permette di cogliere i primi tentativi di elaborare un pensiero
politico fondato sulla realta «effettuale» delle cose.

Su che cosa era possibile fondare un giudizio sulla riuscita
dell’impresa di Massimiliano? L’interrogativo sul quale i due
dovettero discutere a lungo € anche quello che accompagna tutta
la moderna scienza della politica.

La risposta e quasi il primo abbozzo di un trattato politico
ben piu articolato: «Ora io vorrei domandare il piu savio uomo del
mondo, che avessi la commissione che le Signorie vostre mi
danno, quello farebbe; e confesso ingenue, se questa lettera fussi
giunta tre di fa, che, non che io avessi promesso el pagamento ad
Trento, io lo arei promesso ad Spruch, e quando io lo avessi fatto
e le cose intepidissino o differissino, vorrei sapere quello se ne
fussi detto costi: ma senza intenderlo, io me lo indovino»*®. «La
gravezza» di una tale «commissione» appariva tale, che nessun
uomo «se non fussi profeta, non si potrebbe aporre, se non per
ventura; perché a discorrerla particularmente, per quello che si
vede di per di, non si pud conoscerne altro che per la notizia
soprascritta si vegga e discorrerla in universali, quel medesimo; ed
10 so che volendo vedere secondo la ragione se uno ha ad vincere
una impresa 0 no, bisogna considerare la moltitudine e qualita di
soldati che li ha, come li puo tenere insieme, e che governi sieno
e’ sua, e dipoi estimare le forze del nimico». Si trattava dunque di
giudicare secondo ragione quel che solo un profeta avrebbe
potuto indovinare. E su questo punto, come si dira, anche il suo
amico Guicciardini era d’accordo.

Nessuno poteva dubitare della potenza bellica
dell’imperatore, ma c’era da dubitare che Massimiliano riuscisse a

18 |bid. P. 1098.
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tenere insieme i suoi uomini, poiché non poteva farlo se «non per
forza di danari». E a questo proposito, da un lato egli non ne
possedeva e dall’altro il suo esser «liberale» fino all’eccesso,
aggiungeva «difficulta ad difficulta». Se I’«essere liberale» &
considerata una virtu nel principe, nondimeno, qualora non basti a
«satisfare ad mille uomini, quando altri ha bisogno di ventimila»,
non produce alcun effetto. E pertanto la liberalita «non giova dove
la non aggiugne»™®. Nel capitolo XV del Principe, «lasciando [...]
indrieto le cose circa uno principe immaginate, e discorrendo
quelle che sono vere», Machiavelli scrisse, ripensando
evidentemente a quanto ricavato dalla sua esperienza diplomatica:
«Come sarebbe bene essere tenuto liberale: non di manco, la
liberalita, usata in modo che tu sia tenuto, ti offende»®. Nella
lettera emerge inoltre I’immagine di un imperatore, ritenuto uomo
di grande esperienza, che ha guadagnato piu credito di qualunque
suo avo, da cent’anni a questa parte. E tuttavia, e cio é considerato
un difetto in politica, egli «e tanto buono e umano signore che
viene ad essere troppo facile e credulo» e da cio nascono i dubbi
sulla riuscita delle sue imprese®. La bonta in questo caso &
presentata come d’ostacolo alla riuscita politica. Desiderando
condurre a termine e con successo la sua impresa, & necessario che
egli impari a non essere buono, pare suggerire il Machiavelli; che
muti la sua natura, scrivera piu tardi nel Rapporto®. E cid era
guanto gli avevano richiesto di giudicare i Dieci.

Se la sua impresa poteva avere qualche speranza di
riuscita, questa si doveva piuttosto ricercare nelle due condizioni

9 1bid. P. 1099.

20 Opere, 1. P. 160.
21 Opere, I1. P. 1099.
22 Opere, 1. P. 70.
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in cui si trovava I’ltalia: «I’essere tutta esposta alle ribellioni e
mutazioni, e avere triste armi»®®. E benché in Italia ci fossero i
Francesi, che pure avevano un buon esercito, non potendo contare
sull’aiuto degli Svizzeri, con i quali erano soliti vincere in
battaglia, era pur sempre possibile che I’assalto dell’imperatore
potesse andare a buon fine: «E cosi considerando le cose in
genere, fanno medesimamente starmi sospeso a pigliare una tale
deliberazione, perché a volere che la commissione abbi luogo,
bisogna che lui assalti e che vinca»?.

Nel Rapporto delle cose della Magna, chiuso il 17 giugno
1508, all’indomani del suo rientro a Firenze, Machiavelli
dichiarava che la finalita del suo Rapporto era quella di riferire
«alla mescolata» ci0 che aveva sentito dire, presentandolo non
come vero o ragionevole, ma solo come testimonianza,
«parendomi I’ufizio d’un servitore sia porre innanzi al signor suo
quanto egli intende, aciocché di quello vi sia di buono e’ possi far
capitale»®. Si tratta di un metodo che Machiavelli codifico in
seguito nel memoriale indirizzato a Raffaello Girolami,
ambasciatore in Spagna presso I’imperatore®.

Pur presentati come avvisi e pareri ascoltati da altri,
vediamo quali sono, secondo Machiavelli, i requisiti necessari a
Massimiliano per il successo dell’impresa italiana. In due soli
modi I’imperatore puo sperare in una riuscita del suo disegno: «o
che mutassi natura, o che la Magna lo aiutasse» realmente®’. II

2% Opere, I1. P. 1099.

* Ihidem.

% Ibidem.

% Come ha notato Vivanti C. Machiavelli e I’informazione diplomatica nel
primo Cinquecento. P. 27-28. Cfr. Opere, I. P. 729-732.

" Opere, I. P. 71-72.
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primo punto € quel che a noi piu interessa. Se Massimiliano
sapesse valersi bene del suo stato, scrive Machiavelli, non sarebbe
secondo ad alcun potentato cristiano. L’ufficio imperiale gli
garantisce entrate a sufficienza e, per di piu, egli non deve
spendere in uomini d’armi. L’abilita e il continuo esercizio alla
guerra dei popoli tedeschi & un motivo costantemente evocato con
straordinaria ammirazione dal Machiavelli. Si aggiungano inoltre i
suoi legami con il re di Castiglia e con I’Inghilterra, i quali, se
usati con profitto, garantirebbero la riuscita di «tutti i disegni
d’ltalia»®®. 1l problema maggiore & dato dal fatto che
Massimiliano, pur favorito dalle sue innumerevoli entrate, «non
ha mai un soldo, e ch’é peggio, € non si vede dove e’ se ne
vadino»?’. Con un ricordo del prete Luca Rinaldi, vescovo di
Trieste e legato dell’imperatore a Venezia, che, finira tale e quale
nel ricordato capitolo XXIII del Principe, Machiavelli scrive che
Massimiliano «non chiede consiglio a persona, ed € consigliato da
ciascuno; vuol fare ogni cosa da sé, e nulla fa a suo modo, perche,
non ostante che non iscopra mai i suoi secreti ad alcuno sponte,
come la materia gli scuopre, lui e svolto da quegli che gli ha
intorno e ritirato da quel suo primo ordine; e queste due parti, la
liberalita e la facilita, che lo fanno laudare a molti, sono quelle che
lo ruinono». La sua venuta in Italia era dunque «ispaventevole»,
perché i bisogni crescevano e non mutando la sua natura liberale,
qguand’anche «le frondi degl’alberi d’ltalia gli fossino diventati
ducati», non gli sarebbero bastati*!. Criticando esplicitamente
quanti premevano per la conclusione immediata di un accordo in

%8 |bid. P. 72.
2 |bidem.
% |bidem.
%1 |bid. P. 73.

210



Carta P. Politica e diplomazia

danaro, Machiavelli poteva dichiarare: «Molti giudicavano savi
coloro che penavono piu a darli denari la prima volta, perché egli
non aveano a penare anche pitl a dargliene la seconda»®’. Dagli
«spessi suoi disordini, nascono gli spessi suoi bisogni, e dalli
spessi suoi bisogni, le spesse domande, e da quelle le spesse diete,
e dalla sua poca estimazione, le debili resoluzioni e debolissime
esecuzioni»®®. Esprimendo quanto sapeva e quanto aveva
imparato «per una lunga pratica e continua lezione delle cose del
mondo», Machiavelli non mancd dunque di fare tesoro
dell’esperienza diplomatica. Dalle valutazioni alle quali lo
obbligava la serie di richieste presentate dai Dieci, in nome della
repubblica di Firenze, emersero dunque i capisaldi di un metodo
che fu poi rielaborato e messo in pratica nella stesura delle sue
opere maggiori.

Il suo amico Guicciardini non dubitava che proprio questo
fosse il metro da adottare nel caso in cui al diplomatico (o al
consigliere) fosse stato richiesto di giudicare anticipatamente, e
non certo «dagli effetti», sulla riuscita di un’impresa politica o
bellica. Entrambi si trovavano d’accordo sulla responsabilita che
in quel particolare contesto storico si richiedeva all’uomo al
servizio dello Stato, chiamato a correre il rischio del giudizio, da
fondare unicamente su cio che & verosimile e su precisi criteri di
ragionevolezza. Nessuno spazio e lasciato cio «che si dovrebbe
fare», ma solo a quel «che si fa». Come scrisse in seguito nel suo
Dialogo del reggimento di Firenze, presentando le soluzioni per le
due ferite mortali che laceravano Firenze nel 1494, «e’ Medici

32 1bidem.
® 1bidem.
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fuorusciti» e la perdita di Pisa, non si trattava di parlare
«cristianamente», ma «secondo la ragione ed uso degli stati»>*.
Particolarmente interessante a questo proposito e I’esame
che Guicciardini presenta della fallimentare impresa militare di
Clemente VII che condusse al sacco di Roma, nell’avvio della
quale egli, in qualita di consigliere, ebbe un ruolo decisivo. Una
vicenda in cui Firenze si trovo coinvolta direttamente, al contrario
di quanto accadde in occasione dell’impresa di Massimiliano e a
una tradizione cittadina ben consolidata. Questa particolarita é
espressa dall’immaginario accusatore di Guicciardini in uno dei
suoi scritti piu articolati e complessi, I’orazione Accusatoria: «non
comportava che si implicassi nella guerra tra questi principi
grandi, ma che, come avevano sempre fatto e' nostri padri,
attendessi a schermirsi e ricomperarsi da chi vinceva, secondo le
occasione e le necessita. Non era uficio nostro volere dare legge a
Italia, volerci fare maestri e censori di chi aveva a starci, di chi
aveva a uscirne; non mescolarci nella quistione de' maggiori re de’'
cristiani; abbiamo bisogno noi di intrattenerci con ognuno...
Potevamo oziosi stare a vedere le guerre daltri, ed alla fine
comperare la pace e la salute nostra con infiniti danari manco, che
non abbiamo el primo di comperato la guerra e la ruina»®. In un
breve testo nel quale intendeva giustificare la politica del Papa,
Guicciardini esordiva con una sentenzia «approvatissima appresso
a tutti e’ savi» per cui gli «eventi delle cose non sono sicuro
giudice delle deliberazione che fanno gli uomini», ma lo sono

3 Guicciardini F. Dialogo del reggimento di Firenze / A c. di G. M. Anselmi e
C. Varotti. Torino: Bollati Boringhieri, 1994. P. 230-231.

% Guicciardini F. Accusatoria // Scritti autobiografici e rari / A c. di R.
Palmarocchi. Bari: Laterza, 1936. P. 241-242.
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unicamente «le ragione che gli hanno mosso a deliberare»®.
Indipendentemente dagli esiti, dunque, non puo dirsi che la
deliberazione presa all’inizio «fosse imprudente e male
considerata». In politica si pud giudicare, infatti, soltanto
considerando cio che ragionevolmente puo accadere. Nel caso di
una guerra, scriveva Guicciardini, questa puo intraprendersi, senza
paura di essere accusati di «temerita», quando la necessita
costringe a prendere le armi per liberarsi dai pericoli o per
acquistare cio che «giustamente se gli appartenessi». In entrambi i
casi, tuttavia, deve essere prima considerata la «facilita» con cui
I’obiettivo pud essere raggiunto. «Le cose», ciog, devono essere
«disposte in modo che verisimilmente si puo sperare vittoria, o
almanco non sia escluso totalmente della speranza». Mancando
uno di questi «fondamenti», I’avvio di una guerra puo considerarsi
nient’altro che frutto di ambizione e leggerezza®'.

Nel caso concreto, segni «manifestissimi» mostravano la
volonta dell’imperatore di impadronirsi dell’Italia e poiché I’aiuto
certo delle maggiori potenze europee faceva sperare in una
vittoria, che altro avrebbe dovuto fare il papa? «Aveva egli a
volere piu presto che in potesta di Cesare fussi sottoporre Italia,
deprimere la persona sua o la autorita della Sedia apostolica, che
mettersi a fare pruova di conservare la liberta della Chiesa e di
tutti, e riducere le cose in termine che gli stati di ciascuno fussino
sicuri?»*®. Solo chi pensava che I’Imperatore «contento al suo,
non fussi per turbare la quiete degli altri» avrebbe potuto

% 1d.Giustificazione della politica di Clemente VII // Scritti politici e Ricordi /
A c. di R. Palmarocchi. Bari: Laterza, 1933. P. 198.

¥ Ibid. P. 199.

% Ibid. P. 204.
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sottoscrivere queste parole, oppure quanti credevano che «a uno
pontefice romano, essendo vicario di Dio in terra ed avendo per
principale obietto la salute delle anime, si appartenessi piu presto
lasciare ogni cosa in preda che implicarsi in guerre»®. La
deliberazione, affermava Guicciardini, era stata assunta
considerando tutte queste ragioni, compresa la natura
dell’Imperatore e quella dei principi italiani. Che Carlo V non
avesse «a travagliare gli stati di alcuno, si poteva piu presto
sperare che affermare, non potendo alcuno prudente promettere
quello che depende da altri»*:

Non si era ancora veduto di lui e della mente sua si certa
esperienza che assicurassi questa opinione; anzi dava ombra in
contrario le dimostrazioni e le opere de’ capitani suoi d’ltalia,
delle quali se bene venivano le querele agli orecchi suoi, non si
vedeva farvi alcuna provisione; facevano dubio tante altre ragione
discorse sopra, ed el considerare bene la natura de’ principi, e’
quali ancorché lungamente siano stati buoni ed alieni dalla
ambizione, accade spesso che invitati dalle occasione, alterati
dagli sdegni, spinti da’ sospetti, mutano natura ed operano el
contrario di quello che prima hanno avuto in animo; ed e anche
vizio naturale degli uomini, che dove hanno qualche apparenza di
ragione si persuadono facilmente le imprese sue essere giustissime
e santissime. Ed in Cesare mancano forse colori di potere tirare a
sé legittimamente tutta la autoritd temporale? Poi che le legge
dicono che lui € signore di tutto il mondo, ha gli esempi degli
antichi Cesari...

% 1bidem.
0 1bid. P. 205.

214



Carta P. Politica e diplomazia

Fu dunque una guerra necessaria, agli occhi di chi avrebbe
dovuto giudicare anticipatamente sul da farsi, con speranza
verosimile di vittoria, benché si trattasse solo di quella «speranza
che si puo avere nelle guerre, del fine delle quali non si puo avere
certezza alcuna, essendo tutte dubie e sottoposte alla potesta della
fortuna». E il «dubio» della fortuna non rappresentava una
«cagione sufficiente a fare ritirare e’ principi da una impresa che
pareva quasi vinta; perché questo é proprio della fortuna, essere
instabile e incerto»*!. Malgrado gli effetti drammatici, dunque, il
giudizio iniziale restava fondato su ragioni che non potevano
essere messe in discussione, e tanto bastava all’esame dell’uomo
politico, non essendo in suo potere prevedere tutti gli accidenti e
gli esiti ai quali sono sottoposti gli avvenimenti umani.

La questione ritorna nella orazione Consolatoria. L’amico
immaginario, frutto pur sempre dalla penna di Guicciardini,
rassicura I’autore incitandolo a non lasciarsi turbare dal ricordo di
essere stato tra coloro che «confortarono» la guerra, dalla quale
nacquero «tutte le ruine»*?. Poiché il consiglio di intraprendere
una guerra non fu mosso da «ambizione» o «malignita», I’esito
non «ti debbe né puo ... ragionevolmente cruciare o affliggere,
perché in quelle cose sha a rimordere la conscienzia dove
cognosce colpa di voluntax». Se errore ci fu, fu solo un «errore di
giudicio, el quale in simili cose tanto incerte ed importanti accade
spesso ed a pill savi e piU esperti di te»*®. L’uomo politico,
dunque, il consigliere, cosi come il diplomatico, deve essere
disposto a correre il rischio di giudicare e di shagliare. Cio che

“! Ibid. P. 208.
“2 |d. Consolatoria // Scritti autobiografici e rari. P. 176.
* Ibidem.
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segue e un’analisi delle circostanze non dissimile da quella
presentata da Machiavelli e Vettori nella lettera dell’8 febbraio
1508%*:

Ognuno che considerera particularmente le ragione che sono in
guesta materia, sara constretto a confessare che atteso €' mali
termini che erano usati al papa, el cammino della monarchia di
Italia a che si vedeva andare Cesare, la opportunita grande che
pareva che avessi el papa per avere seco el re di Francia e'
viniziani, e la inclinazione a questa parte del re di Inghilterra; la
debolezza che si mostrava negli imperiali per avere in Italia poca
gente, essere sanza danari e co' populi dello stato di Milano
inimicissimi, e che le arme non si pigliorono né per ambizione né
per altro fine che per liberarsi da questo pericolo; chi considerera,
dico, queste ragione, sara sforzato a confessare che rare volte fu
per alcuno principe presa impresa né si giusta né si necessaria, né
con maggiore speranza della vittoria. Né si gridava allora altro per
ognuno e non manco per €' savi, che contro alla timidita ed
irresoluzione del papa che pareva che andassi piu lentamente che
non si doveva a questa deliberazione.

Se insomma I’evento e «stato diverso dal giudicio, non per
questo si debbe dare colpa a chi avessi consigliato la guerra, poi
che le ragione erano tale che lo persuadevano a ogni savio».
Troppo dura sarebbe la condizione a cui sono sottoposti «e'
consiglieri de' principi, se fussono obligati a portare in consiglio
non solo discorsi e considerazione umane, ma ancora o giudicii di
astrologi, o pronostici di spiriti o profezie di frati»®.
Quest’ultimo richiamo savonaroliano, che riecheggia la lettera del

“ 1bid. P. 177.
* Ibidem.
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Machiavelli e Vettori ai Dieci, esprime tutto cio che siamo soliti
chiamare realismo politico. In ambito politico, nelle relazioni tra
uomini e tra stati, si puo giudicare solo secondo ragioni puramente
«umane», secondo «quel che si fa», per dirla con Machiavelli. La
responsabilita dell’'uomo politico consiste, dunque, nel correre il
rischio di giudicare, secondo ragione, e aiutare fin che é possibile
a far si che gli eventi corrispondano alla finalita che ha mosso il
giudizio. Il realismo politico, che appartenne tanto al Machiavelli
diplomatico, quanto al Guicciardini consigliere del pontefice, fu
nient’altro che il tentativo di entrambi di fermare il punto sui
nuovi caratteri del giudizio politico.
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AHHOTANMUA. ITIOJIMTUKA U JTUIIJIOMATHSA.
I'PAMIIN O MAKHABEJIJIM U ' BUYYAPAUHU

I'pammu BuauT B I'BuyuapauHu GoJibllie AMIIIOMATa, 4YeM
CaMOCTOSITENILHOTO TIOJIUTHKA, HO 1 MakuaBesuin, 1 I’ BuudapauHu
yepnajld B JUIUIOMAaTUYECKOM IIPAKTUKE ONBIT PEaJbHOU
NOJIMTHKH, TEPBBIN fake B Oonbluel creneHu, dyem BTOpoil. C
ATOM TOYKH 3pEHUS aBTOpP paccMaTpUBAET ydyacTue MakuaBeslii B
MOCOJIbCTBE K uMIlepaTopy Makcummimany 1508 r. (BMecte ¢
®.Berropm). AHanuzupys «IIPUPOTY» MakcMmuiinana,
MaxknaBemin NPUXOIUT K BBIBOAY, YTO €ro TPaAULMOHHO
CUMTAIOIINECS TO3UTUBHBIMU UYEJIOBEYECKUE KAYECTBA, LIEAPOCTD
¥ TOTOBHOCTh NPUCITYIINBATHCSA K UY)KUM MHEHHUSM, T'yOUTETbHBI
JUIi HauyMHAaHMKW umneparopa B nouutuke. IlozmHee o1H
HaOmronenust Ob 0000mIeHbl B «l'ocynape». I'BuyuapauHu B
CBOMX COYMHECHHMAX HEOJAHOKPAaTHO 3aME4aeT, 4YTO CYAUTb O
MOJIMTUYECKHUX JAeJIaX BO3MOXKHO HE CTOJIBKO II0 UX pe3yJbTaTam,
CKOJIKO 10 Pa3yMHBIM OCHOBaHMSM INOCTynkoB. O0a moiauTHka
TOBOPST O TOM, YTO CJIEAYEeT UCXOAUTh U3 PALMOHAIBHON OLICHKU
CUTyalluidi W BbIOMpaTh HauOojee MpPUEMIIEMbIH MyTh, XOTS
IIOJIHBIM yCIIEX HUKOTIIa 3apaHee HE TapaHTUPOBaH.
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VLAD TEPES AND CESARE BORGIA IN BETWEEN
HISTORIGRAPHICAL METAFICTION AND
MACHIAVELLI’S POLITICAL REALISM

Five hundred years after “The Prince” was first published,
all debate seems somehow superfluous, since generally speaking
the exegetes of the great thinker have read and reread his entire
work and pinpointed even the subtlest nuances of his discourse. In
fact, we intended to place “The Prince” in a broader historical
context, whose essential rays engendered and led to a synthesis of
Machiavelli’s politics. At different intervals, still in a natural
progressive connection, both Cesare Borgia and Vlad Tepes
generated certain effects that shared, in a way or another, in
shaping a model-image, the image of the Prince.

It is not by chance that we have chosen in order to
exemplify the above paragraph two historical characters situated
in time between the second half of the 15™ century and the first
decade of the following century. Additionally, these two historical
characters find themselves geographically in relative opposition,
one having lived on the South banks of the Inferior Danube, and
the other in the centre of the Italian Peninsula.

On the one hand, we have chosen a character that, as
Gennaro Sasso declared, occupied a rather modest place in Italy’s
history of the first years of the 16™ century, and, on the other
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hand, we have chosen a man whose image has made a carrier ever
since his death till nowadays, under the name of Dracula — Vlad
Tepes, Wallachia’s voivode.

Without dwelling excessively on the succession of the
events, as they are related in the documents of their times, we
shall only try to draw the attention on certain aspects evinced by a
revival of the chronicles of those days or by the much cited stories
about Dracula in a new reading key. For this purpose, we used
various texts, without any ensuing comments, from the existing
sources, in an attempt to open a new research path as to the
controversial Romanian prince’s deeds, in a period of germination
of political theories and in a pragmatic context using — before the
term was coined — what would become the fulcrum of modern
politics, at the beginning of the 16™ century. In fact, just before
Ranke’s “scientific history” emerged, literature and history were
regarded as branches springing from the same tree of knowledge,
a tree that sought to “interpret experience, for the purpose of
guiding and elevating man”!. Subsequently, the separation from
which resulted the distinct disciplines of today literature and
history, “despite the fact that the realist novel and Rankean
historicism shared many similar beliefs about the possibility of
writing factually about observable reality”?, led to historic events
built mainly on that type of interrogations addressed by the
researcher to the events, aiming at “something that cannot be

eradicated, that accrues and forces its way through™®.

! Nye A. Theory of the Novel: A Historical Approach / Ed. by Michael
McKeon. 1943. P. 830

2 White Th.H. In Search of History: A Personal Adventure. New York: Harper
& Row, 1978. P. 25

3 Swift G. Waterland. London, 1983. P. 109
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The above mentioned assertion applies to all the writings
on Vlad Tepes (Vlad the Impaler), contemporaneous with him or
with us, writings which continue to remain inscrutable as to our
queries. To what extent the alleged actions of the Romanian
prince are veridical is one of the major issues of Romanian history
and not only, considering that literary fiction or uninspired
touristic marketing surpass the limits of the plausible (see Bram
Stoker, the multitude of movies on this subject or, even worse, the
“Dracula” industry from modern Romanian tourism).

Consequently, we shall try herein to define a portrait of
Tepes in the universally valid cultural layouts, determined by the
opposition Apollonian / Dionysian. The term of Dionysian
originates from the name of the God of wine and orgies and is in
contraposition with Apollonian, and designates the disruption of
the equilibrium, the lack of shape, the rummaging of instincts,
violence reigning over reason. Nietzsche developed the theory of
the two opposing spiritual and artistic principles and finally
defined mythology by focussing on historical personalities, as a
symbolical compendium of fear facing transiency. The tragic
myth of Tepes is therefore accounted for as “the embodiment of
Dionysian wisdom through Apollonian artifices”, as it — the myth
itself — is the quintessence of the universe without which any
culture — the Romanian culture in our case — loses its creative
vitality”. In the same vein, we may speak of a classification of all
characters, according to their degree of generality, into type,
ectype and archetype. The symbolic and symbolized character too
implies a bipolarity, the first meaning being explicit and the

* De la Apollo la Faust. Dialog intre civilizatii, dialog intre generatii. Antologie
/ L. Blaga, I. Dobrogeanu-Gherea, I. Herdan. Bucharest: Meridiane, 1978. P. 7.
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second one implicit. The symbolic character can only be classified
with extreme difficulty: archetypal, Achilles-like, Odysseus-like,
Apollonian, Dionysian, solar or lunar.

In our opinion, Vlad 11l the Impaler, descendent of the
ancient Basarab dynasty, embodies best and most accurately “the
symbolic and symbolized character”, accompanied by a myth that
combines, on the one hand, the tragedy of a character who failed
in his politics, but who, due to his very politics, became a symbol
of the justice defender, a person who will symbolise, in time, the
model (archetype) of the moral betterment of the Romanian
society.

Why have we said that he failed in his politics, since the
concept — the product of Machiavelli’s work — had not as yet even
been coined? In a country where war was the most popular
instrument of solving the issues of the ruler’s heredity and
electivity — a singularity of the Romanian medieval statehood,
ever since its foundation - , the words of Tepes - “the blame rests
in your shameful strife”, as long as “none (of the gentry) were
young enough (to have known) only seven (rulers)”® - become
symbolic.

Vlad the Impaler (1431-1476), born under utterly medieval
circumstances, in Sighisoara, was by filiation a catholic®. Vlad I,
his father, who had been decorated with the Order of the Dragon,
was called “Dracul” by the rival Romanian gentry”. After his
accession to the throne of Wallachia, Vlad 111 would also naturally

> Beheim M. Gedicht Ober den Woiwoden Wilad 11 Drakul Mit historischen und
kritischen Erlauterungen / Ed. Gr. Conduratu. Bucharest, 1903. P. 40-41.

® By line of descent, his father favouring the catholic Church, and having been
decorated with the Order of the Dragon, a catholic order, Tepes himself being a
member of this order.
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bear the name of Draculya (probably the son of Dracul, the Devil,
or of the Dragon), Draculea in Romanian, which was eventually
transformed into Dracula. There is also an autochthonous
explanation: the propensity for a certain kind of punishment, the
impalement, granted him this cognomen, preserved by oral
tradition as such (in Turkish - Kazikli, in Romanian - Tepes). And
I. Neculce would relate: “Adorned on Easter day, all were taken to
Poienari, to work on the stronghold, until all their clothes actually
broke off on their bodies and they all remained completely naked.
Th & is why they gave him th en ane o f Tepelus. ("the little
Impaler") And he reigned for 15 years”".

His attempt of chastening the Wallachian gentry was
accompanied by the application — in the same vein — of the
provisions established by him for all the inhabitants of the
country, disregarding their social rank. “And he hated evil in his
country so badly — says a Slavonic narrative — that whoever
committed an iniquity, a theft, an injustice or said a lie had little
chances to remain alive. Be he a noble, a priest or a monk or an
ordinary man or the possessor of a huge wealth, no one could
redeem one’s death. And he was so feared that in a special spot of
his own there were a spring and a well and to this well and to this
spring many travellers came from many places and many people
went to drink from the well and the spring, for the water was fresh
and sweet here. And he brought in this desert place a cup and put
it on the well, a magnificent big cup of gold. And whoever wanted
to drink water, and drank from that cup, would put it back at its

” Neculce I. Legendele despre Vlad Tepes: O samid de cuvinte. Bucharest:
Minerva,. M. Gregorian Edition, 1984.Vol. Il. P. 21.
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place, and as long as time allowed it nobody dared take away that
cup”®.

“The aggrandizement of the ruler’s authority” — a classical
formula in the Romanian historiography — seems to have been a
systematic programme of rehabilitating a society in which the
disequilibrium of every kind was striking. To our mind, this
extremely strict policy of the prince had to take into account the
political life of the country subsequent to Mircea the Elder’s reign.
The countless domestic military conflicts which lasted more than
half a century between various boyar factions, direct or indirect
successors of Mircea the Elder (the Danesti and the Draculesti
clans), whose aim was to enthrone their own favourite pretenders,
affected the whole potential of the country (the gentry, free men
or bondsmen, the clergy, etc.) — a source of endless and
devastating disturbances. It was an uncongenial way as to
Romania’s morals of those times, consequently a “devilish” way
that the Romanian prince had found in order to implement his
programme with as few turbulences as possible.

Subduing everybody with “his authority and his equity, not
letting any wrongdoing go unpunished”®, Vlad the Empaler
roused the fury of the Wallachian gentry. Led by Albu the Great
(1458-1459), Wallachia’s most prominent nobles tried to restore
an atmosphere that favoured court intrigues. The mighty boyar of
the county of Valcea, probably related to the Basarab dynasty,
plotted to depose the ruler. The rebellious troops occupied the

® Cronicile slavo-romane din secolele XV-XVI / Published by lon Bogdan.
Bucharest: P.P. Panaitescu, 1959. P. 200-207.

° Dlugosz Jan. Documenta Romaniae Historica. A. Moldova. Vol. II.
Bucharest, 1975. Col. 417.
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villages and the convents of Glodul and Hinta (localities that no
longer exist) which he owned [...] “ever since the beginning of
Wallachia [...]”*. Vlad encountered Albu the Great and defeated
him “[...] and captured him and slain him and all his family”**. So
the Romanian prince stood against all threats, for his mission was
to strengthen the entire social system, at all its levels. The
Romanian prince’s cynicism and cruelty, as he was depicted in the
numerous sources cited by the rich literature treating this subject,
acquire different connotations through his very words or through
the words ascribed to him: “You should know why | did what 1
did: firstly, so that nobody be burdened and nobody be poor in my
country, but all be rich; secondly, | released them so that none of
them ever confronts himself with poverty or distress”*2.

The reality of that epoch is described also by foreign texts,
interpreted in various reading keys — the “classical” Byzantine
chronicles, contemporary with our prince — which pay a special
attention to the political basis on which Tepes built his reign. “[...]
For the Romanian nation enjoys disunity and easily decides to
overturn their rulers”, tells us Doukas*3, and Chalkokondylas adds
that the Romanians “are used not to maintain the same princes,
but to always change them according to their interest, and vest
with powers sometimes a ruler, sometimes another one”.**
Chalkokondylas understands very well the mechanism of the state
in those times: “And some of them (the pretenders), devised by

DR, B. 17" century. Vol. III. P. 4.

' 1dem.

12 Stoicescu N. Vlad Tepes. Bucharest: RSR, 1976. P. 47 (see also Cronicile
slavo-roméne. P. 209).

3 Doukas. Istoria turco-bizantina (1341-1462). Bucharest: V. Grecu, 1958.
XXIX. P. 52.

1 Chalkokondylas L. Expuneri istorice. Bucharest: V. Grecu, 1958. IX. P. 283.
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those of great ancestry and wealth, they try to make them princes
of Dacia (i.e. Wallachia), with the intent that they might serve
their interest and purpose if put on the throne”*. In other words,
but stating the same thing, the Byzantine chronicler confirms the
information given by I. Neculce: “By calling to him the gentry by
turns, whom he suspected of being capable to take part in
betrayals meant to change princes, one by one, he would disfigure
and impale them, together with all their household, children,
wives and servants.” Unfortunately, still in accordance with the
aforementioned imbalances, the drastic methods used by the
Romanian prince were not fruitful, since the Wallachian gentry
“acknowledged that the youth (Radu the Beautiful) was preferable
to them instead of prince Vlad and, taking the former’s side, they
would gather at slow pace. And as soon as the other Dacians
realised all this, promptly left Vlad and went to back up his
brother”®. In like manner, the Turkish historian Tursun-bey (15"
century) narrates: “When that merciless giaour and bloody tyrant
became prince of Wallachia, he was forced by the Sublime Porte
to pay big tributes. [...] However, he was a merciless tyrant as
regards the giaours. His cruelty was so great that if someone in a
village did an iniquity, he would have all the inhabitants of that
village impaled, men, women and children altogether. In front of
the wooden citadel (Aga¢ — Hisar) where he resided, he ordered a
six-mile enclosure of two parallel rows of fences be built, around
which he planted May bushes, saying he was making a garden.
Then he filled the space between the two fences with impaled
Hungarians, Moldavians and Wallachians. Aside from that, the

5 1dem.
18 1dem.
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citadel being surrounded by forests, on each branch of the trees
there were countless hanged men, and he had commanded that if a
man removed a hanged corpse he himself should be hanged and
take the corpse’s place”"’.

Following another train of thought, let us also mention that
Wallachia’s economic development led the prince to adopt a
protectionist policy, by taking some judicious and concrete
measures that were trying to ensure the security of commercial
businesses and to limit or eliminate the monopole of the
Transylvanians. As such, according to a contemporary source, the
traders that had come to a fair in Wallachia “went to the prince
and told him they had earned nothing; and in order to compensate
them, the prince bought all their merchandise”'®. In fact, the
economic challenges mingled with the political ones, be they
domestic or external, that the Romanian voivode was confronted
with. Taking part in the fights between the supporters of the
Hunyadi family, led by Mihail Szilagyi, that included the
Transylvanian gentry, and the great Hungarian nobility, Tepes
secured an agreement with Brasov in which the principles of fair
trade were clearly stated: “Let your people come, sell and buy
freely, without worries or losses, as if they were in your own
country; in the same way, our people shall go freely to your
country with no losses”*.

The German tales on Vlad Tepes-Dracula, as well as a

series of Ottoman chronicles from the 15"-17" centuries and some

" Cronici turcesti privind Tarile Roméane. Extrase. Vol. I: Sec. XV-mijlocul
sec. XVII/ Ed. by M. Guboglu and M. Mehmet. Bucharest, 1966. P. 67-68.

18 Kardja C. Incunabule. P. 10.

9 Bogdan I. Relatiile Tarii Romanesti cu Bragovul, si Tara Ungureasca. |.
Bucharest, 1905. P. 93.
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Byzantine chronicles from the 15" century come from an
environment hostile to the Wallachian prince. Naturally, the main
topic is the 1462 campaign of the sultan Mehmet Il to the North of
the Danube. In this respect, the former janissary Konstantin
Mihalovi¢ of Ostrovi¢a writes in his memoirs (15th century) that,
“setting off, the Young Devil voivode (Vlad Tepes, A/N) began to
gather an army. And as it was winter, the Danube was frozen and
Dracul voivode crossed it with all his men and entered the
emperor’s land, below Nikopol. And there he let his men free to
plunder and kill both Turks and Christians, in villages and open
cities, and caused great losses to the Turkish emperor. And he had
the noses cut off to everybody, be they alive or already dead, to
both men and women, and sent them to king Mathias of Hungary,
boasting that all those noses corresponded to as many defeated
and slain Turks. After that, he returned, met in Braila the
emperor’s envoy that had no clue about what had happened. The
envoy was captured with all his servants, 30 heads, and Tepes had
them chained in a tower. And on the third day he ordered that
“Aliza beg” (Hamza-beg, A/N), the envoy of the emperor, be the
first to be impaled, and around him all his servants”?°.

After Vlad Tepes’s lightning fast military exploits to the
South of the Danube, in Tursun-bey’s opinion, “glory made him
trust his own strength too much, and [...] led by his arrogance and
his appetite for haggle, he decided to cause great damage to
Muslim countries”?".

According to another Turkish historian of the 15" century,
Aik-pasha-zade, the Romanian prince would not hesitate to use all

20 Cronici turcesti privind Tarile Roméne. Extrase. Vol. I. P. 67.
?* Idem. P. 93.
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the imaginable means in order to reach his goals: “What tricks did
not prince Tepes (Kazikli)! do, / This unclean and foul and bloody
mischievous (aziklu), / This wretch and foul Dracul-oglu, /
Ravages and doesn’t say whether it is a good thing or a sin”. And
he concludes that “this cursed giaour does much devilry”?*,

In spite of the many invectives he addresses to Tepes,
Kemal-pasha-zade did not hesitate to acknowledge the qualities of
the Wallachian prince, especially his military, but also his
organisational and administrative skills. Thus, he educes that Vlad
Tepes was “famous among his equals for his soldiership (sipah
salarlik). He was also unique in his horsemanship, being first and
foremost in the giaour country”?*,

The Byzantine chronicler Kritobulos of Imbros (16"
century), a great admirer of the sultan Mehmet Il, informs us that
“while the emperor (the sultan, A/N) was musing about this
matter, he was informed that Draculea, the Getae’s (Romanians’)
ruler, was plotting to change the situation, rebelled and gathering
quite a big army and many horsemen and weapons, rose against
the emperor who some time ago had given him this reign”?*.
Obviously, the Wallachian prince’s lack of fidelity, violence and
cruelty are stressed by Kritobulos when narrating his campaign to
the South of the Danube, in the winter of 1461-62. “Nonetheless,
he kept his promises only for a short while, and thereafter he
ignored all of them and showing his wickedness towards the man
who had trusted in him, rioted against the emperor. First of all he
secretly crossed the Istros with a numerous force, raided knavishly

2 bidem.

2 |dem. P. 92.

2% Kritobulos of Imbros. Din domnia lui Mehmet al Il-les. Anii 1451-1467.
Bucharest: V. Grecu, 1963. 1V, 10, 1.
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the entire realm of the emperor, which was his neighbour, more
precisely the region between Nikopol and Vidin, pillaging and
taking lots of spoils; and after having killed many people he
crossed back [the Danube] and returned to his country”?.

Add to all this his contempt for any diplomatic norms and
his scorn for the statute of envoys, as well as for the observance of
concluded treaties, which are all demerits ascribed by Kritobulos
to Vlad Tepes. Referring to these aspects, the Byzantine chronicler
relates that “afterwards, when the emperor sent emissaries to him
in order to remind him of the concluded treaties and to talk about
peace, and to ask him what was the cause of that disloyalty, before
finding out why they had come, he seized them and impaled them,
roaring numerous despicable threats addressed to the emperor”.

The Romanian stories about Vlad the Impaler, as well as a
series of reports belonging to Western humanists who lived at the
Hungarian or at the Transylvanian court in the 16™ century are
quite different, but on a more attentive reading, they reveal the
same qualities of emblematic character, whose main aim was a
radical change of the medieval Romanian society. According to
one of these Romanian stories, “prince Vlad was brave, of an
unparalleled courage, but he was also merciless and a relentless
persecutor of cowards and villains, as well as of the country’s
enemies, whom he used to impale, and that is why the people
nicknamed him Tepes-Voda. He was a grandson of Mircea the
Elder, and wished above all that his country be free and

% 1dem.
2% 1dem.
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independent from the Turks, and that is the reason why he was
both cherished and feared by his soldiers”?’.

Another story tells us that Vlad Tepes “was a truly cruel
ruler. Whoever was caught lying, or mistreating old persons or
oppressing the poor was speedily punished with the stake. The
Turks who came now and then to sack our country were also
chastened by being impaled”. The same kind of stories relates that
once upon a time there was a prince who reigned over Wallachia
and he was called Vlad and dubbed Tepes. This prince was very
severe, but just. He could not stand the thieves, the liars and the
idle. He did his best to do away with such people in his country”.
Therefore, concludes the story in question, “there were no more
lies, no more oppression, no more tipsiness or any other thing that
corrupts a man”? in his country.

In a letter of 1524, the Ragusan diplomat Michael
Bocignoli writes that “once upon a time they (the Wallachians,
A/N) had a prince — a voivode, as they call him — bearing the
name of Dragul, a skilful man, quite talented in soldierly matters.
Not only did he bravely defend his country, but also in winter,
when the Danube was frozen, as it often happens, he used to
trespass on the Turks’ territories and plunder them, devastating
[these territories] with fire and swords. All these things infuriated
Mahomet, so he crossed the Danube to avenge these damages,
entered Wallachia, [but] Dragul did not deign welcome him, for
he had emptied the fields and the villages not only of people and
cattle, but also of all the bare necessities of life so that they be

27 Stabarus |. Povestiri medievale despre Vlad TepeS-Draculea. Bucharest,
1978. P. 128.
% Idem. P. 145,
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able to survive in the middle of forests, surrounded by mires,
whereas the Turkish army had to bring its food supplies from
elsewhere. And Dragul, preparing a few horsemen during the
night, [or] very frequently during the day, used to leave the woods
and taking roundabout routes or paths only by him known, dashed
unexpectedly on the Turks and killed many of them, who were
looking for food or who had remained behind the main army: at
times he would attack the bulk of the host when they expected the
least, and after having slaughtered a good many of them, until
they could gather again [to fight], he fled away and hid in the
forest, not allowing the foe to fight on equal positions. That is
why Mahomet, who had little supplies for his troops and who
didn’t want either to jeopardize his men by attacking Dragul who
was staying secluded in the thickets, was compelled to retrace his
steps, without any pray or victory, and after having lost a great
many of his men”?°,

What the Ragusan diplomat evinces expressly in his letter
is the fact that Vlad Tepes was above all a ruler that did not
resemble at all and was no embodiment of the previous Romanian
rulers. “And the Romanian squires - argues Michael Bocignoli —
freed from the fear of the enemy, forgetting all the boons
bestowed on them by Dragul, began to plot evil conspiracies to
slay Dragul, to dodge military service, to praise the Turks, to mire
Dragul’s feats, to declare that victory will turn someday more
harmful to the victors than to the defeated, and to avow that they
could not stand having the Turks as foes and to express their
opinion that an alliance had to be concluded with them, even if

2 Calatori straini despre Tarile Romane / Ed. M. Holban. Vol. I. Bucharest,
1968. P. 126.
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that meant to accept a tribute — while Dragul, on the contrary, was
struggling to spur them not to beg the peace from the defeated
[enemies], but to defend themselves with their weapons,
[defending] therefore all their goods, and to persuade them to live
in liberty, and finally to assert overtly that as long as he would be
alive he would never permit that Wallachia become a tributary to
the Turks. And since he was dwelling on this opinion, he was
treacherously slain by the squires and replaced by someone
else”®,

The humanist Felix Petancic recounts that, “accompanied
by a few [soldiers] chosen among the best, when Mahomet, the
emperor of the Turks, had captured Great Wallachia and was
about to seize Small Wallachia too, Dracula attacked him there at
the second night watch, routed him, slaughtered his men and
compelled him to backtrack, overwhelmed with shame”3!,

Tepes is the most warmly extolled by the scholar Anton
Verancsics (Verantio), who spent most of his life in Transylvania
and Hungary, where he held high positions in the hierarchy of the
Church. Referring to the Romanians of Wallachia, he notes that
“the Turks were the first to call them Draguls, from their most
courageous prince, Dragula [...]. Thus Dragula too is a caressing
diminutive from Drago, which means “the beloved”%”.

As we have already mentioned, such favourable
information about Vlad Tepes can be found primarily in the
Slavonic narrative entitled “The Story of Dracula Voivode”,
written a few years after the prince’s death. Its author or,

% 1dem. P. 68-72.
1 1dem. P. 93-94.
32 1dem. P. 125-126.
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undoubtedly, a clergyman coming from the Orthodox milieu was
acquainted with the German narratives and was undeniably
influenced by them. The work itself begins with a not in the least
flattering presentation of the Vlach prince, saying that “there was
in Wallachia a Christian voivode of Greek confession, a certain
Dracula in the Romanian language, and respectively devil in our
language, for he was terribly wicked. His name was a perfect
counterpart to his life”. The Vlach prince’s military talent, his
courage and bravery, as well as his uncompromising nature when
confronted with cowardice are other additional features ascribed
by the author of the Slavonic narrative to Vlad Tepes and are
chiefly highlighted during his fights with the Turks. Reviewing
this crucial aspect of Vlad Tepes’s reign, the narrative insists that
before the Ottomans’ offensive, “he gathered all the soldiers he
possessed [30,900], and stroke the Turks during the night, and
destroyed many of them, and as he could not have his fewer men
confronted with a more vigorous army, he turned back. And he
began to examine himself those who came back with him from
that battle. Those who had been wounded from the front he
praised them highly and called them his brave men, and those who
had been injured from the rear he had them impaled and told them
in the guise of a requiem, “You are not a man, but a woman”. And
when he set out against the Turks, he addressed his entire army
like that: “He who thinks of death he shall not come with me, but
he shall stay here”**,

The spirit of justice and honesty were other qualities for
which Vlad Tepes was so reputed for. Aside from these
unguestionable qualities of Vlad Tepes, the Slavonic chronicle

% Cronicile slavo-romane din secolele XV-XVI. P. 200.
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also depicts certain serious imperfections of the Wallachian
prince. Among these, let us cite as most prominent his cruelty,
thirst for blood, intolerance, and violence. Thus, when narrating
the campaign in the Ottoman Empire, in the winter of 1461-62,
the story details that “he marched for about five days in his
country, and, out of the blue, he returned and began to plunder
both cities and towns, and captured many people and slaughtered
them, and some Turks were impaled and others were chopped into
two pieces, and then they were burned, and no one was spared, not
even the sucklings; he laid waste the whole country”>*.

Finally, let us now pinpoint another feature of Vlad
Tepes’s behaviour, criticized by the author of the Slavonic
narrative, an attitude perfectly justifiable if we take into account
the fact that the latter belonged to an Orthodox and ecclesiastical
environment. Certainly, we have in view the versatility in matters
of religion of the Wallachian voivode who, driven by his desire
for power and glory, embraced the Catholic faith. “That voivode
having passed away, tells the Slavonic story, the king sent a
messenger to his cell to tell him that if he wished to become
voivode in Wallachia, as before, then he had to convert to the
Roman Church. If not, he was to die in prison. Dracula liked
better the sweetness of the transient world than the everlasting and
endless world, so he abjured his Orthodox faith, forsook the truth,
cast aside the light, and received the darkness. Alas, he could not
endure the passing hardships of the dungeon and he prepared
himself for the everlasting agonies and forswore our Orthodox

creed and accepted the Roman deception”®.

% 1dem. P. 205.
% 1dem. P. 213.
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Similar character traits of Vlad Tepes, as well as qualities
such as good organizer, foresightful, excellent strategist, a
connoisseur of human psychology are also underlined by Doukas
when he records the sultan’s campaign in Wallachia, in the
summer of 1462. On this occasion, tells the Byzantine chronicler,
Tepes attacked the definitely superior Ottoman forces: “The
Romanian had all his subjects moved to narrow places in the
mountains and in desert places and in other places covered by
woods; and he left the fields desert and had the various kinds of
cattle driven to the hinterland, near the Alans’ and Huns’ frontier;
and himself together with the army he was leading was roaming
all day long through thickets and forests. Crossing the Danube, the
tyrant marched more than seven days and found nothing at all, not
a living soul, not even the smallest animal, nothing to eat or to
drink. And when he reached a nice spot resembling an orchard, he
beheld thousands and thousands of poles planted in the soil and
loaded not with fruit, but with dead people, and in the middle of
them, he saw Chamza [...], also impaled, wearing as usual his
purple and thin linen. Seeing this threat, the tyrant got frightened
and after the tents were put up, being terribly afraid, he ordered
his men to dig trenches and fill them with water, and spent all the
night in the middle of those ditches. But the Romanian woke up
before dawn, organized his men carefully, raided while it was still
dark into the right wing of the camp, took possession of it and
before daybreak slaughtered numberless Turks; and before
sunrise, many Turks slew each other. And when the light first
appeared the Romanians returned to their pens and went to sleep;

236



Stoica G., Stanciu F. Vlad Tepes and Cesare Borgia

and the tyrant woke up abashed, crossed the Danube and set off
for Adrianople™*®.

The information conveyed by Doukas is confirmed by the
report of the papal legate in Buda, Niccolo di Modrussa, who also
substantiates both the outstanding military skills of the Wallachian
prince and the powerful impression Vlad Tepes was producing
among his adversaries. Thus, Modrussa notes that during that
night attack, “after having caused an unbelievable massacre
without losing in such a clash too many of his men, but having
however lots of wounded, Dracul left the enemy‘s camp before
daybreak and returned to the same mountains [from where he had
come], and no one dared chase him, such trouble had he given to
and appalled everybody”*".

This side of paroxysm firmness and harshness, always
employed to strengthen central authority, are the first traits of
character of the Wallachian prince that are particularly recorded
by the Byzantine chronicler. Unlike his peers, Chalkokondyles
does not consider that VVlad Tepes’s cruelty and bloody and violent
character are responsible for the harsh measures he had taken. He
presents them rather as necessities dictated by state interests, his
objective being that of consolidating domestic authority in his
relation with a hostile and recalcitrant gentry, who wanted to
check the ruler and cooperate with the Turks, on the one hand, and
of setting the stage for the country’s independence, on the other
hand, in matters of foreign politics. “Nevertheless, relates the
Byzantine chronicler, no sooner did he reach the throne, that he
first of all formed a personal guard, which was always keeping a

% Doukas. Istoria turco-bizantini (1341-1462). P. 55.
%7 Chalkokondylas L. Expuneri istorice. P. 283.
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close watch on him. Afterwards, summoning his nobles one by
one, those he suspected of being able to betray him and plot the
overthrow of the voivode, mutilated and impaled them with all
their household, children, wives and servants, so that, as far as we
know, this sole man of all men succeeded in committing a
dreadful massacre among his people. For in order to consolidate
his reign, he killed in a short while twenty thousand men, women
and children; and surrounding himself with a number of carefully
chosen and faithful soldiers and infantrymen, offered them the
money, wealth, and all the possessions and positions of the
victims, so that, in time, a radical change was produced and this
man succeeded in totally modifying the organization of Dacia
(Wallachia, A/N). As to the Hungarians, and quite a lot of them
too, who were rumoured of interfering in public affairs, sparing
none of them, he executed them in large quantities. So when he
reckoned that his reign over Dacia was fully consolidated, he
thought of foreswearing the emperor”®.

The draconian measures taken by Tepes as to the
government of his country, visible everywhere, as well as the
people’s fidelity towards their ruler impressed both Mehmet Il and
the other Ottomans, arousing at the same time their admiration
and fright. For instance, Chalkokondyles tells that on arriving in
front of the royal court where the defenders of the fortress
welcomed him with cannon fire, and seeing “a field of stakes
about seventeen stadia long and about seven stadia wide”, in
which “nearly twenty thousand men and women and children”
were thrust [...] “a spectacle for the Turks and for the emperor
himself”, the latter, “bewildered, was unceasingly saying that he

% 1dem. P. 284.
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could not take a country from the hands of a man capable of such
achievements, and above all who knows to make such a use of his
reign and his subjects. He was also saying that a man who is the
author of such exploits is worth a great deal more. And the other
Turks, viewing the hoard of impaled people, were horrified above
words”,

The information on Vlad Tepes provided by the German
humanist Sebastian Miinster (16" century) is at least as interesting
and revealing. Although undoubtedly inspired by German stories,
and by the tardy opinions which circulated in Western Europe on
the Wallachian voivode, the information conveyed by Munster
about this prince follows in Chalkokondyles’ and Michael
Bocignoli’s footsteps, depicting Vlad Tepes in a favourable light.
The results of the Wallachian voivode’s domestic politics,
although of a merciless severity akin to paroxysm, are however
considered as positive by the German humanist. Consequently,
Vlad Tepes “behaved quite ruthlessly, still in this barbarian
country anyone could live surrounded by all his fortunes, in the
middle of the woods, without having to fear whatsoever”*.

Apart from the numerous narratives on the historical
events caused by or in which our prince took part, we can, in our
opinion, pinpoint certain elements that turn our hero into a
symbolical one, and symbolical did he remain in the collective
consciousness, invoked by the Romanians up to our days only in
moments of terrible ordeal.

Is he a historic character of the 15th century?
Chronologically speaking, yes, he is. Nonetheless, the articulation

% 1dem.
0 1dem.
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of his policy seems to have been made according to a modern
political science handbook, posterior to Machiavelli. And we
notice a central axis, namely his will to strengthen the prince’s
authority, disregarding the means he had to use: force, violence,
moral pressure, etc. In this respect, each of the ruler’s actions is
exemplary, doomed to be a model for everyone, and worthy of
being recorded as such in different narrative keys. Moreover, the
elimination of the eligibility of the throne, and consequently of the
intestine feuds of the gentry’s factions, would lead to the
stabilisation of Wallachia’s political regime.

Tepes seems to have realised that the whole Romanian
society was ravaged by bad morals, a fact which explains the
measures he took, regardless of the social rank of the people
affected by his decisions.

Domestic policy is tightly connected to foreign policy. It is
a truism with which we frequently operate nowadays. All the
external actions of the Romanian prince were made with a view to
the domestic political project he was pursuing. Interfering overtly
in the disputes of Hungary’s and Transylvania’s nobility, he
aimed to settle the suzerainty relationship with the royal crown of
Hungary within acceptable parameters to Wallachia. The
intelligent fusion of alliances with economic regulations led for a
short period of time, yet with significant consequences during the
reign of the princes that followed him on the throne, to beneficial
effects for Wallachia. Furthermore, Tepes’s attempt of cutting the
economic relations with the Ottoman Empire, whatever their
nature might have been, represented an additional pressure factor
exerted on the Vlach gentry, prone to cooperate, in this field too,
with the Turks.
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Finally, the introduction into the Romanian medieval
military mechanism of a mercenary army — the army of the brave
— is another element that enhances the idea of a well-structured
political project, benefitting of both human and material
resources, and backed up by the ideology of the “almighty” ruler,
or, according to the Western formula, “the enlightened prince”.

This prince was unflinchingly determined to reach his
objectives, an aspect among others captured by Turkish
chroniclers, for he never hesitated “to destroy even his own
fortune and to shed even his wife’s and his children’s blood. For a
few crimes, he would bring great grief and for a small act of
malice, he would impose harsh chastisement. For a few sins, he
would inflict a severe punishment, / He had no mercy and
clemency towards anyone”*. That is why in the Romanian
collective consciousness Tepes remains, up to the present day, the
symbolic defender of social justice, the champion of his country’s
independence, of the supremacy of law, disregarding the
individual’s status, and to achieve all these he was ready to make
use of all possible means.

As far as Cesare Borgia is concerned, almost everything
comes from Niccolo Machiavelli. More precisely, from the
seventh chapter of “The Prince”, a chapter dedicated to the new
principalities that are acquired with someone else’s weapons. This
seventh chapter is dedicated to Cesare Borgia, “called by the
people duke Valentino, who obtained the princedom due the rank
which had been doomed to his father, and who lost it soon after
the latter’s disappearance, although he made use of all the means
and measures taken by any far-seeing and capable man who wants

“! Cronici turcesti privind Tarile Roméane. Extrase. P. 66-67.
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to strengthen his power in a country offered him by the arms and
fortune of another. For, as | have already said, he who does not
lay his foundations from the beginning may vigorously do it later,
though with inconvenience to the constructor and risk to the
building. And if we have a close look at each of the duke of
Valentino’s deeds we shall notice that he laid solid foundations to
his future power and I dare say they are worth being examined, for
| doubt I could give a new prince a better precept than the
example of his actions. And if he did not benefit from his
measures, it was not his fault, but the fault of an unusually and
excessively ruthless fate”*?. Machiavelli has also in mind his work
dealing with the way Valentino eliminated his lieutenants in
Sinigalia, or the reports concerning Valentino’s legation sent to
the Council of the Ten for Liberty, in October 1502 and February
1503*,

When speaking of Cesare Borgia’s deeds, Machiavelli
adopts a rather familiar tone, although he chooses this prince as a
model able to unify Italy. In Machiavelli’s opinion, the mere
pronunciation of Borgia’s name roused fear among the people. He
was that kind of man who would make use of his sword in many
difficult situations, a man who destroyed entire families, who
disunited many friends and allies through his numerous cleverly
and shrewdly induced envies and enmities. In his “Prince”,
Machiavelli extolls this type of person and considers him worthy
to be revered*. Borgia becomes thus an example that should be
followed and imitated. Such a thing might seem, in deed, a
preposterous thing. Whoever could write such eulogies about such

*2 Machiavelli N. Principele. Bucharest: Minerva, 1995. P. 32-33.
3 |dem. P. 90.
# cutinelli-Rendina E. Introduzione a Machiavelli. Roma: Laterza, 1999. P. 42.
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a person could be taken for an insane or immoral individual.
Nonetheless, if Machiavelli views Borgia as an icon when he
speaks of the leaders of the people, the explanation lies in the fact
that Machiavelli considered that the young prince was the most
valiant and the ablest statesman of his time; and if Machiavelli
recommended cunning in politics, he does it only in certain
circumstances and only as a means of putting into practice the
highest of all goals: the glory and survival of his country. It has
nothing to do with immorality, as it might seem at first sight - on
the contrary, we are in the presence of a genuine moralist and
great patriot. And the very proof of his high morality and
exceptional patriotism is Borgia’s own life, an embodiment of
self-sacrifice and suffering. Posterity confirmed Machiavelli’s
views and for more than 500 years history has never ceased to
bring irrefutable evidence that the politics presented by
Machiavelli to his new “Prince” was if not the most honest, it was
at least the only one that could be effectively applied. The
fundamental idea that he indefatigably defended was the unity and
the foundation of his motherland. This idea is present in all his
works and he pleaded vigorously for it wherever he could, as for
instance in his “Florentine Histories”, in the “Discourses”, or in
“The Art of War”. But in order to implement it, Machiavelli
needed an Italian prince, and who else could be more suitable for
it than Cesare Borgia? Beside his passions and cruelties of every
kind, Borgia combined military valour with an unparalleled
political ability. Niccolo Machiavelli appreciated highly Cesare
Borgia’s personal life and political evolution and especially his
military successes made the Florentine writer dwell so thoroughly
on such a prince. It is to that new prince that he pays a
considerable attention, glorifying his exploits, bravery, and tested
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expertise in the art of war. It was mainly during 1499-1501 that
Borgia led his most brilliant military actions, when, financed by
his father, Pope Alexander VI, and with the help of the French
troops, put at his disposal by Louis XII, Borgia conquered and
unified the small principalities of Romagna, Imola, Forli, Rimini,
Pesaro, Faenza. He also subdued Piombino and Urbino and would
have probably continued his unifying actions, had not his plans
been baffled by his father’s illness and death, in 1503. Machiavelli
passes over such a hazard, yet he lays a particular stress on the
qualities of such a remarkable prince as Cesare Borgia.

About what Cesare Borgia undertook in such a way as to
be depicted and examined by Machiavelli we also learn in
“Legazioni e commisarie. Scritti di governo”. Machiavelli
analyses almost step by step Borgia’s deeds while he was in
Imola, Urbino and Romagna offering to Machiavelli the
opportunity of making substantial remarks, studies and deep and
penetrating reflections. These days were for Valentino dominated
by uncertainties and danger, while, under his command, the
duke’s captains threatened the small states with the war®.
Machiavelli notices that he was “quite frightened... for he was
disarmed in a war”. But the political game played by Borgia relied
on the support of France and on the support of the French king’s
armies, having therefore the “force” on his side®®. The author of
“The Prince” proceeds here to a genuine examination and minute
analysis of all these things, resulting thereby a “condottiere”, a
personification of someone doomed “to be the maker of a State
and of a people-nation”. In the 7th chapter of his “De

* Sasso G. Niccold Machiavelli, Pensiero politico. Vol. 1. Bologna: 1l Mulino,
1993. P. 112-113.
“® 1dem. P. 125,
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principatibus” he reckons that those “qualities” survived even
after Borgia did no longer exist physically. It is however the
passion for Borgia’s “fate” that would “substantiate” him from an
ideational point of view. With Machiavelli, would Gramsci*’ later
declare, the artistic form of the fantastic, due to which the
doctrinaire and rational elements are being embodied by a
condottiere, will plastically and “anthropomorphically” represent
the symbol of the “collective will”.

In this case, the choice of the argument to be examined
takes place before the reader’s eyes, with such clarity, lucidity,
precision and rigour that the “Borgia case” finishes by becoming a
“dominant” one. Consequently, the logic of “The Prince” is
related to the emergence of the new principalities, where
Valentino “conquered” territories profiting from Venice’s
momentary lack of interest and from the constant support of his
father, Pope Alexander VI. Thus, Cesare Borgia relies on “other
people’s weapons”, as well as on “fortune’s” boons (the support
of the French), nonetheless that was so precisely because Borgia’s
power (through the intrinsic precariousness of the situation that
entails his success) was based on the lightning fast political
manoeuvres within the reach of the prince. The *character”
examined by Machiavelli proves equal to the occasion, spares no
“blows”, no obstacle or crime is able to stop him, so he becomes
detestable to the public.

In fact, according to Machiavelli, the Valentino case is a
phenomenon of gravitation towards the Prince, through his
various reflections present in previous works and now rephrased
in his masterpiece. There are numerous examples cited in “The

*" Gramsci A. Quaderni del carcere. Edizione Einaudi, 1975. P. 1555.
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Prince”, such as Borgia’s actions in Arezzo or Pisa. When dealing
with what happened in Tuscany, Machiavelli advocates a political
frontier that is part of the specific essence of the Florentine. The
Valentino (Cesare Borgia) case is different: he is, undoubtedly,
the insidious enemy of Florence’s territorial integrity.

Another important element in Machiavelli’s thinking is his
conception on the army, which leads him to favour infantry, at the
expense of the cavalry, as in “The Prince”, the “Discourses” or in
“The Art of War”. In this case too, we notice the attention he pays
to Cesare Borgia, an unrivalled master of the utilisation of
infantry, at the detriment of fire weapons which he distrusts. From
all this we may draw the conclusion that Machiavelli would
occasionally prefer the Swiss, the Spanish or the Germans,
exhibiting less sympathy for the French. In relation to such a
situation, the Florentine thinker has also in view the ordinary
citizens who become by accident princes, but who possess certain
special qualities. However, he who counts less on destiny has
more chances to keep his power. Among such individuals
Machiavelli includes Valentino too. When examining their deeds
and lives, we shall see that fate offered them the occasion to
achieve great actions, opportunity which, in its turn, offered them
the matter that had to be forged in the form by them desired.
Machiavelli refers also to the fundamental concept of consensus,
which is for him the premise of the stability and safeguard of the
state.

He takes this aspect into account in his thoughts about
Borgia, but what seems to me more important is the fact that in
the 4th chapter of “The Prince”, he points out an important
difference between “The Turkish Leader” and “The King of
France”. He mentions this difference not only in order to “develop
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the debate”, but especially to highlight the quality of social
organisation (the political-institutional order). As such, two
concepts are singled out: the domination of a tyrant and “the
domination” in an articulated state “organised in groups and social
order”. We are talking about a state that has institutions, in which
the inhabitants are endowed with rights and powers as per their
status. Those are “two ways of ruling”, as Machiavelli puts it,
which the sultan of Turkey and the King of France®® are
illustrating nowadays. In the monarchy of the sultan there is only
one leader, and the rest are servants, who governs by dividing his
empire into sanjaks (an administrative unit), where he delegates
all sorts of administrators, whom he changes and moves to his
will. On the opposite side, the king of France is surrounded by
nobles of old blood, recognised and loved by their subjects. They
enjoy privileges inherited from their forefathers, which, if
annulled by the king, would put the king himself in danger.

At the same time, with Cesare Borgia in the forefront,
Machiavelli highlights the role played by appearance. In this case,
he sheds some light on some aspects of politics as it is put into
practice, the gears that move in the act of leadership in which the
main concern of the ruler is to make an effect on the ruled. In fact,
he is inspired by Cesare Borgia’s life, by the fact that he uses
good manners and cruelty in order to govern. Machiavelli
systematically interprets the political life, always striving to
observe facts. Thus, an objective and critical analysis is made
regarding the domination phenomena®, starting from the study of
the characteristic traits of political life. Machiavelli’s tone in this

“8 Vivanti C. Niccold Machiavelli, | Tempi della politica. Roma, 2008. P. 87.
“ Marcu V. Machiavelli. Bucharest: Eminescu, 1993. P. 131.
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circumstance is neither demur nor speculative, it is the tone of a
man confident of his statements. Such a certainty is given by the
assuredness of his political actions™. It is as if there were a bond
between Machiavelli and Valentino, like the one between thought
and action, the immediate enactment of instantaneous political
intuitions. The pages written by the author of “The Prince”
regarding this period are a close reflection of the state of facts.
Torn between stupor and “fortuna”, Machiavelli can’t but mention
the skill or even the elegance with which Cesare Borgia was
fulfilling his plans in due time. But at the same time we can safely
say that beyond his abilities, Cesare Borgia’s deeds can be
compared to the great works of art of the Renaissance, for
Borgia’s achievements can be seen as the definition of political
art. It consists of imagination, tranquillity, promise, resolution,
etc. They are “objects” that are more real than those created by
professional artists. Machiavelli considers Borgia to have attained
such an art by learning the lessons taught him by history, and by
filtering them through his own intelligence and lucidity.

Indeed, the statesmanship possessed by Borgia had a major
component, namely “force”. He was even an expert in this field,
or at least that is how Machiavelli always saw him. Borgia was
not only a person who would kill in a wink, he also established his
power over his new conquests without necessarily having recourse
to the force. Unlike his predecessors, he would not purely and
simply spoil his subjects, he also wanted to educate them. He
combined his crimes with a lucid awareness and with a
remarkable sense of order. He simplified the legal system and the
administration, regulated the pawnshops, ordered old slums be

% villari L. Niccold Machiavelli. Roma: Piemme, 2005. P. 96.
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demolished, promised to have new streets and houses constructed,
began to drain the marshy regions of Romagna, and discussed in
this respect with Leonardo da Vinci, the first hydro technician of
his time.”* Besides, Cesare’s demagogy needed not as many
diversions as Lorenzo de Medici’s in Florence; his blows would
follow one another with a stunning speed, creating an anaesthetic
effect, accrued by the villainy that accompanied them. At Borgia’s
command, his most faithful governors were beheaded for the
cruelties they had committed at his suggestion, and their bodies
were given to the mob that treated them sacrilegiously. He
endeavoured to gain the sympathy of this mob and never forgot to
stress the rights of the Church and the legitimacy of his measures.
He hired to serve him the friends and the employees of the princes
he had deposed, surrounded himself with a host of lordless
soldiers, and offered his famous condottiere sums of money larger
than it was usual. Machiavelli watched Cesare Borgia and made
him a genuine theoretical model. We have in this case a sort of
formula which is in fact Cesare Borgia himself. By observing
Borgia, Machiavelli discovered and formulated the laws of
terror>®, He himself regarded these ways of governing as “awful”
and offered his advice to all the people who wanted to enjoy
peace, for Cesare Borgia knew only too well what he was doing.
In a sole person (i.e. Cesare Borgia) did Machiavelli find in the
utmost concentration the fundamental instinct of politics, namely
selfishness. This selfishness, raised with ever newer forces in an
upside down world, prey to all sorts of wars, was now
overflowing from the being of the selfish Cesare, and was turning,

%! Marcu V. Op. Cit. P. 132.
52 |dem. P. 168.
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due to certain objective conditions, into a new form of state
governance — certainly, a quite immature form of government,
unable to control its violent innate inclinations, indulging for the
time being the orgy of its unbridled instincts. The immorality of
the individual who was at its head represented a natural law of
tyranny on its way to the structures of the modern State, a State
which was progressively shaped, among others, by Cesare Borgia
himself. He was that necessary “prince”, a human being and a
beast at the same time. Matters went so until the death of
Alexander VI, but afterwards all changed to the detriment of
Cesare. Therefore Machiavelli’s analyses in his “Prince” embody
his vision on the head of a State in his epoch. As Delio Cantimori
also declared, we can find a few interesting things in “The
Prince”, among which let us cite Machiavelli’s admiration for
Valentino’s political and military skill. In their political realism,
they all entail the opprobrium of those who lack the experience of
vast readings and of clear and certain events or historical
situations.

These are the main characteristics that Machiavelli
discovered in Cesare Borgia.

Consequently, we may say that the image of the prince
described by Machiavelli in “De principatibus” represents the
model of a political “ruler” able to master a solid political
technique, necessary to achieve that political unity, so important
for the Italy of those days. In this respect, the 26™ and last chapter
is very illuminating. Cesare Borgia obtained the power through
cruelty, the only way of making himself feared and revered, under
the circumstances of the dukedoms, States and republics that
existed at that time in the Italian Peninsula. Cesare Borgia was a
master of the intrigue, using all kinds of “morals” in order to
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secure his power, skilfully directing the game of power in his
favour. Synthesizing Borgia’s qualities, Machiavelli underlies the
duke’s bravery, his exceptional qualities, such as tenacity, with
which he pursued his goals. Cesare Borgia used any possible
actions and means to lay deep roots and create a solid foundation
to his power. He did all these in such a short period of time that if
fortune had continued to help him, he would have “overcome any
difficulties”. At the same time, he relied not only on the mastery
of “information”, but especially on “the art of dissimulation”®.
Appearance and dissimulation play an important part in Borgia’s
actions, and, up to nowadays, as well as in any unexpected, rapid
political action. In this manner, Borgia succeeded to reorganise
and unify Romagna, where he restored peace and loyalty,
obtaining all these beneficial results with the help of his
supposedly vice. From all that Cesare Borgia undertook,
Machiavelli concluded that the will to act in certain moments with
an exemplary severity is extremely important in maintaining order
in civil or military matters.

Machiavelli’s analyses, as well as certain other remarks on
history, but also on the social reality of his time, made of the
author of “The Prince” the founder and creator of realism in
politics, a genuine pioneer into the “continent” of knowledge, as
he himself stated in “Discourses on the First Ten Books of Titus
Livy”.

%% Skinner Q. Machiavelli. Chisinau: Arc, 2001. P. 61.
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Tomoposa A.B. CaBonapoJsia 1 MakbsiBe/UIH

A.B. Tonoposa
UMJIN PAH-PITY

CABOHAPOJIA 1 MAKBABEJLJIN:
B31JI1 HA ITIOJIUTUKY

Tpaguunonno ¢urypsl JDxuponamo CaBoHapoibl U
Hukkono MakesBemm paccMaTpUBAIMCh KaK aHTHUIIOABI, Kak
CHUMBOJIbI ABYX INPSMO IIPOTHUBOIOJIOKHBIX JKU3HEHHBIX MO3WIMN
U MHPOBO33PEHYECKHX YCTaHOBOK. B camom nene, ka3ainoch Obl,
TPYAHO HaWTH Oojiee HECXO0XKHME MEPCOHAXKU, KOTOPBIM BBIIAIIO
JCMCTBOBATh B OJHOM KYJIBTYPHO-MCTOPHYECKOM IPOCTPAHCTBE
(MaxkbsiBeruin - myagumie CaBOHApojibl Ha CEMHaAlaTh JIET, B
IOHOCTH OH CIyllal €ro ImpoIoBeId, Ha €ro Ijasax
pa3BopaunBaiack puHaIbHAs Tpareaus xu3Hu CaBOHAPOJIBI).

CaBoHapona — MOHax-IOMUHHUKAHEL, PEIUTHO3HBIN
JeSTeNlb W MOMYJSIPHBIA INPONOBEIHUK, B CHUIIYy HCTOPHYECKUX
OOCTOATENBCTB IPEBpPATUBIIMICA B MOJUTHKA. MoHameckas
KU3Hb OblTa /Ui CaBOHApOJbI HE MPOCTO HUICATIOM, a, MOXOXKE,
€IMHCTBEHHO IPAaBUJIbHBIM XPUCTHAHCKUM BBIOOPOM; OH IBITAJICS
BHEIPUTH €€ MPUHIIMIIBI HE TOJIBKO cpean OpaTuu MoHacThips CaH
Mapko, HO u cpeau Bcex QuopeHTHieB. [aBHas upes ero
’KM3HU U LENb €ro MPOIHOBEAN — BceoOllee OOHOBICHHE: Ceplell,
*u3HH, LlepkBu, oOIIECTBa, B TOM YHUCIE €r0 IMOJUTHYECKOTO
ycrpoiicTBa. W, yIuBUTENbHBIM 00pa3oM, €My IOYTH YyJaJIoCh
OCYILIECTBHTS €€.

XOTs ¥ Ha KOPOTKOE BPEMsI — MEHEE YeM Ha YeThIpe roja —
CaBonapona cymesn HeMalo CHaelaTb s IPEBpAllCHHUA
®dnopeHINH B TEOKPATUUECKYIO peciyonuKy, rpaa boxuii, rinasa
KoToporo Xpucroc. Beinaronmecss MoIuTHYECKUE CIIOCOOHOCTH
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CaBoHapobl MPOSBUINCE B HOosiOpe 1494 1., B 0MH W3 caMbIX
JpaMaTUYeCKUX MOMEHTOB HcTopun @DIoOpeHnnH, Koraa ee
cyap0a Kak caMOCTOSITENIbHOIO IOCyJapCTBa BUCENIA HA BOJIOCKE.
Wzrnanne u3 ropona Ilbepo Meanum, cpaBmiero mno0egoHOCHO
npoasurasmeMmycst no HMramum Kapny VI psang  BaxsbIx
KpenocTel M ropooB, U BO3HHUKIIME B CBSI3U 3THUM BOJHEHMS
TOpOKaH MPEACTABISIN PEATbHYIO YIpo3y Ul CYLIECTBOBaHMS
dnopeHuun.

B orOoli  cnmokHOW — cHTyanMu, TpU  BCeoOIIeH
pactepsHHOCTH M cTpaxe (CaBoHapoJia, BXOAMBIIWA B COCTaB
MOCOJIbCTBA, OTIpaBieHHOTO @DnopeHnMerd BO  (PpaHIy3CKui
Jarepb Uisl NIEPErOBOPOB, HaIIEN MNOAXOIAIIKAE CJIOBA UL
ycraHoBieHuss koHtakra ¢ Kapnom VI «Xpuctnannenmuit
koposis! Thl sBisienmIbes opyAMeM B pykax locmopa, KOTOpPBIH
noceliaer TeOs oOnerduTh crpamaHus Hramuu, Kak 3T0 A
npejcKasal y)Xe MHOro Jjer Tomy Haszan. OH mochuiaer Te0s
pedopmupoBate LlepkoBb, KOTOpas JEXHUT paclpocTEpTO Ha
3emiie. Ho eciu Tbl He Oynemib cripaBeyiuB U MHJIOCEP, €CIIU Thl
HE OTHECEUIbCs C yBaKCHHEM K DIIOpEHLUH, K €€ KEHIIUHAM, K
ee JKHTEIISIM, K €€ CBO0OJIe, €CIIM ThI 3a0yIelThb JIeJI0, Ha KOTOPOe
Tel mocnad borom, OH n30eper Apyroro IUisi MCIIOJHEHUS €ro.
Hanx to60it xe Tskka Oyaer pyka Ero, m nakaxer OH Tebs
y’KaCHEMIITMMH HECHYAaCTHSIMH. DTO BCE sl TOBOPIO TeOe OT MMEHH
Boxusi»'. DTH  BIONHE YHCTOCEPACUHBIC CIOBA  SBISIOTCS
0o0pa3loM AMIJIOMAaTHYECKOro HcKyccTBa. OHM HE MOINIM HE
nonsctuTh Kapny, npumenmemy B Uranuio ¢ 3aBoeBaTeIbHBIMU
LEJISIMUA U BAPYT YCIBIIIABIIEMY, YTO OH OpYIU€E B pyKax boxnux.

! Buanapu II. xuponamo CaBonapoma u ero Bpems / Ilep. ¢ ur. J.H.
Bepexkosa. M.: Jlamomup, 1995 (penpunt ¢ u3a. 1913 r.). T. 1. P. 174-175.
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Onu onpenenwmm ero otHomeHue k dnopeninuu. [IpeObiBanue
(dpanIry3ckoil apMuu B ropojie — ¢ 17 mo 28 HOsSOpst — 000IITOCH
0e3 Cephe3HbIX HWHIUIEHTOB. [IpubaBuUM, 4YTO HWMEHHO
CaBonapoia crnocoOCTBOBaJ TOMY, YTOOBI 3TO IpeObIBaHUE HE
3aTgaHynochk, U noOynun Kapna cnemoBats B Heamonb, mens ero
BOCHHOTO MTOX0/1A.

CaBoHapona, KakK JIOBKHI TOJUTHK, BOCIOJB30BAJICS
CO3/IABIIUMCSI TIOJIOKEHUEM JIEN JJIsi TIPOBEICHUSI B KHU3Hb JABHO
JIEIeeMBbIX WM TUIAaHOB  OOIIECTBEHHOTO  yCTpoiicTBa. Bcee
MOJIMTUYECKHE TPeoOpa3oBaHusl MEPBOHAYATIBHO H3J1araloTcsl UM B
MIPOTOBEISAX, NPUHITUIO KaXKIOrO 3aKOHA, KaK IPaBHUJIO, TaKKe
npeamecTsyeT mpornoBeab CaBoHApOdbl Ha COOTBETCTBYIOIIYIO
TeMy (TIpeXIe BCero, B IMKJIE IPOMOBEACH Ha KHHUTY HpPOpOKa
Arrest). Ilo3ke oOmbBIT CBOEGH TOJUTHYECKOM ACSITEILHOCTU
CaBonapona o60o6umn B «Tpaktare 00 yHpaBIeHUH TOPOAOM
drnopenrmein» («Trattato circa il reggimento e governo della citta di
Firenze», 1498). B Hem CaBoHapoia OOBSCHSET, IOYEMY
pecryOJIuKaHCKOe — TIpaBlIeHHE  SABJSIETCS.  ONTHMAIbHBIM  JUISt
OnopeHIMH, W MOTUBUPYET HENPUEMIIEMOCTh THUPAHUM Kak
rOCyIapCTBEHHOr0 ycTpoiicTBa. OH aHAJIM3UPYET HPABCTBEHHbIC
Ka4eCTBa THPAHOB, UCKITIOYAIOIINE BO3ZMOXKHOCTh CIPABEIMBOTO U
nobpoaerensHoro mpamineHus. OpHa W3 TJaB TpakraTa TaKk |
HazbiBaeTcs — «O XUTPOCTH M XyIIIMX cBoiicTBax ThpaHa» («Della
malizia e pessime condizioni del tirannoy»). CaBonapona ormedaet
UX TOpPAOCTb, 3aBHCTh, JIO0OBb K JIECTH, CIIaJIOCTPACTHE,
cpebpomolre, MHUTEIBHOCTh W MCTUTENIBHOCTb, JIUIIEMEpUE H
HECIIPaBeJIMBOCT. B pe3ynbTare mpu THpaHe HE MOXKET ObITh
CTaOMJIbHOCTH, TaK KaK OH MPAaBUT IO CBOEH BOJIE, IMOTUHUHSIOIICHCS
He pasymy, a crpactsim («Insomma, sotto il tiranno non é cosa
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stabile, perché ogni cosa si regge secondo la sua volunta, la quale
non & retta dalla ragione, ma dalla passione»?).

OCHOBHBIMU TPHUHIMIIAMH TEOKPATUUYECKOW pecryOnnKu
CaBonaposa npoBO3TrianiaeT CMUPEHHE, MIJIOCEPANE U TIPOCTOTY.
IIpu 5TOM OH BBICTYIAET PELIUTEIBHO IPOTUB Y4YacTHS KJIUpPA B
MOJUTHUYECKOHU ACATCIIBbHOCTH, BMCIIATCIILCTBA HepKBI/I B Jc€Jia
YIIPABJICHUS FOCYAapCTBOM. BeposTHO, OH cuMTall, YTO CaM OH HE
OKa3bIBaACT BJIMAHUA, CCJIM HC CKAa3aTb HABJICHUSA, HA HNPUHATUC
MOJIUTUYECKUX pEIICHUH, a 3aHUMAaeTcs JUIIb HCHpaBICHUEM
HpaBoB. OJIHAKO HEeJb3s HE MPU3HATH, YTO MHOTHE MaCcCaXKu B €T
IPOMOBEASIX CKOpee IMOXOASIT Ha TMOJUTHYECKHE peud, 4YeM
cobctBeHHO Ha mpomoBeau. M3BectHo, uro CaBoHapoia
KOHTPOJIMPOBAJl MPOLIECC CO3AaHUS M (DYHKIIMOHHUPOBAHUS
pecnyOnuku B Manedmmx jaerainsx. OH HaMedaeT B MPOMOBEISIX
HGOGXOIII/IMBIG IIOJIMTNYCCKHUC HpGOGp&BOBaHH}II HUCIIOJIHUTECIIbHAs
BJIACTb MPUHAJICIKUT CI/IHbOpI/II/I, 3aKOHOdATCIbHAA — BBIGOpHOMy
bonemomy CoBety, B coctaB KOTOporo BxoauT Maubiii CoBeT
win CoBeT BOCBMUAECATH, NPHU3BAHHBIA pemaTh MTPOOJIEMBI
MOBCEHEBHOM ku3HU. OOpa3IoM rocy1apCcTBEHHOTO YCTPOMCTRA
cnyxut mis CaBoHaposibl Benenmanckas pecnyOnmka. Kpome
toro, CaBoHapolla HacTauBaeT Ha TNPOBEIACHUHM CyIeOHOM
pedOopMBI, TIPeXkIe BCET0, OTMEHBI 3aKOHA O «IIeCTH 000axy, 1Mo
KOTOpOMY JF000€ TIOJUTHUYECKOE peIICHHEe, B TOM YHCIE
CMCPTHBIC IMMPUT'OBOPLI, MPUHUMAJIOCh MIECTBIO TOJOCAMH YJICHOB
CoBera BocbMH (OTHBIHE B TMOJOOHBIX Ciydasx TpeOOBAIOCH
onobperne Bcero bompmoro Cosera). OH  mpuU3BIBaeT
pEopraHu30BaTh CUCTEMY HAJIOTOB, BOCCTAHOBUTH TOPTOBBIN CY/I,

2 Savonarola G. Prediche sopra Aggeo. [B mpunoxenun — Trattato circa el
reggimento e governo della citta di Firenze] / A cura di L. Firpo; ed. nazionale.
Roma: Bellardetti, 1965. P. 465.
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YCTPOUTH JIOMOApJ C HU3KOW TMPOIEHTHON CTaBKOW B IOMOIIb
MajouMymuM rpaxaaHaMm. OH mpusbsiBaeT CHHBOPHUIO MPHUHSTH
3aKOHBI MPOTHUB COJOMHUH, a3apPTHBIX WUIP, POCKOIIHBIX KEHCKUX
HapsAJOB, a TaKKe mpeanaraer yopars u3 LIepkBH HETOCTONHBIX
CBAILLIGHHOCIYXXUTEIEH M yJaIUuTh M3 TOpojJa «BCE, UTO
NPOTUBOPEUYUT OOKECTBEHHOMY KynbTy» («tutte quelle cose che
sono contrarie al culto divino»®).

CaBoHapoyiia TOCTOSHHO YKa3bIBa€T Ha HEPA3PHIBHYIO
CBSI3b MOJIMTUKH C HPAaBCTBEHHOCTHbIO. Ero paccyxneHus Ha 3Ty
TEMY CTPOSITCS O CIEAYIONIEH CXeMe: 3JI0M YeJIOBEK, MOTP3IINM
B Tpexax, HeCcBOOOJeH, OH pad IbsABOJA, W, CIEAOBATEIbHO, HE
MOJKET OBITh XOPOIIUM IPAKIAHUHOM U CIY>KUTh CBOEMY TOpOY.
EnvHCTBEHHBIM BBIXOJ — IIOKasHHUE, 3TO CKBO3HAsl TeMa €ro
npornoBenei. Tonpko Yepe3 TNOKasHHE BO3MOXHO CTSXKaTh
Muiocte boxwuro u 6raronats. Ho, momuepkuBaer CaBoHaporna,
MOJIYYMB TMPOIIEHUE, HAT0 U CaMUM OBITh MHJIOCTUBBIMH K
ommxkHemy. WM 37ech TpONOBEIHHMK BHOBH oOOpamiaercs K
MOJINTUYECKOW  CUTyalluM, TpHU3bIBasl OKa3blBaTb MHJIOCTb
MOJINTUYECKUM BparaMm, MPOCTUTh CTOPOHHUKOB Menuun, Kak
lNocmogs mpoctun dnopeHnuio U u30aBUI €€ OT (PPAHITY30B.
HeoOxoguMo OTKa3aTbcsl OT MECTH, OCOOCHHO B TaKHUX €€
KECTOKUX TMPOSBICHUSX, KAK IMBITKH;, JOCTATOYHO OIPAHUYUTHCA
TpeOOBaHMEM BO3MECTUTh MAaTEpPHAIBHBIN yIIepO, HAaHECCHHBIN
ropoay. TonbKO Tak BO3MOXHO JOCTHXKEHHE MHUpa U
IpaXJIaHCKOrO0 enuHCTBA, K ueMy CaBoHapoia He YCTaeT
MpHU3bIBaTh W3 MPOIMOBEAM B MpomnoBenb. Ecau He Oyaer mupa
Mexay ropoxaHamu, PropeHuuo xaeT rudenb. OHa CIUIIKOM

% Savonarola, 1965. P. 220.
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MHOroNlfoflHa W  paszHopoaHa (CaBoHaposia Ha3blBaeT €€
«YHHBEPCUTETOM»"), pasopbl B Heil HEIOITYCTHMBL.

CaBoHapoysia He pa3 HaroMUHaeT (IOPEHTUHMIIAM, YTO
MOJJIMHHBINA TJaBa WX roponaa — ['ocmoas, U TocyaapcTBo Oyaer
CHJIBHBIM, TOJIBKO €CJIM B ¢€I0 OCHOBAaHHHU 6y,Z[YT JIEKAaTh
HpPaBCTBEHHbIE NpUHIUIBL. OH  OmpoBepraer  U3BECTHYIO
(GIOPEHTHIICKYI0O TIOTOBOPKY, TJACSIIYIO, YTO TOCYAapCTBOM
HCJIb3s YHPaBJIATH C TIOMOIIIBIO MOJIUTB!

«...e tu non lo credi questo e di’ che le citta e lo Stato non
si governa con paternostri ne con le orazioni... Le tirannie son
quelle che non si vogliono governare colle orazioni, ne col ben
fare, ma lo Stato del populo di Dio sempre s’e governato colle
orazioni e col ben vivere»® («...He Bepb 3TOMY U HE TOBOPH, UTO
ropogamu u ['ocymapcTBOM He ympaBisiioT ¢ moMomibio «Otue
Halll» U IPOYUX MOJIUTB ... DTO MPH TUPAHUU MPABAT 0€3 MOJIHTB,
a I'ocymapctBom Hapona boxkusa Bcerma mpassT ¢ IIOMOIIBIO
MOJIMTB M TOOPOJETEIHHON KUZHI).

[loaTomy Bce TOCYIapCTBEHHbIE 3aKOHBI  JOJKHBI
OpPUEHTUPOBATHCS HA BBICIININ 3aKOH XPUCTHAHCKOW JTIOOBH, Kak
yTBepkaaer CaBoHaposia B OJHOM M3 MPOIMOBEACH Ha ICaJIoM
«Ckonp Omar»: «B camoMm Jelne, BCAKUN YaCTHBIM 3aKOH €CTh
Mepa, HopMa OJHOT0, UMEHHO JAHHOTO MOCTYIKA, a HE JPYroro.
He TakoBa m00OBh XpUCTHAHCKAs: OHA €CTh Mepa M 3aKOH s
BCETO U ISl BCEX UYENIOBEUECKUX JercTBUd. [loaTOMY, KTO HMeEET
3TOT 3aKOH XPHUCTHAHCKOW JIIOOBH, TOT XOpPOIIO YIPABIAET M

% Savonarola, 1965. P. 198.
% Savonarola, 1965. P. 417.
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CBOMMU JIEUCTBUSIMU M JEHUCTBUSIMHU JIPYTUX, XOPOIIO MOCTUTAET
BCE 3aKOHBI» .

s CaBoHapomnbsl monuTH4eckas pedopma BaKHA, HO
BTOpPUYHA, TOUHEE, OHA BayKHA TOJIBKO B PYCJIE€ €IHMHOTO BCEOOIIETO
XPUCTHAHCKOTO0 0OHOBIEeHMs. CpefcTBaMH K €€ OCYIIECTBICHUIO
SIBIIIIOTCSI TIpaBeHAs KU3Hb, MOKAsSHUE, MOJIUTBA, XPUCTUAHCKAS
mo00Bb. Pazymeercs, ¢ MONMTHYECKOH TOYKH 3pPEHUS Takas
no3unus oopeyeHa Ha Kpax, TeM Oosee yro CaBoHapoIa — BOIIPEKH
3aMe4yaHuil0  MakbsiBelUIM 00  YMEHMHM  JIOMMHHKAHCKOTO
MPOTIOBEAHNKA  TPUCIIOCA0IMBATBCI K OOCTOSTENbCTBAM
(«secondare i tempi») — B Bemax IS HEr0 NPUHIMITHAILHO
BaXKHBIX OBLT COBEPIIEHHO HE CIIOCOOEH K KOMITPOMUCCY. 3aMETUM,
yto W noja nbiTkamMu (CaBoHapoia HE OTKa3alucsi OT CBOMX
MOJUTUUYECKUX B3IMVIAA0B, TOIAA Kak B BOIPOCE O CBOEM
MIPOPOYECKOM CTaTyce ObLI BEIHYXKAEH YCTYIUTh.

Hukkono  MakpaBeismm  —  IOJUTUK-TEOPETUK IO
npeumyiectBy. [lo upoHHHM CynbOBI CTOJb BBICOKO LIEHUBIIMI
HUCKYCCTBO  TPHUCIOCOOJICHHsT K  OOCTOSITENhCTBAM,  CaM
MakpsiBEeNIM HE CyMeNl OBJAJeTh HE pa3 MEHSBLICHCS 3a €ro
YKWU3Hb MOJUTUYECKON cuTyanuen. B pe3ynbrare emy He yaanoch
peann3oBaTh Ha NPAKTUKE CBOM OoraredIimii MOTEHLHMANT; €ro
MIOCITY’)KHOM CIHMCOK OrpaHMYMBAETCS JIOJDKHOCTBIO CEKpeTapst
CHayajia BTOPOH (IIOPEHTHICKON KaHLESApUH, 3aHMMaBLICHCS
BHYTpEHHEN NoiauTUKOH, 3aTteM Komuccum J[lecsatu, Benasuiei
BHEIIIHEH M BOCHHOM IMOJUTHUKOM, mo3xe — Komuccueit JleBaTu, B
KOTOPOW OH 3aHMMAJICSI BOIIPOCAMHU HApPOJIHOI'O OINOJYEHHUS, U TIO]1
camblif KOHEIl )KM3HU — MarucTpaTypsl Mo aenaam GpopTuduxanim.
JInmeHHbIi  BO3MOXKHOCTM ~ IPAKTUYECKOM  JEATEIbHOCTH,

® Bumnapu, 1995. T. 1. C. 136-137.
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MakbsBerin pa3pabaTbiBaeT TEOPUIO YIPABIECHUS FOCYAapCTBOM
(Tpaktat «["ocynapn»).

Ero menp — 3TO co3maHue rocyiapctBa, B KOTOPOM Obl
COONIOAANMCh 3aKOHBI WU TPa)JaHe MOTJIH PACCUUTHIBATH HaA
0€30MacHOCTh COOCTBEHHON >KM3HUM M uMmymiectBa. CoriacHO
MakpsIBEIITH, JOCTUYH ATOU IIETU BO3MOXHO JIUIIh IPH TUPAHUH,
XOTS B IIeJIOM MakbsBeIUTH TPAJAUIIMOHHO OCYXKIaeT TUPAHOB U
HEOJTHOKPATHO TPOTUBOIMOCTABISIET THUPAHUYECKHE TOPSIKH
cBOOOIHBIM (cp. ero cioBa o Ie3ape u xoHIe cBoOOABI B PumMe B
«Paccyxnmenusx» |, ra. 37). Xom wblcnu  MakbsBen
MPOTUBOIIOJOXKEH paccyxaeHusM CaBoHaposbl. JJOMUHUKAHCKUN
MPOMOBEAHUK CUMTAN, YTO MPABJICHUE OAHOIO Jy4Ile, €CIH 3TOT
YeloBeK JOOPOJETeNIeH, HO MOCKOJIBKY €CTh OMAacHOCTh, YTO HE
BCE MpaBUTENH JTOOPOJETENbHBI, Jydile, 4TOOBI TOCYAapCTBO
VIOpPaBISUIOCH ~ MHOTHMH.  MakbsBEJUIM,  BBICOKO  CTaBs
HApOJOBIACTHE (YTO OTPAXKEHO B ero «PaccyxIeHHsIX O MepBOi
nekane Tura JIuBusi»), TOBOPUT O HEBO3MOKHOCTU OCYHIECTBUTD
€ro B HCIIOPYEHHOM TOPOJIe, B Cpejie pa3BpallleHHOro Hapoa. /(e
rnaBel ero «PaccyxneHuit» Tak u HazbiBatorcs: riaBa XVII —
«Pa3BpaieHHbpIi HapoJI, 00peTst CBOOOTY, MOXKET COXPAHUTH €€ C
npeBenukuM Tpynom»; u rmaBa XVIII — «Kakum obpazom B
pa3BpaIIeHHOM TOpPOJIe MOXKHO COXPAHHUTh PEKUM CBOOOIBI, €CITH
OH TaM €CTh, U BOCCTAaHOBHTb, €CIIM €ro HeT». BbIXoJ, coriacHo
MakpsIBEIITH OIMH — CHJIHOE €IUHOJIMYHOE MPaBJICHHUE, «UTOOBI
JIOAeH Nep3KUX U HEe MOAYMHSAIOMIMXCS 3aKOHAM MOT OCTaHOBUTh
rJ1aBa rocyapcTBa CBOEH MOYTH aPCKOU BIIACTBIOY .

" Maxvssenmu H. Counsenus ucTopuueckue u mnoiuruueckue. COYMHEHHS
xynoxectBennsle. [Tucema. M.: H®: «lymxkunckas Oubimoreka», OOO
«3paTensctBo ACT», 2004. C. 188.
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CpenctBa, npemiaraemble MakbsiBeUIW 7S TOCTHXKEHUS
MOCTABJIEHHOM 1I€7M, TaKKe pAa3uUTEeNbHO OTIMYAIOTCS  OT
BhIZIBUTaeMbIX CaBoHaposoi. JloOpomerens u mpaBeaHas KU3Hb
paccMarpuBaloTCs MakbsBEIUIM CKOpee KakK TMpPEMsTCTBHE K
VOpPaBIEHUIO  TOCYAApCTBOM. MakbsBEUIW HE  OTPHUIIAET
HPABCTBCHHBIC MPHUHIMIIBI KaK TaKOBbIE, HO CYHTAET WX
HENPUMEHUMBIMU B c(depe TOMUTUKU; TOCYyAaph BBIHYXICH
neiicTBoBaTh MpOTHB HUX. «00 paccTosHMEe MeXny TeM, Kak
JIIOJTY SKUBYT M KaK JTOJKHBI OBl KHUTb, CTOJIb BEJTMKO, YTO TOT, KTO
OTBEpraer AeMCTBUTEIBHOE Pal JOJKHOIO, IEUCTBYET CKOpee BO
Bpen cebe, HeXenu Ha OJjaro, Tak Kak, Keas HCIOBEIOBaTh
n0o0po BO Bce ciaydasxX »>KW3HH, OH HEMHHYEMO IIOTHOHET,
CTAJIKMBASICh CO MHOXECTBOM JIOJIEH, 4yXIbiXx mo0py. U3 dero
CIIeIyeT, 4YTO TOCylapb, €CIU OH XOYeT COXPaHUTh BIACTh,
JOJKEH MPUOOPECTH YMEHHUE OTCTYNATh OT 100pa U MOIh30BaThCS
3THM YMEHUEM CMOTPS 10 HaJ0OHOCTH. ... ]

Ho pa3 B cumily cBOel NpUpPOABI YETOBEK HE MOXKET HU
UMETh OJIHU J00pOojeTeNH, HU HEYKIOHHO WM CIJIEeN0BaTh, TO
0JIaropasyMHOMY TOCYJapio CcleAyeT u30eratb TeX IOpPOKOB,
KOTOpbI€ MOTYT JIHMIIUTH €0 rOCyAapCTBa, OT OCTAJIbHBIX K€ —
BO3ICPKUBATECS 110 MEpe CWI, HO He 0olee»° — Muier
Maxsbssennu B XV rnase «I'ocynapsi». 13 atoro nenaercs BbIBOA
0 IeNecO00pa3HOCTH JKECTOKOCTU ISl TOCyHaps, TPOSBISTH
KOTOPYI0 MakbsBEITU COBETYET cpa3y U OBICTPO, OMSATH-TAKH B
LEJSIX COXPAHEHUSI BIIACTH.

st 9TOTO K€ TOCymapr0 HEOOXOAMMO OKPYXKHUTh ceOs
XOpOILIMMHU COBETHHKAMH, JJIi KOTOPbIX MHTEPECH TOCylapcTBa
cTosuti ObI Ha IepBoM MecTe. «EcTh ouH 6e30mm009HbIN Cr1oco0

8 Tam xe. C. 101.
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y3HaTh, 4€ro CTOUT MOMOIIHMUK. Eciam oH Ooibmie 3a00THUTCS O
cebe, yeM o0 rocyzape, ¥ BO BCAKOM JIeJIe UIIET CBOEH BBITOJIbI, OH
HUKOTI/1a He OYAeT XOpOIIUM CIYroi rocyaapro, U TOT HUKOTJa He
CMOYET Ha HETO MOJNOKUTHCS — MHMeT MaKbsSBeIUIH. ITH CI0Ba
NapagoKCATbHBIM  00pa3oM TEPEKIUKAIOTCS C IMOCTOSHHBIMH
paccyxxnenusimu CaBoHaponbl 00 oOmiectBeHHOM Onare (bene
comune), O TOM, YTO WCTUHHBIA TpaXIaHWUH JOJKCH
MPEIIIOYUTATh €r0 COOCTBEHHOMY OJ1ary, THYHBIM HHTEPECAM.
Ecmu nns CaBoHapoJibl HEMOKOJECOMMBIM OPUEHTHPOM B
KU3HW B 1EJIOM, U TMOJMTUYECKOH, B YACTHOCTH, SBISETCS
Xpucroc, T0 y MakpaBe/iM Takod ONOPOMl M CBOEro poja
INPOTUBOBECOM  IMPEBPATHOCTAM  CyAbOBI  JOJKHA  CTaTh
nporenucTuaHocTh (ompeneneaue M.JL AH;[peeBa)10 rocyznaps,
YMEHHE «OTBEYaTh OCOOCHHOCTSM BpeMEHH» .. MakbsBemm
MOMYEPKHUBAJ, 4YTO BaXHO HE 00Iagarh KaKUMHU-JIHOO
TOOpOJETeNsIMUA, HO «BBITJISIICTh  OO0JIATAIONIIM umm»'2. B
KayecTBe MpuMepa MakbsiBeud npuBoauT nany Anekcanapa VI
- TJIaBHYIO MUIIEHb MHBEKTUB CaBoHapoJibl u
HEIOCPEICTBEHHOT0 BUHOBHUKA ero rudenu: «Anekcanap VI Bcro
YKU3Hb U30LIPAJICS B 0OOMaHax, HO KaXKIbli pa3 HaXOAUJIUCH JIFO]IH,
TOTOBBIC €My BepUTh. Bo BceM cBeTe He ObLIO UeIoBeKa, KOTOPhIi
TakK OBl KJISITBEHHO YBEpsUI, TaK YOSTUTEIHHO OOeman U Tak MaJlo
3a0oTmiicss 00 WCHOMHEHWH CBOMX obOemianuii. Tem He MeHee
oOMaHBI BCET/Ia yIaBallUCh MY, KaKk OH JkeJall, U0 OH 3HaJl TOJIK

® Tam sxe. C. 125.

10 Anopees M.JI. Huxkono Maxsbsisesn — VMctopust nmurepatypsl Utanuu. M.:
UMIJIN PAH, 2010. T.2, xu.2. C. 125.

" Maxwvasenu, 2004. C. 130.

2 Tam xe. C. 108.
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B 9TOM geie» >. ToBOps, 1O CyTH aema, o0 ONHHX H TEX ke
kadectBax mambl Anekcanapa VI, CaBonaposa m MakbsiBemm
JAl0T UM MPSMO MPOTHBOIOJIOKHYIO OLEHKY. CTOUT OTMETHUTH,
4T0 MakbsBeUIM, CYMTABLIMHA PEJUTUI0 €CIM HEe OOMaHOM, TO
9eM-TO BechMa OJM3KMM K HEMY, P acMaTpuBal JIOXKb Kak
Hen30eXHBIH Crocod NMeicTBU B penurno3Hoi cdepe. OTcrona
ero upoHu4eckoe oTHomeHue kK (CaBoHapone, «0e30pyKHOMY
MIPOPOKY», HE CYMEBILIEMY CIIPABUTHLCS C 00CTOSATETHCTBAMH.
ConocraBnsis CaBoHaposly W MakbsiBeIUIU, HENb3sl HE
OCTaHOBUTBCS ~ HAa  BONPOCE,  KACAIOIIEMCS  OTHOIICHHUS
MakspsiBennu k CaBonapone. Jlojroe BpeMsi €ro paccMaTrpuBain
KaK OJHO3HAYHO OTPHUIATEIIbHOE M HACMEIUIMBOE — HCXO[,
TJIaBHBIM 00pa3oM, U3 aHTarOHUYHOCTH WX KU3HEHHBIX MMO3UIIUH.
Hauunas ¢ Jle Canktuca m Kapnaydyud, B Te4eHHE HOJTHX
JECATUIICTUHN TUTEpaTypOBEAbl U UCTOPUKU KYJIbTYPhl TOBTOPSIN
CIOBa O TIOJHOM HENpUATHM MaKbsBEIUIM B3[VISIIOB U
NesITeIbHOCTH TOMUHUKAHCKOTO npornoBeaHuka. [Ipumepom Tomy
coyxatr  paccyxaenus JI.  Pycco 00  aHTHUTETHYHOCTH
TEMIIEPAMEHTOB 3THUX [JBYX JIMYHOCTEH, OJHA U3 KOTOPBIX
OJIULIETBOPSET «UUCTYIO PEIUTUION, IPYTrasi — «UUCTYIO OJUTHUKY,
HayKy, TexHIKY» . CoOTBETCTBEHHBIM obpazom
MHTEPIPETUPOBATUCH T€ MECTa, rAe MaKKbsSIBEUIA YIIOMUHAET O
CaBonapone. BmepBble 0  HEOJHO3HAYHOM  OTHOLICHUU
MakbsiBenmn k CaBoHapolie, O «COYETAaHWUH HEOJOOpeHHS] U

YBaOXEHUA» cKkazai /. BeitHureitn™.

" Tam sxe. C. 107-108.

 Russo L. Machiavelli. Bari, 1949 (3 ed.). P. 3-4.

15 Weinstein D. Machiavelli and Savonarola — Studies on Machiavelli / Ed. by
Myron P. Gilmore. Firenze, 1972. P. 255-256.
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B nocnennue monTtopa necATHNIETHS NPEIITPUHUMAIOTCS
MONBITKM [MO-HOBOMY B3IVISIHYTh Ha 3TOT Bompoc. WTanpsHCKui
uccienoBaresib M. MapTennH16 pazpaboTail «IOJIOKUTEITHHBIIN
BapuaHT ero  pemeHus. lIpennokeHHbIE UM aHaNU3
BbICKa3bIBaHUN MakbsBemnu o CaBOHapoJie BBIVIAJIUT BIIOJHE
yOeaurenbHo. M3BecTHBIE ciioBa W3 mucbMa oT 9 mapta 1498 1.
narickomy nocity Puuuapno bekku 00 ymenun CaBoHapobl
«C000pa30BBIBATHCS C OOCTOATENLCTBAMH M MPUYKPAIINBATh CBOE
BpaHbe»' B ycTax MakbsB/IM 3BydaT KaK [OXBala, a HE KaK
NOpUIIAaHUE — JOKa3blBA€T HcciaenoBaTenb. I3BecTHo, dTO
(bIopeHTUHCKUI cekpeTaph 0Oojiee BCETO IEHWI B Trocynape
YMEHHE MPUCIOCA0INBATHCS K 00CTOATENBCTBAM; JIOXKb, €CIIM OHA
oMoraer  Jejly M OCTaeTcsi  HE3aMEUEHHOW,  TaKxke
paccmaTpuBajach ~Kak BaXXHOE€ HCKycCcTBO. B kauecTe
MOJIOKHUTEIBHOTO IpUMepa MPUCIOCO0TIeHUs K 00CTOSITEIhCTBAM
MakkpsiBEUIM MPUBOAUT 3MHU30J W3 TMOCIEIHEro roja >KU3HU
CaBoHapobl, KOrJa TOT, BEPHO OILICHUB BPa)xJacOHOCTh HOBOM
Cunbopuu, oTKazajics OT npomnoBenu B 1nepkBu Canrta Penapara,
pEeTHpPOBAJICS B CBO il MOHACTBIP b M TaM O (PYIIMUJICS YK€ HEe Ha
[larmy, a Ha CBOMX BHYTPEHHUX NPOTUBHUKOB BO PDiopeHumH,
yrpoXkas ropokaHaM HEMUHYEMBIMU OellaMH B ciydae MpuxoJa K
BJaCTM THpaHAa — MMEHHO OJTO MakbsBEIZIM W Ha3bIBACT
YKpaALICHHOW JIOXKBIO, BECbMa CBOCBPEMEHHOM B TOW CHUTYAaLlMH.
Korma ke mnosoxeHne usmMeHwI0Ch, U CHHBOpHUS BBICTYNHIIA

' Martelli M. Machiavelli e Savonarola — Savonarola: democrazia, tirannide,
profezia. Atti del terzo seminario (Pistoia, 23-24 maggio 1997) / A cura di G.C.
Garfagnini. Pistoia, 1998. P. 67-90; Martelli M. Machiavelli e Savonarola:
valutazione politica e valutazione religiosa — Girolamo Savonarola: I’'uomo e il
frate. Atti del Convegno storico internazionale (Todi, 11-14 ottobre 1998).
Spoleto: Cisam, 1999. P. 121-160.

1 Maxwseennu, 2004, C. 684.
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nepen Ilamoi B 3amuty CaBoHapoJibl, OH BHOBb BEPHYJCS K
npexxkHemy oOpa3zy neicteuii. B muceme k @. ['Buyuapauau ot 17
Masg 1521 r. MakbsiBe/UIn YyIOMHHAET O TOW K€ CIIOCOOHOCTH
CaBoHaponbl OBITH «VErsuto», mepeMeHYHBBIM, HU3BOPOTIUBBIM,
J0BKUM. W XOTS BCe MUCHbMO HAMMCAHO B MPOHUYECKO-LITYTINBOM
TOHE, 93Ta OIEHKA OCTaeTcsi  MOJOXHUTEJIbHOW, a He
OTPULIATENILHON. DJIEMEHT HAaCMEIIKU MPUCYTCTBYET B OMUCAHUU
JEUCTBUI JTOMUHUKAHCKOTO NpPONOBEIHUKA B TO3Me
«/lecaruneruey (mepBoe), HO U UM MapTtennu gaet 6oee MATKYIO
MHTEPIIPETALHIO, YEM 3TO MPUHSATO.

Yro Kkacaercs COOCTBEHHO OOBHHEHHMH B  ajapec
CaBoHaposibl, TO OHU CBOAATCS K cienaytomemy: CaBoHaposa HE
cmor mobeauth 3aBuUCTh («Paccyxnenus» 111,30); He cMmor
3aCTaBUTh BEpUTH ce0e B TOT MOMEHT, KOrJa eMy IepecTaiu
BepUTh (Cp. 3HAMEHMUTHIA 00pa3 «Oe30pyKHOTO IMPOPOKay,
obpedenHoro Ha nopaxenue) («'ocymapey», VI, 20-25); nomyctun
HapylleHHe MM CaMUM >K€ WHULHUHPOBAHHOTO 3aKOHa, KOTJa
narepo  (QUIOPEHTHHIEB OBbUTM Ka3HEHbl 10 OOBHHEHHIO B
rOCy/IapCTBEHHOM IMPECTYIUICHUHM, HE TMOJYYUB pa3perIeHUs
o0XaJloBaTh IMPUTOBOP; K TOMY K€ HE OCYIMJ BIOCIEACTBUU
ciyuuBiierocs. («Paccyxaenus» 1,45).

OO0 oueBUIHON HEOAHO3HAYHOCTU OTHOIICHUS MaKbsIBEILTH
k CaBoHapoJsie — CO CABUIOM B CTOPOHY «YTYYILIEHUS» — MUIIYT U
Jpyrue COBPEMEHHBbIE MCCienoBareny, Hanpumep, M. qepBeHnH18 u
Jbx. Kamonn. Ilocmemuuii CKIOHEH BHAECTh B OOBHHEHHSX
MakbsiBersin B aapec CaBOHApOJIbI HE TOJBKO M HE CTOJIBKO
WPOHHIO, a, CKOpee, COXaJCHUWE, YTO TakohM yMHBIA U

8 Cervelli 1. Savonarola, Machiavelli e il libro dell’Esodo — Savonarola:
democrazia, tirannide, profezia. Atti del terzo seminario (Pistoia, 23-24 maggio
1997) / A cura di G.C. Garfagnini. Pistoia, 1998. P. 284-295.
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JOOPOIETENIbHBIM YEJIOBEK TMPOSBUI CBOM  «BJIACTOJIOOMBBIA U
MIPUCTPACTHBIA HpaB» (cioBa u3 «Paccyxnenuit» 1,45); ropbkoe
pazodapoBaHHe, YTO TOT HE BOCIIOJIB30BAJICS CHTYaIlMeH W HE CTaj
TeM, KEM OH OBI MOT CTaTh 19

[TonBoass WTOTM, MOXKHO CKa3aTh, 4YTO HECMOTpS Ha
yKa3aHHe MOJUTHYECKUX OIMHUOOK, AonmymeHHbIX CaBOHApOIIOH, U
Ha €ro OOIIYI0 YYXI0CTh, MaKbsBEIUIM JaeT €My JalleKO He
oTpuIaTeNbHYyI0  OmeHKy. Cp. Takyld  XapaKTepUCTHKY:
«paxxnane OIOpeHIIUN TyMalOT, YTO WX HEJb351 OTHECTH K YHCITY
HEBE)KECTBCHHBIX WJIM JUKHX, TeM He MeHee Opar J[xupomamo
CaBonapoina yoeaws ux, 9ro oH 0ecemoBan ¢ borom. f He crany
00CyX/1aTh, MpaB/a TO ObUIA WA HET, TOTOMY YTO O TaKHX JIFOJISX
JIOJI’KHO TOBOPHUTH C YBAKEHUEM, CKaXKy OJIHO, YTO MTOBEPUBIIUX B
3TO ObUTO OECKOHEYHOE MHOXKECTBO M JUISl MOJAKPEIUICHUS BEphl
HUYEro HeOOBIKHOBEHHOTO He moTpedoBaiock. OO6pa3 ero Ku3HH,
yueHHE W TpenMeT, HW30paHHBIM UM, 00Namamu TOCTaTOYHOMN
CUJION YOXIEHHs, YTOOBl OHH yBepOBanH>>20. B T1ex xe
«Paccyxnennsx» MakpsBeITIM OTMEYaeT, 4YTO COYHMHCHUS
CaBOHApOJIBl «CBUICTEIBCTBYIOT O TPUCYIIMX €My YYCHOCTH,
Oyraropazymuu u /:[o6p0/:[eTenH»21.

B 3akmodyeHue oTMeTHM, 4TO MaKbsBEILIU, JIOOUBIINN
CBOIO «POIHMHY OOIBINE, YeM COOCTBEHHYIO AYIIY»., Kak OH
MUIIET B OJHOM M3 CBOMX IHCEM, HE MOT HE OLEHHUTHh JIOOBH K
Onopenninn  CaBOHApOJBI, MEUTaBIIEM O €€ JYXOBHOM H

IIOJTMTUYCCKOM BO3pOXKIACHUMU, BCEMU AOCTYITHBIMHA My

1 Cadoni G. Qualche osservazione su Macchiavelli e Savonarola -

http://reocities.com/Athens/Academy/8537/macesav.htm.
20 Makuasesnu, 2004. C. 172.

2 Tam xe. C. 172.

% Tam sxe. C. 713-714.
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CpeACTBaMHU TIBITABIIEMCS NPUOIU3UTH BpeMs, KOTJa OHa
NEVCTBUTENFHO CTaHET «IIBETYIIMM caaoM» — Mmeradopa, HE pa3
UCHOJb3yeMasi JOMHUHUKAHCKUM MPONOBEeTHUKOM. TeM Gosee, 4To
00a OHU OJIMHAKOBO OICHUBAJIM OEICTBEHHOE MONIoKeHue MTamum,
JoLIeIEeH, IO ciaoBaM MakpsBEIUIM, BECbMa CO3BYYHBIM
3asBreHussM CaBOHAPOIBI, «I0 OONbBIIEro pabcTBa, YeM €BpeH; 110
OOJIBIIIETO YHUKEHUS, YEM TIEPChI; 10 OOJBIIEro pa3o0IIeHus, YeM
apunsHe. Her B Hell HU TI1aBbl, HU MOPSJKA; OHA pa3rpoMIICHA,
pa3opeHa, HCTep3aHa, pacTONTaHa, IOBEP)KEHA B npax»23.
3aknrounTenbHble cnoBa «['ocymaps», Bbpakarolmue HAIEXKIy Ha
Oynymiee Benwune Wrtammm, Ha TOPKECTBO B HeW 100JecTH,
MIePEKJIMKAIOTCS ¢ mpopouecTBaMu CaBOHAPOJIBI O OYyIIeH ciage,
JyXOBHOM M MaTepHaIbHOM IMpouBeTaHud DIOpEeHLUH, KOTOpas
CTaHeT BO IVIaBe BceoOero oGHoBeHus Urammm?’,

3/1ech NPUXOAUT HA NaMATh [laHTe, MOMECTUBIIMI CBOETO
MOJINTUYECKOTO TMPOTHBHUKA BOXAA rubenHoB dapuHary
nenbu YOepTH B al, HO BJIOXKHUBUIETO B €ro ycTa IOJIHbIE
JOCTOMHCTBA M 3aKOHHOM TOPIOCTH CJOBa O €ro JioOBH K
@diopeHLnd, KOTOPYIO OH CHac OT pa3pyllieHus 1mocie OUTBbI IPU
MoHTtanepTu:

«Tam OBUI HE TONBKO 1, U B 00 efBa Iu
len 6ecipyYMHHO XOTh OJUH OO€.
3aT0 51 OBUT OJTMH, KOT/1a peIain
OnopeHIHIo CTePETh C LA 3eMIIH;

Sl cnac ee, mpu OJHATOM 3a0pae».
(ITep.M.J1. JIo3uncKoOTO)

% Tam xe. C. 132.
# W3 OTeyeCTBEHHBIX pPabOT, MOCBAIIEHHBIX OIH3KOH TEMATHKE, MOXHO
YOOMSHYTh CTatbto: fpocnasyeé B.I. Jlxuponamo CaBonapona u Huxkoino

Makuageiun (HecocTosiBImiicst auanor) / Makcuma Maxkuasemmu. M., 2001.
C. 76-88.
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Husatenii B.I'. /lunjioMmaTnyecknii UHCTPYMEHTAPH

[uBateiii Bsiuecnas ['puropbesuy,

KaHAWJAT HCTOPUYECKUX HAYK,

[TepBblii mpopekTop [ummoMaTndeckon akaaeMuu
Ykpaunsl npu MUJT Ykpaunsl

JTUIIJIOMATUYECKU NTHCTPYMEHTAPUI
HUKKOJIO MAKHWABEJIJIU U HTHCTUTYTHI
EBPOIIEMCKOM IUIIJIOMATHAN PAHHEI'O HOBOI'O
BPEMEHMH (XVI-XVIII BB.)

OnHO W3 LEHTPAIbHBIX MECT B TEOPUH, HCTOPUU U
MpakTUKe auiiomMaTuu kak B panHee HoBoe Bpems (XVI-XVIII
BB.,) Tak M B XXI Beke 3aHUMAIOT MPOOJIEMbl TOHUMAHHSA
CYIIHOCTH, (DYHKIIMI M METONOB pealM3allld ToCyIapCTBEHHON
BJIACTH U MOJIEJIEH TUIIJIOMaTHH.

B cdepe BHEMIHUX CHOIIEHWUH TUIUIOMATHS SIBISETCS
CPEACTBOM  peanu3auud  BHemHed noautuku. C  sToM
po0JIeMaTUKON CBS3aHbI OLICHOYHBIE CYX/IECHUS COBPEMEHHUKOB
OTHOCHUTENIbHO PAa3JMYHBIX TOCYJapCTBEHHO-TIPABOBBIX (POpM U
THIIOB MPABJICHUS], MOJIENEH TUIIJIOMATUH, NHCTUTYLIMOHAIU3 AT
MOJUTUYECKUX MPOIECCOB, OOBEKTUBHON OIIEHKH PEabHOCTH H
CO3/IaHHS WJEaJOB IPU OCBELIEHUH 3a1a4 W IPAKTUYECKOU
JIeATETLHOCTH BIACTH

! Cm. mogp.: Pigman G.A. Contemporary Diplomacy. — Washington, 2010:
Lieamuui B.I. Tlpobmema Bmaam 1 Bmamapi-mepkaBmi y 3aximHiit €Bpomi
CepennpboBiuus Ta paHHboro HoBoro wacy (HONTHKO-IIPaBOBI Teopii Ta
peanshictp) // CepennpoBiuna €Bpoma: morisiy 3 kinig XX cr. — Kuis-
Yepnisigi, 2000. — C. 57-62; Livet G. L’ équilibre européen de la fin du XV* a la
fin du XVIII ®siecle. — P., 1976.
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B npeBHOCTH «aumiiomMaTHs» BO3HHUKJIA Kak BepOaibHas
dbopmMa B3aUMOJECHUCTBUS MEXIy cooOmecTBamMu Jronaei. B
OTJIMYME OT PUTOPUKU, KOTOpash OTBOJWJIA BaXKHEHIIYIO pOJb
OpaTOPCKOMY KpPacCHOPEYHIO, T.€. aKIeHT AeNaics Ha ¢opMme H
MaHEepe W3NIOKEHUs TEKCTa, B «IUILUIOMATHI» OBLIM BaXKHBI 00€
CTOPOHBI TpoIlecca: KaK CIOCOOHOCTh TOBOPHUTH/M3NIAaraTh, TaK H
CIIOCOOHOCTH CITYIIATh/BOCIPUHUMATH PEeUb MOCIAHHUKA APYrou
CTOPOHBI, T.€. aKIIEHT AeNaics Ha HHPOPMAIIMOHHOM COJICPKAHUH
Tekcta. B 3Toil CBSI3M 4Ype3BBIYAHHO BaXXHBIM  SIBJISIETCS
NOHMMaHWE MeCTa U pOJM JUIUIOMAaTHM B  apceHaie
MHCTPYMEHTOB peaju3allii BHEUTHEH MOJIUTHUKY rOCyAapCcTBa.

B coBpeMeHHBIX YCIOBUAX TEPMUH <«IUIIJIOMATHUS»
NPUMEHSIETCS 4Yalle BCEro B IIHPOKOM CMBICIE, T.. JUIA
0003HaYCHHs] MOJIETM B3aMMOJICHCTBHUS TOCYAapCTB B 00JacTu
MEXIYHApOAHBIX (MEXIOCYJapCTBEHHbIX) OTHOIIEHHH. OHa
XapaKTepU3yeTcsl MPEeXJe BCEro OTKA30M OT HACHUILCTBEHHBIX
Mep B peaju3aluy HalMOHAIbHBIX WHTEPECOB M JOCTHKEHHUH
BHEITHETOJIUTUYECKUX 3aJad TocynapcTB. Takum o00pazowm,
JTUIUIOMATHSl €CTh AaHTHIOJ JPYrod MOJENH B3auMOJCHCTBUS
CYBEpEHHBIX TOCYJapcTB — MOJENHU, KoTopas Oa3upyercss Ha
NPUMEHEHUN HACWIIUS U TIPUHYKICHUS.

CoBcem npyroit Obuia auriaomatrus panHero Hosoro
Bpemern (XVI-XVIII BB.), xorga emé He paboTanu MPUBLIYHBIC
HAM MHCTUTYTHI, MEXaHU3MbI M TEXHOJOTHH JUILIOMATHH. B 3TOT
NEepUoj CYILEeCTBOBalia 0co0asi MOJENb MEXIOCyIapCTBEHHbIX
OTHOIIEHMA W  HMHCTUTYTHl  JUIIJIOMAaTUH, TEOPETUYECKOE
000CHOBaHUE U pa3pabOTKa AUILIOMATHYECKOTO HHCTPYMEHTAPHS
JUIsL KOTOPBIX BO MHOTOM HIpuHauIexkuT Hukkono Makuasemnnu,
KOTOpBI MHCal O BJIACTH B MEJIOM: «... yJEpKaTh BIACTh
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MMOMCTUHE TPYAHO, ... TpeOyeTcs u Oonblas yaada, U OONbIIOe
HCKYCCTBO®?.

B 3TOT mepuon TEpMHH <« IMIIJIOMATHUS» HCHOJIB30BAJICS
Ui 0003HAYEHHUS CPEJCTB U METOJOB OCYIIECTBICHUS BHEUTHEH
MOJIUTUKKA  rocyaapcTtBa.  JumiomaTuss  Kak  «CpPEICTBO
OCYIIECTBIICHUS BHEUIHEH TONUTHKW» BKJIOYalia B cebd
COBOKYMHOCTb ~ HEBOCHHBIX  MPAKTHYECKUX  MEPOIPHUATHH,
NpUEMOB U METOJOB, MPUMEHAEMBIX C Y4YETOM KOHKPETHBIX
YCIIOBUH U XapakTepa pellaeMbIX BHENIHETOJIUTHUYECKUX 3aJad
MEXTOCYJapCTBEHHBIX OTHOLIEHUH CpeIHEeBEKOBbS U PaHHETro
Hosoro BpeMeHI/I3.

Hukkono Makuaemnmu (1469-1527) B cBomx paborax u
JTUTUIOMATHYECKON TMpaKTUKE TOHMMaJl IUIUIOMATHIO B OoJjee
Y3KOM TOJIKOBaHMHU 3TOoro TepmuHa. OH HMCHOJIb30Bal MOHITHE
TUTUIOMATHH KaK (QYHKIUH, T.e. QYHKIIMOHAIBHOU NIESATEIHHOCTH
[0 OCYHIECTBICHHUIO WM YIPABICHUIO JBYCTOPOHHUMH WU
MHOTOCTOPOHHUMH OTHOIIEHUSIMU U OTOKJIECTBIISUT AUIIOMATHIO
C TEXHUKOH OCYILIECTBICHHS BHEIIHEMOJIUTUYECKUX 3a/1ad, Jenas
aKIICHT Ha MPOIECCEe pealn3alluu JUTUIOMaTHe cBoer (DyHKIUU:
YCTaHOBJIEHUH (POPMAIbHOTO KOHTaKTa MEXIy TOCyAapcTBaMU
JUISL BEIEHMs] Juajiora, BEJCHHUS IEPEroBOPOB, KOTOpHIE,
HanpuMep, B onucanuu aevictBuil Yesape bopmxua BBITIAIAT
MPUKPBITUEM €r0 HMCTUHHBIX HAMEPEHUM: «OH 3acTaBJisUl Bac

2 Maxuasennu H. Tocymaps / Ilep. I'. MypaBbéBoit / Maxuaser H.
Tl'ocynaps: Counnenus. — M.: Mza-so DKCMO; XapbkoB: U3n-Bo «Dosnoy,
2007. - C. 55.

¥ Cm. mogp.: Livet G. L’ équilibre européen de la fin du XV© & la fin du XVIII ©
siecle. — P., 1976.
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/popeHTHHIIEB/ TEpSITh BpeMs Ha IEPErOBOPHI M HHUKOTIA HE
XOTeJ 3aKIIIOYHTh C BAMHU JOTOBOPY .

B 1498 ronqy MakuaBeiy mocTynui Ha TOCy1apCTBEHHYIO
CIIy’k0y M Kak MOCOJI MOTPY3UJIICS B Jiefla MEKIoCcyJapCTBeHHbIe. B
nepuon ¢ 1499 mo 1512 rogsl oH ydacTBOBaJd BO MHOXKECTBE
JUIUIOMaTHYECKUX MUCCHM. CBOIO TUIUIOMaTHYECKYIO MPaKTUKY
U JUIUIOMAaTUYECKOE€ MAacCTEepPCTBO OTTAayMBajl MpU  JBOPAX
JIronosuka XII Bo @pannuu, Makcummimana I B I'epmanuu u npu
MarcKoM JIBOPE B Pume®.

18 deBpans 1498 rToma Hwukkomo  MakuaBemnn
0ayIOTUPOBAJICS HA TIOCT CEKpeTaps BTOPOW KaHIEISPHUH
pecniyOMKu U OBLT TMOOSKIEH KaHIWIATOM TMapTHU MOHaxa-
nomuHukanna Casonaponsl. Ho yxe B ampene mnaprus
CaBoHapoJbl moTepresna Kpax, a caM JOMUHUKaHel] 23 masi Obu1
Ka3HEH Ha mowmaau Cunbopuu. Yepes maATh JHEHW MOCIIE 3TOro
coobiTust H. MakuaBennu, mobenuB kanmumara ot [laptum
Menuun, Obutl ompenenéH, a 18 WIOHS YTBEPXKIEH CeKpeTapém
BTOpPOW KaHIensapuu; 14 wurons eMy ObUla TakKe JIOBEpeHa
KaHLeIspuss komuccun [lecatu, BenaBlias HWHOCTPAHHBIMU U
BOEHHbIMU JAenaMd. Hukkono MakuaBemn ompaBiail HaJIexKIbl,
BO3JIaraBIIuecs Ha Hero (propentuiickoit CHHbOpPUEH, U YCIIEITHO
CTPABJISIICS CO CBOMMHU OOS3aHHOCTSMU. 32 YEThIPHAALATH JIET OH
COCTAaBMUJI  THICAYM JUIUIOMAaTHYECKHX IHCEM, JOHECEHUH,

4 Maxuasenu H. O TOM, KaK HAUIC)KHUT MMOCTYIIATh C BOCCTABINUMM KUTCIIIMU
Banpaukesasl / [lep. mox pex. A. Jixusenerosa // Maxuaeennu H. Tocynaps:
Counnenns. — C.12.

> Dumont J. Corps universelle diplomatique du droit des gens. — Amsterdam,
1726. - T. 3. — Pt. 2; Flassan G. Histoire général et raissonée de la diplomatie
frangaise, ou de la politique de la France, depuis la fondation de la Monarchie,
jusqu’a & la fin du réegne de Louis XVI. — Paris, 1811. — T.1. — P. 458;
Encyclopedia of Public International Law [History]. — W., 1996.
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MPaBUTEIbCTBEHHBIX  PAaCHOpPSHKEHHI, BOCHHBIX  IPHKA30B,
MPOEKTOB TOCYIAapCTBEHHBIX 3aKOHOB; COBEPIIMJ TPUHAIIAThH
OUIUIOMaTHYECKUX UM BOCHHO-IUIIJIOMATUYECKUX TMOE3J0K C
BECbMa CJIOKHBIMH TMOPYYEHUSMH K PA3JIMYHBIM HTAIbSIHCKUM
rocy/iapsiM U MPaBUTEIbCTBAM PECIyONHK, K Tare, UMIIepaTopy U
YEeTBIPESKIBl K (PPAHITy3CKOMY KOPOJIO; KaK CeKpeTaph KOMUCCUHU
JllecsiTu OH OBLT OpPraHU3aTOPOM U YYAaCTHUKOM BOCHHBIX
KaMITAHWUW W  HWHULNKAATOPOM  CO3JIaHUS  PECIYOIMKAHCKOTO
OTIOITUCHHUS .

HyxHO oTMeTuTh, 4TO MakuaBeisii HEe MPUHAIIEKAT K
YHCITy MapaJHbIX MOCJIOB, KOTOPBIX MOCHUIAINA B TOPKECTBEHHBIX
cllydasx, a ObUI OpaTopoM-AMILIOMATOM, KOTOPBIA, MO €ro
COOCTBEHHOMY BBIPQXXCHUIO, «TOTOBS MyTH ['ocmioy» u, HE UMes
«CPEZCTB H BeCay, JOOMBAETCS BCETO CBOMMU TAaJaHTAMHU H YMOM.
Benukuii QrmopeHTHEe] HE TOIBKO BBHIMOTHI OQUIIHATBHBIE
JTUIIJIOMATHYECKUE TMOPYYEHUs, HO M BHUMATEIBHO OLIEHUBAI
o0CcTaHOBKY W HaOmoman 3a oOb¥asMH, TPAgUIUIMA U
MOBEICHUEM JIIO/IeH CTpaHbl MPeObIBAHMUS.

B 1512 romy mnpousonumm apamMaTHYeCKUE COOBITHS,
KoTopble mnpuBenu Kk rubenu DropeHTHICKYI0 pecnyOnuKy Hu
MpEpBAIM  aKTUBHYIO U IUIOJOTBOPHYIO TIOJUTUYECKYIO U
JUIUIOMAaTHYECKYI0  JeATeNnbHOCTh  Hukkomo  Makuasesu.
MakuaBemuin  OblT1  OOpeu€H Ha BBIHYXJACHHOE Oe3aelcTBUE.
Menuun emy HE JOBEpSUIM M B TEUCHHUE MSATHAALATH JIET HE
JIOMYCKaJIM €ro K IMOJIMTUYECKOW NesTeNbHOCTH. B 3TOT mepuof
Huxkkono MakuaBemm 3aHsICsS TBOPYECTBOM. B mepuona cchbUiKu
(1513-1520) on namucan «['ocymaps», «PaccyxaeHust o mepBoi

® Cwm. moap.: Politics and Diplomacy in Early Modern Italy. The structure of
diplomatic practice, 1450-1800. — New York: Cambridge University Press,
2000. — 256 p.
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nekane Tuta JIuBus», «Paccyxaenus o cmoco0ax yrnopsiaoueHus
nen Bo DuopeHumn mocne cMeptd repuora JlopeHio»n,
«Omnucanue coOwiTuii B ropoae Jlykke», Obuta Havara «Mcropus
Onopenuuny. JIuTeparypHoO-IUIIIOMaTHYECKasi  JI€ITeIbHOCTh
3aMeHuIa eMy JeATEeNbHOCTh MoJuTudYecKyto. OH yXe 10 KOHIA
CBOEH KHU3HM HE CMOI BEpPHYThCS B CHCTEMY YIpaBJiCHUS
DIOpEHTUNCKOU peciyOInKoi, HO OCTaBUII CBOUM
COBPEMEHHUKAM MU TMOTOMKaM MHOTOYUCIIEHHBIE TMOJUTHYECKUE
COYMHEHMS W TpyAbl II0 HCTOPUM, TEOPUU U IPAKTHKE
JUIJIOMAaTUM M TOJINTHUKE: «... UCTOPUS — HACTaBHULIA HaIIUX
l'IOCTyrIKOB...»7. 21 wroHa 1527 roma Hukkono Maxkuasemin
CKOHYAJICs, a elEé Yyepe3 JIeHb €ro MoXopoHWIH B epkBu CaHra-
Kpoue, cTaBmieil GpropeHTUICKUM TAaHTEOHOM.

Tpyast MakuaBemin MONHBI aKTyalbHBIX ITPUHIUIIOB,
PEKOMEHIalui 10 TOBOAY HHCTPYMEHTOB murmromatun®. Ero
TEOPETUYECKHUE M MPAKTUUYECKUE Pa3pabOTKU HE YyTPATHIN CBOEH
akTyasibHOCTH M B XXI Beke. [lonuthku, guniaomMaTsl U y4EHBIE
WCTONB3YIOT Hacieaue MakuaBeluli B CBOEH MOBCEIHEBHOM
npakTuke XXI Beka’.

CaMOyBepeHHOCTb, CMEJIOCTh U THUOKOCTh CHJIBHOTO
rocynapsi, MOJIUTHKA, AUIUIOMAaTa — BOT OT YEro 3aBUCHUT, IO
MHEHHIO Hukkono Makuasemy, ycneXx, pe3yJbTaTUBHOCTh U

" Maxuasennu H. O ToM, KaK HaJJICKHT TOCTYIIATh C BOCCTABIINMHE JKHTCITAMH
Banpnukesas! / Tlep. mon pen. A. Jxusenerosa // Maxuaseniu H. Tocynaps:
Counnenns.— C. 10.

8 Cm.: Makuasenu H. W3bpannbie counnenus. — M., 1982; Makuasennu H.
Uctopus @nopennmu. — JI., 1987; Makuasennu H. Tocymaps. HckyccTBo
BolHBL. — M., 2010; Maxkwvsaeennu H. Tocynaps. Paccyxnenus o nepBoii nekaje
Twura Jlusus / Ilep. 'annna MypasbéBa, Mapk FOcum. — M., 2010.

° Cm. momp.. Pigman G.A. Contemporary Diplomacy; cum M.A.
Makwuagesu. Mopaib, nonmTuka, Gopryna. — M., 2011. — 576 c.
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3(Q(GEKTUBHOCTh IMPOBOAMMONW MM HOJUTHKM M peaau3aluu
BHEIIHETIOJUTUYECKAX 3alad TOCyAapcTBa. OTO HACTOALIEE
PYKOBOJCTBO IO NPHUABOPHBIM U JHIIJIOMAaTUYECKUM HHTPHUIaM,
IUIJIOMAaTHYECKUM TEXHOJIOTUSAM JOCTHXKCHHS ycrexa Jro0oi
LIEHOM W BCENOCTYIHBIMH CpPEICTBAaMH, HaIpUMeEp, BOT UTO
ropoput Makuasemnu o tupane Jlykku Kactpyuuo Kactpakanu:
«OH mbITaNCS ... TOJAKYNUTH KOE-KOTO U3 (IOPEHTHUHCKUX
IBOPSIH, YTOOBI €My HOYbI0O OBUIM OTKPBITHI T'OPOJICKHE
BOPOTA...»; «ECIIU MOT OJiepXkKaTh 00eAy XUTPOCTbIO, HUKOI' 1A HE
cTapajics ofiep’KaTh €€ CHIIOK. .. caaBy AaéT mobdena, a He Croco0,
KAKHM OHa J1aach» ..

B cBoém mpomsBenenun «I'ocymape» (1513), caenapiiero
€ro U3BECTHBIM Ha Beka, Hukkoso Makuaseinu aHalIusupyer u
NOJIPOOHO OMHUCHIBAET MPHUEMBL, METOAbl M HMHCTPYMEHTapHU
IUIJIOMAaTHH  JUISL  YOPABJICHUS TOCYJapCTBOM, HEOOXOAUMBIE
uacaIbHOMY TpaBuTento. MakuaBemnn yOexaéH B TOM, YTO
MIOJINTUKA U AMILUIOMATHSA — 3TO HUCKYCCTBO, KOTOPOE€ HE 3aBUCHUT
OT MOpaJId M PEIIUTMM, KOTrJa pedb UAET O CPEACTBAX, a HE O
nensx. ['ocymape (IlpaButens) B mumeanbHOM o0paze Hukkoso
MaxnaBemn BcE€ BpeMs JOJDKEH TaK WM HMHA4e yAEP)KUBATh B
LEJIOCTHOCTH  (PYHKLIMOHAJIBHO-BIACTHYI0 ~ YHUBEPCAIBbHOCTD
MOCPENICTBOM TMPO(ecCHOHATBHON KOMIETEHTHOCTH, Ojaronaps
MYZpPOCTH, YMEHHUIO BECTH IEPErOBOPHI, U JENaTh B3BEIICHHBIE
BBIBOJBI W3 MCTOPUYECKHMX CpaBHeHUU. l'ocymapp noJpKeH
HAy4YUTbCA YMEHHMIO OTCTYNaTh OT 100pa M CHpPaBEAJIMBOCTU U
M0JIb30BaThCs ATUM B 3aBUCUMOCTH OT MHOroo0pasus (pakTopoB U
KHU3HEHHBIX OOCTOSITENBCTB: «... TOCYAapb, €CIM OH XOYeT

 Maxuasennu H. Xusnp Kactpyuuo Kacrpakanu u3 Jlykku / Ilep. mox pen. A.
Jxxusenerosa // Maxuasennu H. Tocynape: Counnenus. — C. 37, 44.
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COXPAaHWUTH BJACTb, JOJDKEH MPUOOPECTH YMEHHE OTCTYNaTh OT
no0pa U MOoJIb30BaThCA ITUM YMEHUEM CMOTSI 110 Hago6HOCTIN

Baxnyto ponp Hukkono MakuaBein — mpugaBai
NeperoBopHoMy mpoueccy. McKyccTBO BeAeHHUs MEPETOBOPOB B
nepuon pannero Hosoro Bpemenu (XVI-XVIII BB.) 0buI10
[JIaBHBIM MHCTPYMEHTOM MEXTOCYIapCTBEHHBIX OTHOIICHUH. A
3a4acTyl0 B OTOT  MEPHOJ  JUIUIOMATUS  TOMPOCTY
uaeHTU(GHUIUpOBAIaCh ¢  CaMHM  HUCKYCCTBOM  BEJICHHUSA
IIEPErOBOPOB, T.€. HCKYCHBIM IIPUMEHEHHEM COBOKYITHOCTH
TaKTUYECKUX METOJIOB U MPUEMOB, a TAK)KE 3HAHUM IpeaMeTa
IIEPErOBOPOB, OPHUEHTUPOBAHHBIM HA JIOCTHMKEHUE KOHKPETHBIX
nesneil (moporo maxke J000H IIEHOMW), SBISIONIMXCS 3BEHBSIMHU
peanu3anuy CTpareruu (B JaHHOM clydae — Ileliell BHEIIHen
MOJIMTUKYU TOCyAapcTB paHHero HoBoro BpemMenn) 12,

Hukkono MakuaBemn Kak TEOPETUK H  JUILIOMAT-
MpPaKTUK CBOETO BPEMEHM OTYETIIMBO OCO3HABAI U YyMENO
aHAJIM3UPOBAJl TPOIIECCHI, Mpoucxoadimue B 3amagHoil EBpome.
Ero mnoyuyeHus, pekOMEHJAalUWHW W MPAKTHUYECKHE JICUCTBUS B
TUIUIOMaTHYecKOM  cdepe  OKas3blBadM  BIMSHHE Ha  XOJ
€BPOTECICKON TMOMUTUKH Ha pyoOeke CpeaHEeBEKOBBbS M PaHHETO
HoBoro Bpemenun wu 3ajmoxuiud (yHIAMEHT JalbHEHIIeH
MOJIUTUKO-TUTJIOMATHYECKON  JCSITEIbHOCTU Ha MPOTSKEHUU
nocieayrmux BekoB. Hukkomo MakuaBemm OTMEYaeT, 4To
HaubOosee IEHHBIM M JOPOTUM JJsi HEro SBJISIOTCS €ro
JKU3HEHHBIE, TOJUTUYECKHE M JUIUIOMATHUYECKHE YMEHHUS U
3HAHUA: «... MPUOOPETEHHbIE MHOIO MHOTOJETHHM OIIBITOM B

Y Maxuasennu H. Tocymaps /| Maxuasenu H. Tocymaps: Counnenus. — C. 92.
2 Cwm.: Kamvep @. de. O cnocobax BeeHHs MEPErOBOPOB C IOCYHAPSIMH:
[epeBox nepBoro ¢panirysckoro unanus 1716 r. — M, 2000. — 208 c.
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JeNax  HacTOSIMX W HENPECTaHHbIM  M3Y4YEHHEM Il
MI/IHYBIHI/IX»13.

B ero pabGorax Mbl MOXEM MpOCIHEAUTH 3a4aTKH
WHCTUTYTOB JUIUIOMATHA U KJIACCU(PUKAIMU HUHCTPYMEHTOB
BHEIIHEW TMOJUTHUKKA TOCYAapCTBa: MHUPHBIE HHCTPYMEHTHI
BHEUIHEN IOJUTHKM (MHOTOCTOPOHHME U OJHOCTOPOHHHUE) U
CUJIOBBbIE MHCTPYMEHTHI BHEIIHEW MOJUTHKU. B cBOMX Tpyaax oH
OTMMCHIBACT IUIIOpPWIIATEpaTbHbIe (MHOTOCTOPOHHHE) KOHTAKTBI:
psIMbIE TIEPETOBOPHI; MeTUaIIIO0 (moCcpeAHNYECTBO);
MEePEroBOPHBIN  mponecc. Takke OH TOBOPUT O JIMYHOH
murioMatud (JIO0 JUIUIOMAaTHH OJHOCTOPOHHUX KOHTAKTOB);
MIMAOHAXKE, TMPOMaraHae, 53KOHOMUYECKOM U TMOJUTHUYECKON
WHTEPBEHILIUH U T.[I.

[[InroHa)x, Tak 4acTo MpakTUKyeMblld B 310Xy Hukkoso
MaxkuaBemy, claeayeT, HecMOTps Ha €ro Ipupoay, T.c.
HEJICTAJIBHBIA  XapaKTep [JEATEIbHOCTH AareHTOB CEKPETHOU
CIIy>kObI OJTHOM CTpaHbl, TEM HE MEHEE, OTHECTU K YUCILYy MUPHBIX
WHCTPYMEHTOB  BHEIIHEW  MOJUTHUKHA. Takum  crocobom
neiictBoBan TOT ke KacTpyddo, cBoero poaa «oOpasioBbIid
rocyZiapb»: «OH HE HE YIIyCKaJ CiIy4asl yBEJIUYUTh CBOU BIIAJCHUS
He Tpuberas K OTKpPBITOH BoiiHe» ™. CuioBble UHCTPYMEHTBI
BHeIIHeH monutukn y Hukkono MakuaBemmn oOpeTaror
pa3nuyHbie GOPMBI U METOMABI — OT YTPO3bI, OT CHEPKUBAHUS 10
BOCHHOT'O JaBJI€HUS, A0 BOWHBI: «... HAJJIEKalIO PaCCTPOUTH
CIIOKUBILIUKCA TOPSAAOK M TOCEITh CMYTY CpPEAM TOCYIapCTB,

zxa61;1 6CCHpeHHTCTBeHHO OBJIAZICTE HCKOTOPBIMHU U3 HI/IX»15.

3 Maxuasenu H. Tocymaps // Maxuasenu H. Tocynaps: Counnenns. — C. 51.
Y Maxuasennu H. Kuzun Kactpyuuo Kacrpakanu us Jlykku // Makuasennu H.
I'ocynaps: Counnenus. — C. 33.

> Maxuasenu H. Tocynaps // Maxuasenu H. Tocynaps: Counnenns. — C. 58.
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OKOHOMMYECKAasT BOWHA TAaKK€ YK€ HAUYMHAECT IIOHMMAThCS
COBPEMEHHUKAMH KaK CHJIOBOM MHCTPYMEHT BHEUIHEH IMOJIUTHKU
rocyzapcraa.

[TonuTHKO-TUIIIOMAaTHYECKUE B3IJIs1,1bI Huxkxkono
MakuaBemii Haluli CBOE BOIUIOLEHHWE, B YACTHOCTH, B TPYIE
«Hcropus q).HOpeHI_[I/II/I»lG. B 5roM nmpousBeneHuu — OH
MPOBO3IJIANIAET UM OOOCHOBBIBAET MBICIH O TOM, YTO MEXKIY
NPOSIBJICHUSIMA BHYTPEHHEH M BHEIIHEW TMOMUTUKUA, MEXKIY
COCTOSIHUEM TOCYyIapCTBa, €ro JAWIUIOMaTHEed U BOWHAMU
CYyILIECTBYET HEMOCPEACTBEHHAs] B3aUMOCBA3b, YTO BOHWHA — 3TO
MOMEHT MOJUTUYECKOH KU3HU, IPOAOIKEHUE B IPYruX (popmax
ONPENENEHHON MOIUTUKNA. JTa MBICIIb, KOTOpas CEroJHs 3BYYUT
JOBOJBHO TpuBHanbHO, B XVI Beke Obuia aOCOMOTHO
HOBAaTOPCKO.

Junnomatust — 1 €€ MHCTUTYTHl — JIMIIb OJUH (XOTSA U
HanOoJiee TUMUYHBIN) MUPHBIA WHCTPYMEHT BHEIIHEH MOJUTUKU
rocymapcta. B cBoro ouepenp BOWHA SBIIETCS HauOosee
TUNAYHBIM  CHJIOBBIM HWHCTPYMEHTOM BHEIUHEH IOJUTHKH:
«...BOWHA €CTh €IUHCTBEHHAs! 005S3aHHOCTb, KOTOPYIO MPABUTENb
HE MOJKET BO3JIOKUTh Ha JAPyroro. BoeHHOE HCKYCCTBO HAJENEHO
TaKOW CWJIOH, YTO IO3BOJIAET HE TOJIBKO yIEp:KaTh BIIACTH TOMY,
KTO POXKIEH roCyAapeM, HO U JOCTUYb BJIACTH TOMY, KTO POAUICS
MPOCTHIM CMepTHBIM»”. HNucturynrnonanmzanus
JUIIIOMAaTHIECKOU JIeSITeIbHOCTH 3aI1aJHOEBPOIIEUCKUX
rocygapcrB pasHHero HoBoro BpeMeHM MpOXOAMIIA 3TAall CBOETrO

18 Cwm.: Makuasenwu H. Uctopus ®dnopenmun / Iep. H. Poikosoit. — M.: Hayxka,
1987. — 442c.

Y Maxuasennu H. Tocynaps // Maxuasenu H. Tocymaps: Counnenus. — C. 89-
90.
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CTAaHOBJICHHSI ¢ Y4€TOM BOeHHOro (akrtopa (oT MTanbsHCKHX
BOWH M TpuaaTuiaeTHe BOMHBI 10 BOMH Hal'IOJ'ICOHOBCKI/IX)ls.

JumioMatusi — 3TO MOCTOSIHHO ACHCTBYIOIIMN WHCTUTYT
npo¢eCCHOHATBHBIX IIOCPEIHUKOB (TIeperoBOPIINKOB),
JTUIJIOMAaTOB,  CO3/1aBaéMbli B KaXJOM TOCYIapCcTBE C
onpenenéHHbIMU LeasiMu. K Takum 1enasiM BO BCE UCTOPUYECKHUE
SMOXHU OTHOCSITCS: YCTAaHOBJICHHE M MOJJEPKAHUE IMOCTOSHHBIX
KOHTaKTOB ~ MEXAYy TrocyldapcTBamMu; HWHQPOPMUPOBAHUE W
pa3zbpsicHeHHE  O(UIMATBLHOM  TMO3WLUU  CBOEr0  MPaBUTENSA
(rocymapsi) B cTpaHe npeObIBaHMs; TOATOTOBKA H BEICHUE
IIEPErOBOPOB OT UMEHU U IO MOPYYEHHUIO CBOETO T'OCYNAPCTBA, C
LEIpI0 TapMOHM3AllMM HMHTEPECOB CTOPOH U JIOCTHUIKEHUS
COTJIAIIIEHUS; OKa3aHUE HEKOTOPBIX MyOIUYHBIX YCIYT TpaKIaHaM
CBOCH CTpaHbl, OKAa3aBLIUXCS, IO pa3HbBIM IpUYMHAM, 3a €€
npeaesiaMu U T.1.

IIpuémbr u Meroasl aumiomatud paH”ero Hosoro
BpeMeHnun (XVI-XVIII  BB.) — 23T0 BechMa  CIOXHBIN
JTUIUIOMAaTUYECKUA HWHCTPYMEHTApUid, KOTOpPBIA HAIEJeH Ha
BBIIIOJIHEHUE BHEIIHENOJIUTUYECKUX 3a7ad TOoCyAapcTBa U
dbopMUpOBaHHE €ro HHCTUTYTOB AHUIUIOMAaTHH. JlocThxkeHue
LeJIed JAUIUIOMAaTUYECKOW JEATENIbHOCTH Ha IMPAKTUKE, OIHAKO,
3a4acTyl0 COIPSDKEHO CO 3HAYUTENIbHBIMU TPYAHOCTSIMH (SpKUE
MpuMepbl  4YeMy Mbl HaxoAuM B onucaHusx Hwukkoso

8 Cwm.: Iisamuii B.I. €Bpomneiicbka 30BHILIHS MOJITHKA TOOH PaHHBOTO
Hosoro i HoBoro wuacy: mnpoOnemMu iHCTUTYLiOHAMI3AIil (TEOpPETHKO-
MeTonoJoriynuii acnekr) // HaykoBuid BicHMk [luruiomaTnyHOl akajemii
Vkpainu. — K., 2000. — Bur. 4. — C. 268-274; Livet G. L’ équilibre européen de
la fin du XV° a la fin du XVIII ®siécle; Heonurn FO.E. Y UCTOKOB €BPOIEHCKOI
JIUTUIOMATUU HOBOTO BpeMeHU. — MuHck, 1984.

281



IlepeunTniBasi Makuasen

MakuaBemin), W €€ pe3ylbTaTbl MOTYT HE COBHAAaTh C
0’KMJIAHUSIMU U YassHUSIMU.

B xonme XV Beka EBpoma BcTymaeT B HOBBIM TEPHUO]
MEXIOCYAapCTBEHHBIX OTHOIICHUI. DTU TEHACHIMH U HOBbBIC
npaBuja JUIUIOMAaTHYECKONM WUIPhl HALLIM 4YETKOE OTPAKEHUE B
coOBITHSIX ¥ TiepuneTusx MTaabsHCKUX BOWH (1494-1559)"°. B
HOBBIX TTOJIUTUYECKHUX YCIOBUSX (POPMUPYIOTCS U HOBBIC B3TJISIBI
Ha BHEIIHIOIO MOJUTUKY M JUIUIOMAaTHIO, €€ MHCTPYMEHTapHii,
YTO O P 3WJIO0 & M B TPyJAaxX O TOCYJIAapCTBE U €ro BHEIIHEH
nosmtuke Hukkono Makuasennu.

Ero mnomutnueckuil peanu3M M HOBbIE HJIEW BIIOJHE
pa3iensaay BbLAAIOLIUECS AEATENN U NOJUTUKN CpeaHEBEKOBbS U
pannero HoBoro Bpemenu. CoObiTusi MTanbssHCKUX BOWH CTajH
CBOCOOpa3HON HSKCIEPUMEHTAIBHON IUIOMIAKOW, Ha KOTOPOW
npoucxoamia amnpobarusi Bcex (GopM M METOIOB IUILUIOMATHH
panHero HoBoro BpeMeHH, NPEACTaBUTEIN KOTOPOH IIPOBOIUIIN
MpeTMMUHAPHBIE TEPEroBOpbl M TOTOBUIM MPOEKTHl OYyTyIIUX
COTJIAIIEHUH,  INOCTUIAJM  TOCOJBCKHNA  [IEpEMOHMAN U
JUIJIOMAaTUYECKUH  TPOTOKOJI, CHCTEMY  JUIIIOMATHYECKHUX
CTEPEOTHUIIOB, HU3YYAJIH «...KAKUMH CpPEICTBAMHM HAMAICHUS U
3aIIUTHI pacmoiaraeT 100oe U3 rocyaapcTs. .. »20

Vxke B koHune XV — Hauvane XVI BekoB B 3amamHon
EBpone ocymecTBusercss OBICTPBIA MEPeXoi K COBPEMEHHOU
CUCTEME OpraHU3allid TOCOJBCKOW CIYXKObl — TOCTOSSHHBIM
TUIUIOMAaTHYECKUM  MPEACTaBUTEIbCTBAM, ObUIM  3aJI0XKEHBI
OCHOBBl HMHCTUTYLUMOHAJIW3AaLMM BHEIIHEW IOJIUTHUKUA KaXKJI0TrO

¥ cowm nonp.: [{ueamvii B.I. ®paHKo-UCTIAHCKUE OTHOIICHHS KOHIAa XV —
Hauana XV Beka. J{uc. ... xaun. uct. Hayk: 07.00.03. — 3anmopoxse, 1995.
2 Maxuasennu H. Tocymaps // Maxuasenu H. Tocymaps: Counnenus. — C. 82.
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OT/ACJIBHOTO TOCYIApCTBAa M €BPOINEUCKONW BHEUIHEW MOJUTHKUA B
nemom?,

CoBpemennnk Urtanbsackux BouH (1494-1559) Hukkoio
MakuaBemuin B CBOEH Mepenucke oOCyXJaeT MHOTOYHCIICHHbIE
cllydad U3 COOCTBEHHOU TUIIOMATHUYECKOW JESATEeIhHOCTH, KOTAa
CTENEHb 3aMHTEPECOBAHHOCTH TOCYJApCTB B TOM WJIM HHOM
BapHaHTE PEIICHUsI MPOOJIEM pPa3BUTHS MOXKET BapbHPOBATHCS B
3aBUCMMOCTH ~ OT  BOEHHOIO  MOTEHLMAla U YpPOBHSA
HSKOHOMMYECKOTO Pa3BUTHUS FOCYAAPCTB-YYACTHHUKOB MEPETOBOPOB
WM BOCHHBIX JIEWCTBHMI, WX pOJIM M MeCTa B CHUCTEME
MEXIYHApOAHBIX OTHOIIEHWH Ha pyOexe CpeaHEeBEKOBbI U
panHero HoBoro BpemMeHU, BHYTPEHHENH M BHEIIHEMOJIUTHYECKOU
chyauHH22 U T.J.

DTO OCIOXKHSET BBIPAOOTKY KOHCEHCYCa M MOXKET
MPUBECTU K  aCCUMETPUYHOMY, HEPaBHOMY  pa3perieHulo
MPOOJIEMBI, T.€. K HEPABHOMY PACIIPEICTICHUIO BBITOJ] U U3JIEPIKEK
(manpumep, Kato-Kambpesuiickuiit mupHbIit gorosop 1559 rona).

HanpHelmas uctopus GopM U METOJIOB AWIUIOMATHU U
nactutyToB aumuiomatun XVI-XVIII Bekos, gumnomarnn XIX
BEKa IOJIHA MPUMEPOB CO3JIaHUSI PA3HOTO POJia albsHCOB, OJOKOB
U COI030B TOCYJAapCTB, MPOTUBOCTOSIIIMX Jpyr apyry. B

2 Cwm. noap.: JIBop MOHapxa B cpeqHEeBEeKOBOHMl EBporie: sBIeHHs, MOJEIb,
cpena / Ilox pen. H.A. Xagatypsta. — M.-CI16., 2001. — Bem.1; Heonun FO.E.
Mexaynaponusie oTHomeHus B 3amagHoil u Llentpansroii Espomre XVI B. —
Cmomenck, 2001; KoponeBckuii 1nBOp B  TIOJUTHYECKOW  KYJIBTYpe
cpenneBekoBoit EBpornbr: Teopus. Cumsonuka. Lepemonuan / Ots. pen. H.A.
Xauarypsia. — M., 2004; Lecointe J. L’Ideal et la Différence: La perception de
la personnalit littraire la Renaissance. — Genéve,1993; Viroli M. Machiavelli. —
Roma, 1998.

2 Cwm. momp.. Namer E. Machiavel. — P., 1961; FOcum M.A. Druxa
Maxkuaseiu. — M., 1990.
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MOJ00HOM CHUTyallud OCHOBHOW 3a00TOM NHUIUIOMATHU SIBISETCS
COXpaHEHHE CyIIecTBYomIero Oananca cui. Beka nuim Brnepén, HO
TEOPETHYECKOE U IpaKkThueckoe Hacieaue Hukkono Makuasemm
OCTaBWJIO CBOM clel B HCTOPHUM  MEXKIOCYAapCTBEHHBIX
OTHOILEHUH, KAK U €r0 AUIUIOMAaTUYECKUI HUHCTPYMEHTAPU.

JIMnioMaTu4ecKuii THCTPYMEHTApUi — 3TO COBOKYITHOCTh
CPEICTB M CIOCOOOB, MPUMEHSEMBIX I JOCTH)KCHUS WIH
OCYIIECTBJIEHUS MOCTaBICHHBIX Lened. C Touku 3penust Hukkomno
MakuaBemin Takoil WHCTPYMEHTApUH JOJDKEH OBITh BCerna
ruokuM u mnparmMatuyHbiM: «Hamo ymogoOUThCS ONBITHBIM
CTpeJIKaM, KOTOpbIE, €CJIM BUJAT, YTO MUILIEHD CIMIIKOM YAAJICHA,
OepyT ropaszio BhIIIE, HO HE JUIsl TOTO, YTOOBI CTpEa yIia BBEpX,
a JIns TOro, 4ToObl 3HAas CWIY JIyKa, C IOMOIIBIO BBICOKOTO
npulena MonacTb B OTAAIEHHYIO emp»>>,

Unen wu npaBuna Hukkono MakuaBemn — cranu
MPUBBIYHBIM 3JIEMEHTOM COBPEMEHHOCTH, U 3a4acTyl0 T€ KTO HX
UCIIOJIb3YET, HE JIOTAbIBAIOTCS, KTO OBLI UX UCTUHHBIM aBTOPOM.
HanuoHanpHBIM 3TrOM3M, JTHOIEHTPHU3M U Apyrue Gopmbl
MIOJINTUYECKOTO 3roM3Ma TaKK€ HE HCUE3NId C MOJUTUYECKOU
apeHbl U 4acTO MPOSBISAIOTCA B X0JI€ TIEPErOBOPOB IO BHIPAOOTKE
KOJUIETHAJIbHBIX COTJIAIICHUM, HAlIEJIEHHBIX Ha 3alUTy UHTEPECOB
I‘OCYI[apCTB24.

Mmnozue  ounnomamuyeckue  nocmynamvr  Hukxono
Makuasennu  8ocnpunumalomesi ce200HsA Kak camu  coboul

2 Maxuasen H. Tocynaps // Makuasennu H. Tocynaps: Counnenust. — C. 64.
24 Cwm. mozp.: Pigman G.A. Contemporary Diplomacy; Lecointe J. L’Ideal et la
Différence: La perception de la personnalité littéraire la Renaissance; Lisamuii
B.I'. €Bporneiicbka 30BHIIIHS NoOdiTHKA 100M panHboro Hosoro i HoBoro uacy.
C. 268-274.
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pazymerowuecs, — Haweowue — C60€  GONIOWEHUe U 8
ounnomamuyeckou npakmuxe XX - nauana XXI eexos.

Mpl npuxoIuM K BBIBOAY, YTO HA CETONHSAIIHUN [€Hb
HAKOIJICH JOCTaTOYHO OOrarblifi, HO TOKa JOBOJBHO TPYIHO
COIOCTaBUMBIM OMIIMPUYECKM MaTepual, B YAaCTHOCTH, B
00JIaCTH JUINIOMAaTH4eCKOM uctopun Kak CpenHEeBEKOBbs U
panHero HoBoro BpemeHH, Tak M IUINIOMAaTH4YECKOW HCTOPUU
XXI Beka. Ilpu sTOM cCielyeT OTMETUTb, 4YTO IIOJIMTHYECKHUE
counHeHuss Hukkono MakuaBemin, HamucaHHble Oosiee MATH
BEKOB HAa3aj, HAIll COBPEMEHHHK IIPOYTET MX CErOJHS YK€ IO-
CBOEMY, C Y4E€TOM MPOUCIIEIINX IIEPEMEH.

Ham mpencraBisercs, 4ro Mg TaKOro CONOCTaBICHUS
nesecoobpasHoil Obita OBl pa3paboTKa MepedHsi KOMIIOHEHTOB
€IMHOI0  JUIUIOMaTHYECKOTO HMHCTPYMEHTapus UIsl  BCeX
UCTOPUYECKHX MEPUONOB, OOBEOMHSIONETO B cebe Bce
IIEPEUUCIIEHHBIE BU/IbI IUIIJIOMAaTUYECKON JEATEIBHOCTH.

OTO0 NOMOTII0 Obl M3YYEHHI0 HMCTOPHM AUIJIOMAaTHH OT
smoxu panHero Hosoro Bpemenu (XVI-XVIII BB.) 10
coBpeMeHHoO# aumioMatn XXI Beka. B wactHOCTH, B CBSI3U C
ATOM  mpoOJeMaTHKONH  paHee MBI  YXKE TOBOPWIH O
BHEUTHENOJIUTUYECKOM KOMIIOHEHTE TUIUIOMAaTHH, O JTUIIJIOMaTUH
KaK LEHHOCTH, O MOpPAJIbHO-3TUYECKON HOpME B JUIIJIOMATHUH,
NOTPeOHOCTSAX  JIMYHOCTH,  JTUIIOMATHYECKOM  MOTHBAIHH,
MHCTUTYTaX U MOJENAX JUIUIOMATHH U T.J.
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Baldini E. Machiavelli contro i Turchi

Enzo Baldini
Universita degli studi di Torino, Italia

MACHIAVELLI CONTRO | TURCHI.
MACHIAVELLISMO E ANTIMACHIAVELLISMO A
ROMA NEL DIBATTITO SULLA MINACCIA TURCA DI
FINE CINQUECENTO.

(11 testo della relazione)

Anzitutto un sincero ringraziamento a tutti coloro che
hanno reso possibile questo importante convegno che ci sta
deliziando con relazioni di notevole interesse, in particolar modo
al suo organizzatore principe, il caro Amico e Collega Mark
Youssim, e all’autorevole Istituzione che ci ospita.

Come gia il titolo lo evidenzia in tutta chiarezza, il mio
intervento non é su come Machiavelli ha affrontato il problema
turco nelle sue opere, ma dell’uso piu 0 meno nascosto delle teorie
del fiorentino nel dibattito romano sui Turchi di fine Cinquecento.
Ma le considerazioni di Machiavelli sui Turchi sono gia state fatto
oggetto di studi rigorosi e puntuali; e mi fa piacere ricordare tra i
presenti a questo convegno il contributo di Giorgio Scichilone. In
ogni caso, né poteva essere altrimenti, Machiavelli ha utilizzato
quasi sempre le peculiarita del “regno Turco” e del potere del
sultano con il suo solito realismo, servendosene come exempla e
come mezzo per rafforzare le proprie posizioni teoriche. Valga per
tutti il riferimento al “Turco” che ha reso sicuro il suo dominio
sulla Grecia e sull’lmpero d’oriente perché dopo averlo
conquistato vi si & subito insediato (“vi & andato ad abitare”),
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evitando cosi uno degli errori esiziali che hanno fatto perdere il
ducato di Milano al re di Francia Luigi XII.

Del resto, la minaccia turca, specie dopo la caduta di
Costantinopoli, é stata di volta in volta rappresentata e usata in
maniera strumentale: come un duro colpo inferto da Dio alla
cristianita e ai principi cristiani lacerati dalle continue guerre
intestine, come conseguente invito alla pace per poter rivolgere le
armi contro il solo vero nemico che veniva dall’oriente, ma anche
come attestazione emblematica dei pericoli che in piena
Controriforma  poteva arrecare I’eliminazione dell’onore
aristocratico e del suo ruolo specifico della nobilta nei nascenti
Stati nazionali; oppure, nel dibattito secentesco sul
repubblicanesimo, come esempio di barbarie orientale a fronte
della liberta occidentale, e ancora come puro governo dispotico
basato sulla paura, quindi da cancellare senza remissione, almeno
tra i modelli e i sistemi politici occidentali ormai pienamente
orientati verso forme di parlamentarismo e di costituzionalismo.
Ma con questo siamo gia nel Settecento inoltrato, vale a dire
molto lontano dal periodo sul quale voglio qui soffermarmi.

Nella fitta trattatistica politica della seconda meta del
Cinquecento, quella generata in particolar modo dalle guerre di
religione francesi, i Turchi sono pero anche usati come una sorta
di prezioso laboratorio politico all’interno del quale sezionare e
criticare istituzioni politiche, ordini militari e pratiche di governo
dei nascenti stati nazionali. Un laboratorio molto utile proprio
perché non rischioso; in grado cioe di sfuggire a censure e
tribunali inquisitoriali proprio perché, almeno in apparenza
prendeva in esame il sistema militare, politico e amministrativo
turco, che, ovviamente, poteva, anzi, doveva essere condannato
senza appello; in realtd buona parte di questi testi politici erano
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scritti per riflettere in maniera traslata (a volte neanche
particolarmente camuffata) sull’inadeguatezza e sugli errori insiti
negli Stati cristiani, sull’inevitabile crollo dell’ordine politico che
tali errori avrebbero potuto generare e, soprattutto, sulle
possibilita di emendarli.

In tutto questo si inseriva in maniera prepotente
Machiavelli, apertamente additato come vero “maestro” delle
iniquita dei Turchi, ma che di fatto ricompariva sotto ben altra
veste nelle riflessioni sul sistema militare e politico turco. La
potenza turca era infatti usata in alcune di queste opere non solo
come una sorta di banco di prova sul quale verificare la bonta e la
funzionalita le “pestifere” dottrine del fiorentino, ma addirittura
come strumento per riproporle in maniera sfrontata e temeraria,
proprio perché lo schermo dietro il quale tale operazione era
celata rendeva pressoché nulli i pericoli di incappare negli strali
dell’inflessibile e potente Inquisizione romana. Anzi, il tutto
poteva aver luogo, come nel caso di Francesco Patrizi da Cherso,
senza ricorrere ai paludamenti che hanno caratterizzato una parte
significativa della letteratura italiana sulla Ragion di Stato.

Proprio di questo voglio parlare, cercando di spiegare, 0
almeno di far intuire, la complessita di questo fenomeno e le
notevoli difficolta che si incontrano quando si vuole ripercorrerlo
nelle sue articolazioni  poliedriche e apparentemente
contraddittorie, e non mi riferisco solo all’ormai ampiamente
ribadito machiavellismo italiano dell’eta della Controriforma, ben
nascosto sotto forme di antimachivellismo.

Un riferimento al “machiavelliano” Giovio diventa a
questo punto indispensabile; un riferimento, va da se, al Giovio
dei Commentari delle cose dei Turchi del 1532, che ebbero vasta
eco e fortuna.
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Ben noto e il realismo che caratterizza quest’opera, nella
quale i Turchi vengono piu volte elogiati € non solo per la loro
formidabile macchina militare, ma per il valore politico delle
scelte operate da sultani come Selim |, prudente e capace
nell’usare “la sua crudelta”, oltre che “rarissimo huomo nell’arte
militare e nel reggimento de’ popoli”. Ma gli elogi erano rivolti
addirittura anche a Maometto Il (pur con ovvie riserve) e in
particolare a Solimano il Magnifico, “legittimo successore di
Costantino Imperatore”, privo di molti vizi dei suoi predecessori e
“sopra tutto religioso et liberale”.

Alcune di queste frasi avranno di certo riportato alla nostra
mente espressioni di Machiavelli, e mi riferisco non solo alle
“crudelta bene usate” di Selim I. In realta, sappiamo che Giovio
aveva famigliarita con personaggi e ambienti fiorentini frequentati
da Machiavelli e che conosceva molto bene le opere di questi, in
particolare I’Arte della guerra. Giovio € senza ombra di dubbio
“machiavelliano” sia nel suo impianto teorico, sia nelle sue analisi
storiche. Ne consegue che la fortuna dei suoi Commentari nel
dibattito politico italiano di fine Cinquecento sembra giustificare
il fatto che gli accenti machiavelliani nelle considerazioni sul
turco non fossero desunti direttamente da Machiavelli, ma mediati
attraverso I’opera di Giovio che li conteneva in maniera
decisamente consistente.

Non é cosi, 0 meglio, non & sempre cosi. Ci sono altri
autori che attingono a piene mani a Machiavelli nelle loro opere
sui Turchi e il primo fra tutti € René de Lucinge, che peraltro
conosceva molto bene anche le opere di Giovio, da lui additato
come uno dei due storici italiani che non hanno eguali nel mondo
(I’altro e Francesco Guicciardini).

292



Baldini E. Machiavelli contro i Turchi

L’opera di Lucinge alla quale faccio riferimento e De la
naissance, durée et chute des estats pubblicata a Parigi nel 1588;
un‘opera che godette anche di un consistente successo tra i
contemporanei come attestano sia le coeve traduzioni in italiano,
latino e inglese, sia il suo parziale inserimento nel Tesoro politico,
sia il fatto che Montaigne I'abbia abbondantemente utilizzata nelle
integrazioni apportate ai suoi Essais.

La traduzione italiana usci a Ferrara nel 1590, vale a dire
un anno dopo la pubblicazione della Ragion di Stato di Botero, il
quale nel 1585 aveva stabilito a Parigi stretti contatti umani e
culturali con Lucinge, assorbendo peraltro dal realismo politico di
questi un’impronta decisiva per la sua successiva produzione
politica. Il titolo Histoire de I'origine, progrez et declin de
I'Empire des Turcs col quale la Naissance fu ristampata a Parigi
nel 1614 coglie con maggiore puntualita il contenuto e le
caratteristiche dell’opera: un titolo pero che, almeno inizialmente,
non ebbe il consenso di Lucinge, visto fu scelto dall’autore di un
plagio da lui scoperto proprio mentre I’opera stava per essere
pubblicata. Una ulteriore e chiara conferma del fatto che egli
intendeva far circolare sotto un titolo decisamente piu asettico, ma
proprio per questo piu funzionale e incisivo, un’opera che, pur
trattando dell’impero turco, conteneva in realta una serie di analisi
che dovevano servire anzitutto per i sovrani cristiani e per il
consolidamento dei loro Stati.

Lucinge proclamava la sua ammirazione per la rapidita e la
determinazione con cui i Turchi avevano conquistato, accresciuto e
consolidato il loro impero, e lo faceva con realistiche valutazioni
politiche che non tenevano troppo conto dei principi morali. |
Turchi diventavano cosi una sorta di modello di virtu e prudenza
pratica, che naturalmente non doveva essere imitato alla lettera, ma
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che, in ogni caso, costituiva un utile punto di riferimento per i
principi cristiani. E non era soltanto la loro tecnica militare ad
imporsi con tutte le sue valenze positive; anche i modi e i metodi,
pill 0 meno violenti, con cui avevano saputo tener compatto e ben
ordinato I'impero venivano lucidamente esaminati con scientifico
rigore e riportati a pitu generali linee teoriche: prima fra tutti la
religione, indispensabile strumento di governo, “della quale i
principi devono necessariamente servirsi per conservare i loro
popoli nell’obbedienza e adorazione di un solo dio, sia esso vero o
falso”.

Ovviamente, Lucinge (che pure non si salvava da
affermazioni retoriche e da luoghi comuni, specie nell’ultima
parte della sua opera) attaccava con veemenza |’empieta di
Machiavelli, né tralasciava di criticare le sue concezioni militari;
qguesto non gli impediva di seguirne le orme, di riprendere
numerose sue affermazioni (naturalmente senza citare la fonte), e
persino di tradurre brani dai suoi scritti. Esattamente come
faranno alcuni pensatori italiani della Ragion di Stato e come
faranno a Roma addirittura stretti collaboratori di papi.

L’influsso dell’opera di Lucinge nella Roma di fine
Cinquecento fu tutt’altro che marginale, in particolar modo nei
primi anni del pontificato di Clemente VIII, quando nel 1593 ebbe
inizio la “lunga guerra” turca che continuo sino al 1606, con
alterne vicende e persino con violenti scontri anche tra imperatore
e principi cristiani per il predominio territoriale dei territori
danubiani dell’Europa orientale.

Il terrore suscitato dalla nuova avanzata turca , peraltro
abilmente alimentato, era particolarmente tangibile nella capitale
della cristianita, né poteva essere altrimenti. Proprio a partire dal
1593 furono stampati a Roma (ma in misura minore anche a
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Venezia, Ferrara, Bologna e Firenze) numerosissimi testi, molti
dei quali in forma di “avvisi”, relazioni, lettere, ragguagli, volti a
informare sugli esiti degli scontri, ma anche a orientare la Curia
romana e i potentati europei, presso i quali rimbalzavano
inevitabilmente attraverso i loro ambasciatori. Ancor piu numerosi
furono i testi manoscritti che ebbero parimenti una circolazione
notevole e in taluni casi ancora piu mirata. Penso a scritti di autori
considerati oggi impropriamente minori, come quelli di Girolamo
Frachetta, Giovan Battista Crispo, Fabio Albergati, Scipione
Ammirato e molti altri, che agivano sulla base di obiettivi ben
precisi e pienamente in linea con la politica di principi e sovrani
italiani ed europei dei quali erano servitori.

Tuttavia, nella Roma di Clemente VIII il problema della
guerra contro i Turchi si mescolo ben presto con numerosi altri
problemi politici, culturali e religiosi. Primo fra tutti quello della
conclusione delle guerre di religione francesi e della ribenedizione
dell’“eretico” Enrico di Navarra come re cristianissimo di Francia:
un problema enorme che agitava potentati europei, cosi come
fazioni di cardinali e di prelati. C’era poi lo scontro violento sulla
pubblicazione del nuovo Indice dei libri proibiti, uno scontro tutto
interno alle componenti della Chiesa romana e in particolare tra la
potente Congregazione dell’Inquisizione e quella dell’Indice; e
infine il forte attacco portato all’aristotelismo dominante, al
tomismo e per taluni aspetti ai dettami tridentini nel nome di un
platonismo che con Platone aveva ben poco a che vedere.

Né va dimenticata I’esigenza espressa da piu parti di dare
vita a una teoria politica pienamente cattolica, da contrapporre
non solo all’ormai innominabile eppure sempre presente
Machiavelli, ma soprattutto ai suoi degni allievi francesi tra i quali
svettava Bodin, sempre piu identificato e sovrapposto (suo
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malgrado) con il “sulfureo” Segretario fiorentino. Né e casuale il
fatto che nel 1588 usci a Genova la traduzione italiana della
République di Bodin e che pochi mesi piu tardi, nel 1589,
Giovanni Botero rispose con la sua Ragion di Stato, che segno
I’avvio alla fitta trattatistica che riprende il titolo dell’opera.

Ovviamente, I’elenco dei gravi conflitti che agitavano
allora Roma e la cristianita era decisamente ben pit ampio, come
ho gia avuto modo di precisare in altra sede, ma furono soprattutto
quelli qui indicati ad avere una stretta connessione con quella
parte del dibattito politico romano sui Turchi fortemente radicato
sulle dottrine di Machiavelli.

In una Roma agitata da tante minacce e da
contrapposizioni feroci, nel giugno del 1594 I’autorevole e potente
monsignor Minuccio Minucci pronunciava una relazione sulla
neutralita che si chiudeva con considerazioni sulla spedizione di
Carlo V ad Algeri contro i Turchi; e lo faceva in un’ambiziosa
accademia romana, che si riuniva proprio nel palazzo del Papa.
Apparentemente nulla di straordinariamente insolito, visto che
proprio in quei mesi il tema della guerra contro I’impero ottomano
era al centro dell’attenzione di tutta la Curia pontificia cosi come
del composito ambiente che brulicava intorno ad essa. In realta, il
problema era costituito dalla neonata Accademia dove la relazione
fu tenuta e soprattutto dalla sua conclusione, che conteneva
critiche molto severe e scoperte contro Carlo V.

Secondo I’ambasciatore a Roma dell’imperatore Rodolfo
Il e ancor piu secondo il gruppo di cardinali, prelati, cortigiani e
uomini di cultura di parte imperiale, questo era intollerabile, tanto
da chiedere subito la rimozione di Minucci dalla carica che
ricopriva in Curia. Né era cosa da poco, dal momento che si
trattava di una carica molto importante: Minucci, era infatti
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Segretario di Stato della Curia romana per il mondo tedesco e per
quello slavo, cioe proprio per i territori dove infuriava la guerra
contro i Turchi. E questo dal quando nel 1591, Gregorio XIV
divise la Segreteria di Stato in tre sezioni, affidandone una proprio
a Minucci, che aveva ormai una lunga consuetudine col mondo
tedesco e danubiano, dei quali aveva wuna conoscenza
approfondita, congiunta con una raffinata competenza
diplomatica. Del resto, era anche segretario della Congregazione
germanica, ma era anche informatore del duca di Ferrara Alfonso
Il, stretto collaboratore dell’ambizioso cardinal nipote Cinzio
Aldobrandini, capo riconosciuto (insieme con Monsignor
Goffredo Lomellini) della dinamica fazione romana favorevole
alla ribenedizione di Enrico IV come re di Francia e quindi ostile
alla politica spagnola, ma soprattutto era molto legato al duca di
Baviera, del quale era agente a Roma: ricopriva cioe importanti
cariche istituzionali nella Curia romana, dove per0 agiva (in
trasparente conflitto di interessi, diremmo oggi) anche come
rappresentante di un autorevole principe tedesco, peraltro feroce
avversario dell’Imperatore.

La reazione di quest’ultimo era quindi scontata, ma fu
insolitamente molto dura, anche per lo scontro che si stava
consumando nei territori danubiani e che lo vedeva impegnato in
prima persona: contro Minucci fu ordita a Roma una campagna
diffamatoria con attacchi personali di tale violenza che lo stesso
pontefice (e con lui Cinzio Aldobrandini) si trovo costretto a
prendere le sue difese, senza pero riuscire a rimuovere il veto
imperiale contro la sua nomina cardinalizia che era quasi data per
scontata. Del resto, Minucci godeva dell’appoggio di papa
Clemente VIII, del quale aveva influenzato e continuava a
influenzare in maniera decisiva le scelte operate nei confronti
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della Germania e dell’Europa orientale, quindi nella guerra contro
i Turchi.

Cosa aveva detto Minucci di tanta gravita? E soprattutto
cosa aveva I’Accademia nella quale pronuncio la sua relazione di
cosi scandaloso al punto che da corti autorevoli se ne chiese
I’immediata chiusura?

L’Accademia era la prima (e sara anche I’ultima) nata per
affrontare e dibattere questioni strettamente politiche (negli avvisi
e nei dispacci degli ambasciatori che se ne occuparono subito con
estrema attenzione) viene indicata come “Accademia di cose
politiche” o anche di “Notti vaticane”, visto che si riuniva negli
appartamenti del cardinal Cinzio Aldobrandini di sera, tutte le
settimane di lunedi, dopo una cena offerta dal cardinale, che ne
era ovviamente I’animatore. Minucci tenne la terza lezione,
I’unica che ci e giunta fortunosamente in forma manoscritta, ma
non tratto della neutralita in termini accademici (cioé retorici sulla
base delle Accademie romane del tempo), lo fece con puntuali
riferimenti a situazioni e sovrani del presente o di un passato
ancora vivo e lacerante; e in tema di neutralita le scelte dei
principi e degli Stati cristiani nei confronti del Turco balzava in
prima linea ed erano quelle immediatamente affrontate.
Imprudenza estrema, visto il realismo e i toni tipicamente
machiavelliani del suo intervento: cosa peraltro molto singolare
visto che solo qualche anno prima, nel 1588, vale a dire proprio
nell’anno della pubblicazione in italiano della Republique di
Bodin, muoveva feroci critiche al pensatore francese (e quindi
anche a Machiavelli di questi maestro) e lo faceva non a caso in
una lettera ad Antonio Possevino, che gli aveva mandato in lettura
il proprio ludicium contro Bodin e Machiavelli (tra gli altri) per
averne un giudizio prima di stamparlo.
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Ecco allora che uno degli esponenti di un gruppo compatto
che organizzo un feroce e sistematico attacco a Machiavelli e
Bodin (un binomio solo in apparenza perche il vero oggetto delle
critiche era il Segretario fiorentino) sul finire degli anni 80 del
Cinquecento, non appena si trovava ad affrontare il problema
della guerra contro il Turco si serviva a piene mani di
Machiavelli, peraltro con riferimenti scoperti, con espressioni
machiavelliane e con scoperto riferimento alla *“giustizia di
Trasimaco” (pure condannata), “la quale si regolava tutta dall'utile
della republica et secondo quella che hoggi si chiama ragione di
Stato, la quale non sempre s'accorda con la ragione del Cielo”.
Certo, Minucci ribadiva con enfasi che la giustizia divina doveva
essere la sola a guidare le scelte dei potenti; tuttavia, se queste
saranno prese contro tale giustizia dovranno attendersi il duro
“giudizio di Dio” e “I’esecuzione della sua sentenza”. Ed era
appunto quanto era accaduto a Carlo V, che non ando in soccorso
“al re Ferdinando suo fratello” nonostante le istanze dei ministri e
del papa, lascio “I'Ungaria in pericolo, onde divenne manifesta
preda de barbari, se n'ando con I'armata all'impresa d'Algeri”. E
“tutti sanno qual fu allora il giuditio di Dio qual fu I'essecutione
della sentenza”, vale a dire la disfatta della spedizione imperiale.

Realismo estremo, ma anche condanna molto dura che non
poteva certo restare senza conseguenze, che si abbatterono anche
contro un’Accademia che non poteva permettersi di dibattere
questioni politiche.

Ma non basta. Come precisa ripetutamente lo stesso
Minucci, il primo a prendere la parola fu Francesco Patrizi da
Cherso, con una dotta prolusione sul Turco e su come lo si doveva
fronteggiare, un tema ricorrente in maniera quasi 0ssessiva nei
pensieri e negli scritti del filosofo in quel periodo, visto che aveva

299



IlepeunTniBasi Makuasen

gia in stampa il primo dei due volumi dell'opera Paralleli militari
(Roma, 1594-1595), nel quale trattava quasi esclusivamente del
Turco, delle valore e della potenza delle sue armate, ma soprattutto
lo faceva con ricorrenti frasi di Machiavelli, del quale, in maniera
quasi irridente, riprendeva titoli di suoi scritti come ben ci ha
ricordato Cesare Vasoli. Ma, quel che piu conta, col suo intervento
Patrizi inauguro I'Accademia il 30 maggio 1594, vale a dire quattro
giorni prima della data fissata per la sua decisiva apparizione
davanti alla Congregazione dell'Indice, per presentare la versione
emendata della sua Nova de universis philosophia e le sue
Declarationes a difesa. Il 6 giugno parlera il dotto letterato Antonio
Querenghi, il 13 giugno Minucci, seguito da dal parimenti influente
monsignor Goffredo Lomellini, che affrontera il 20 giugno lo
spinoso tema della ragion di Stato e che non esitera ad attaccare
duramente Botero.

Anche se non abbiamo i testi delle altre relazioni,
sappiamo dagli avvisi e dai dispacci che circolarono, che
Machiavelli e il Turco erano costantemente uniti in una simbiosi
che si estendeva immediatamente alla Ragion di Stato: a quella
“machiavelliana”, ovviamente. Ce lo conferma la rielaborazione
che Lomellini, anche per la dura reazione del Granduca di
Toscana, uno dei suoi protettori, inizio a trasformare la sua
relazione in un trattato non ultimato, ma pervenutoci.
Apparentemente Lomellini costruiva le proprie argomentazioni in
una prospettiva formalmente aristotelica, mentre di fatto si serviva
ripetutamente per tale scopo di dottrine platoniche; anzi, si serviva
di Platone per bilanciare la sistematica giustificazione della
validita degli insegnamenti di Machiavelli, che Lomellini
difendeva con determinazione, pur se con qualche inevitabile
censura dettata dalla cautela.
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Certo, Machiavelli aveva errato in fatto di religione, ma non
nelle sue considerazioni politiche. Lomellini era del resto esplicito:
Machiavelli non in tendeva in alcun modo insegnare la falsa Ragion
di Stato che gli era attribuita; al contrario egli insegna “a fugir il male
e loda et antepone sempre il bene, preferisce assolutamente il
governo de prencipi buoni a quello de' tristi”.

Proprio come Minucci, Lomellini ricopriva piu ruoli: era
ascoltato e potente chierico di Camera del papa, ma era anche
ambasciatore della Repubblica di Genova (che era pienamente
nell’orbita spagnola), assiduo informatore del granduca di
Toscana, molto vicino invece a Enrico di Navarra (il futuro Enrico
IV re di Francia), oltre che agente romano del marchese di Pisani
che giocava un ruolo molto delicato tra i nobili francesi vicini al
nuovo sovrano francese. Inoltre, era, insieme con Minucci il capo
riconosciuto dei fautori di Enrico di Navarra nella Curia romana.

Oltre che con Machiavelli e col platonismo, il problema
turco dei primi anni della “lunga guerra” si trovava ad intrecciarsi
con la questione francese. Del resto Enrico di Navarra era entrato
in Parigi il 22 marzo del 1594, pochi mesi prima che prendesse
I’avvio I’ Accademia di cose politiche di Cinzio Aldobrandini che
peraltro avrebbe cessato di esistere a inizio luglio, subissata dalle
polemiche generate dai problemi che stavano deflagrando a Roma
come sulle sponde del Danubio.

Non a caso, il filosofo ferrarese Antonio Montecatini, che
presenzio ripetutamente all’ Accademia del card. Aldobrandini, era
stato mandato a Roma dal duca di Ferrara per sollecitare un
intervento del papa in favore della composizione delle guerre
francesi (ovviamente con vantaggio del nuovo sovrano) perché
tutti i principi cristiani potessero dedicarsi unicamente alla guerra
contro i Turchi.

301



IlepeunTniBasi Makuasen

Spero di aver mostrato quanto complessi e articolati (se
non contraddittori) fossero gli atteggiamenti e gli indirizzi
all’interno della Curia romana, addirittura su argomenti scottanti e
sulfurei come quello di Machiavelli e del suo uso, in questo caso
negli scritti che incitavano alla guerra contro il Turco, anche se
qui ho dovuto solo limitarmi a pochi autori e a un ambito molto
ristretto. Inoltre, mi auguro che sia risultato chiaro non solo che
personaggi centrali della Curia romana si siano trovati a giocare
su diversi scacchieri, ma soprattutto che non di rado
antimachiavellismo e machiavellismo finirono debordare dal
consolidato schema interpretativo tende a ridurli a violenti
attacchi e a usi paludati del Segretario fiorentino, nella logica di
un machiavellismo tanto diffuso quanto nascosto. In realta, le
considerazioni che ho qui svolto suonano per molteplici aspetti
come una conferma della compresenza negli stessi autori, e
addirittura in membri della curia romana, di machiavellismo e
antimachiavellismo, entrambi tutt’altro che celati, ma espressi in
contesti e momenti diversi: in questo caso grazie anche alle
riflessioni su come arrestare la terrorizzante avanzata dei Turchi.

Un’ultima considerazione. Possevino scrisse il suo
ludicium contro gli empi e sovversivi “politici” francesi e contro il
loro maestro Machiavelli dietro richiesta di Cesare Baronio, che
agiva per conto del card. Gian Antonio Facchinetti, il futuro papa
Innocenzo IX, tanto legato a Minucci.

Ebbene, nel settembre del 1596, subito dopo la conflittuale
promulgazione dell’Indice dei libri proibiti di Clemente VI1II (nel
quale, ovviamente, veniva confermata la condanna piu dura alle
opere di Machiavelli), lo stesso card. Baronio che era intervenuto
su Possevino, da poco membro della Congregazione dell’Indice,
propone e ottiene, almeno in via preliminare, la correzione delle
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opere di Machiavelli in vista della loro riedizione espurgata. Solo
il duro e inflessibile intervento del card. Santoro, di fatto capo
della Congregazione dell’Inquisizione blocco immediatamente
I’incauta iniziativa di Baronio. Ma forse anche questo fatto
costituisce una conferma della notevole complessita delle opzioni
che si paravano di fronte alla Curia romana di fine Cinquecento e
del duro lavoro che incombe sugli studiosi per una loro
approfondita ricostruzione.
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IO .B. BanoBa
UI'NTU M. A. B. Iloneraesa,
HNY BIID

JIBA KPUTUKA MAKUABEJLIM SIIOXU
KOHTPPE®OPMAILIUMU:
OT RAGIONE DI STATO K SIGNA TEMPORALIS
FELICITATIS!

Tonumuueckoe npeononazaem uoero, ubo Hem NOAUMUKU

be3 agmopumema u Hem agmopumema 6e3 3moca YOeHcOeHUsl.
Kapn Imumm. Pumcruu kamoauyuzm u nOAUmMu4ecKas

dopma

HeonHokpaTHO wHccnenoBaTeny HUCTOPUU MOJIUTHYECKON
MBICTH OOBHHSUTH aBTOpoB KoHTppedopmaiuy — OMNIMOHEHTOB
MakuaBe/uii B TOM, 4YTO OHH  OKa3aauch  OOJbIIe
MaKuaBeJUIMcTaMM, dYeM caM MakuaBemnu. B gacTHOCTH,
Jxysenne Toddanun nucan: «HenaBuctHbI THpaH «[ ocymapsi»,
3aCITy>)KMBAIOIINNA Ka3HH, HE OTIMYAETCS OT CBATOTO CyBEpeHa W3
«["ocyIapCTBEHHOT'O MHTEpECay 2 HUYEM, KpOME TOTO JIUIIb, YTO

! B nammoii HayuHOH pabOTe MCIIOIB30BAHBI PE3y/IbTATh, IIOTYUCHHBIE B XOIE
BeimosiHeHus: mnpoekTa «Kareropust raggione di Stato B wucropuorpaduu u
nonuTrKO-prmocodekoit mureparype XVI — mepoit momosurasr XVII BB.» (Ne
10-01-0090), peamm3oBanHOTO B paMkax mporpammbl «Hayunsiii ®ounng HUY
BIIIS» 8 2010-2012 rT.

% MImeercs B By countenne JxoBannn Borepo (€.1544-1617) Della ragione
di Stato, BmepBbie wm3manmHOoe B 1589 T. (mamee MBI THUTHPYEM €ro IO
3JIEKTPOHHOM BEPCHH:
http://www.bibliotecaitaliana.it/xtf/view?docld=bibit000589/bibit000589.xml).
Kuura Borepo «O roCyZapCcTBEHHOM HHTEpece» IMOJb30BaNach OONbIION
MONYJSIPHOCTHIO U BBIACPIKANIA MHOXKECTBO M3AaHHi. Ha HTagbsHCKOM s3bIKE
IIPU XKU3HU aBTOpPA OHA BBIXOAMNIA ueTsipexabl: B 1589 r. B Benenun, B 1590 r.
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NOCNeAHUN ynocTomics OJaroBoJieHus mane»°. B o BpeMsl Kak
CaMM aHTMMAaKHABEJUIACTHI MTOJIArajiu, 4YTO CO3JAI0T aroJIOTuU TeX
KJIACCHYECKUX MOJEJEH MOJIMTHUYECKOTO MOBEACHUS U MCKYCCTBA
TOCY/IapCTBEHHOTO YIPABIICHHUS, KOTOPhIE OBUIA BBHICTPOCHBI €IIe
Otnamu llepkBu. OO 3TOM CBUIETENHCTBYET, B YaCTHOCTH,
KOJIM4ecTBO cchlIoK Ha CB. [IucaHue U TEKCThI MaTPUCTUUECKOTO
Kopoyca B HUX COYMHEHUsX. bojee Toro: »Tu Moxenu
MPEACTABISUINCH UM OCBSIIIIEHHBIMU JIBOMHBIM aBTOPUTETOM — KakK
yuutened llepkBu, Tak W KIACCUKOB TOJMTHYECKOW MBICITU
AHTUYHOCTH. [IeHCTBUTENBHO, MOCIE MEPBOrO 3HAKOMCTBA C
TBOpuecTBOM [[oBanHu botepo mnm Tommazo bouuo, riaBHBIX
MEPCOHAXKEW ATOr0 OYEpPKa, MOMXKHO CYECTh UX TPYIbl CepHUei
YCWJIMH, HAIIPABIECHHBIX HA PECTaBPALIMIO IPEBHEKIACCUYECKON U
OPTOAOKCATbHO-XPUCTHAHCKOM BEPCUN 3TUKH, — MOCIE TOTO, KaK
MaxkuaBeuiy npojienan KpUTHUECKUI aHaan3 00enX 3TUX BEpCHil,
OCYLIECTBUJI UEIYI0 CEPUI0 MBICICHHBIX HKCIIEPUMEHTOB Ha
UCTOPUYECKOM MaTepuaie, a TakKe Ha Marepuane COOBITHI
aKTyaJIbHON COBPEMEHHOCTH, M NOKa3aJl TpaHULbl, JIAKYHbl W
IIPOTUBOPEYMS U3BECTHBIX €r0 AM0XE ITUYECKUX cucTeM. OHaKo
Oojee mpuUCTaIbHOE HW3YYEHHE OTUX COYMHEHHH 3acTaBisieT
MOHITh, YTO YEM 3HAYUTEIIbHEEe OBLTUM amnoJIOTETUYECKHE W
pecTaBpaluOHHbIE YCHIIHS AQHTUMAaKHaBEJUIMCTOB
Kontppedopmaruu, tem rinyOxe OKa3bIBaJCs pPa3pblB MEXIY
HHUMH, C OJHOW CTOPOHBI, U KJIACCUUYECKOM U CBATOOTEUECKOMN

B Pume, B 1596 1. B Mmtane u B 1598 r. cHoBa B BeHerun; M3BECTHBI TaKKE
MePEeBOJBI COUMHEHMS Ha wcrmanckuid (m3a. 1593), dpanmysckuit (u3m. 1599),
natuHcKui (u31. 1602) u Hemenxuii (u3a. 1657) s3piku. [loapoOuee cMm.: Firpo
L. Botero, Giovanni // Dizionario biografico degli Italiani. V. 13 (1971);
http://www.treccani.it/enciclopedia/giovanni-botero_(Dizionario-Biografico)/

¥ Toffanin G. Machiavelli e il “Tacitismo”. La “Politica storica” al tempo della
controriforma. Napoli: Guida editori, 1972. P. 99-100.
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ATUYECKON U MOJTUTUYECKON MBICIIbIO, aKTyaAIbHOCTh KOTOPOH OHU
XOTEJIH J0Ka3aTh, - ¢ Ipyrou. Mx kputuka B agpec Makuapeinu —
npsiMasi, Ha3bIBAaIOLasi aBTOPOB MU MPEAMETHI UX PACCMOTPEHUS
CBOMMHM MMEHAaMH, KaK B COUYMHEHUAX Tommaszo bouwuo, mnm xe
UMIUTMLIWATHAs,  Tepepacralomas U3  ONINOHMPOBAaHHUS B
OpUTHMHAJIBHYIO TMO3UTUBHYIO MpPOrpamMMy TOCYJapCTBEHHOI'O
CTPOUTENBCTBA, Kak mpoucxomur y JxoBanHu botepo,

MPEJICTaBISeTCS HAaM 0COOGHHO HHTEPECHON B T€X OTHOIICHUSX, B
KOTOphIX 00a MpoTHBHMKA MaKuaBeUIn OKa3bIBAIOTCS €ro
YYEHUKaMH M IOCIeA0BaTeIMU. MBI HE 3a/aeMcsi BOIIPOCOM O
TO M OBIJIO JM 3TO YYEHHYECTBO CO HATENbHBIM W B Kakol
creneHu. Bo BcAkoM cityyae, Mbl IPEANIOYNTAEM BO3AEPKATHCS OT
MMEHOBAHMS JTHX HCKPEHHHX KATOJMKOB U  YOEXKICHHBIX
3amuTHUKOB ~ uHTepecoB  Llepkeu u  C.  Ilpectona
MaKHaBEJUIMCTAMH: BO-MEPBbIX, MOTOMY, YTO OHHM HE BIIOJIHE
MOHUMAIIM TeKCThI MaKuaBeluid, a BO-BTOPBIX, TIOTOMY, 4TO 00a
OHM TIOJOXHWJIM OrPOMHBIE YCWJIHA Ha TO, YTOOBI IOKa3aTh
HECOCTOSITEIBHOCTh JOKTPHUHBI, KOTOPYIO HNPHUHSUIM 33 Yy4YEHUE
Maxkuapemuu. Ecian ux u MOXXKHO B 4eM-TO OOBHUHHUTH, TaK JIUIIb B
TOM, YTO B CBOUX JITHKO-TIOJUTUYECKHUX MOCTPOCHUSX OHU HE B
CUJIaX MPEeBO3MOYb MakuaBeIn — HE €ro TE3UChI, KOTOPbIE OHU
YCIIEUIHO M TIOCIIEAOBATEIbHO OINPOBEPraloT, HO Ty OCO0YIO
JIO2UKY NOJUMUYECKO20, Y WCTOKOB KOTopod oH cTtouT. OOa
aBTOPAa OKA3aJUCh CJIOBHO 3a4apOBaHbl 3TOW HOBOM JIOTHUKOW,
MMO3BOJISIIOIIEN  HAXOOUTh  TOHKOE  pPaBHOBECHE  MEXKIY
YHUBEPCAIbHBIM M OKKa3MOHAJIBHBIM, YJIABIMBAaTh W3MEHEHWS,
BHOCHMBIE BpPEMEHEM U HCTOPHEN B TMpexAe Ka3aBLIUECs
HE3bIOJIEMBIMU CMBICIIBL, - U IOTOMY OTKpPBIBAIOIEH HEBUAAHHbBIE
paHee BO3MOKHOCTH JJIsi IOHUMAaHUS nogedeHuUs atodell, a 3HAUUT,
U Il TIOHUMAaHUs TMPUHLMIIOB HCTOPUYECKOTO MHpa U
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MOJUTUYECKOUN KU3HU. Ha HECKONBbKUX MpUMepax U3 COUYMHEHUH
HxoBannu borepo u Tommazo borno Mbl moctapaeMcs OKa3ath,
KaKk  ToJieMHuYeckass — perenius — crenddudeckoro  oOpasza
MOJIUTUIECKOTO MBIIIJICHUS, OOHAPY>KUBAEMOTO dTHUMH aBTOPAMH
B XOJI€ YTCHHUs COYMHECHMI MakuaBeyiu, OmpeaeNseT CMBICT UX
COOCTBEHHBIX HMCTOPHKO-TIOJIUTUYECKUX IOCTPOCHHI, HYacTO
OKa3bIBAIOIINIICS B UTOTe BeChbMa JIaJIeKUM OT TOTO, YTO BMEHSUIH
CBOHMIM TE€KCTaM CaMH aBTOPBHI.

Nnymuii oT aHTUYHOCTH B3IJISI HA TTOJUTUKY, HAIIEIIITUN
OTpak€Hue, B 4aCTHOCTH, Y Apucrorens u 3ateM y Llunepona,
COCTOMT B TOM, YTO 3TO OjaropojaHelmias U3 HayK, KOTOpas
MpPEBpAIlaeT TPaKJaH B XOPOUIMX IpPaBUTEIEH U OXpaHUTEIEH
(rectores et conservatores) rocyaapcTBa, - Hayka 00 HCKYCCTBE
KHUTb B TOPOJI€ CPEAN MHOXKECTBA OUEHb Pa3HBIX JIFOJIeH U cooOIIa
pemath o61me mpo6IeMbl’. OTKPEITOCTS, KOTOPAst JOIDKHA HMETh
MECTO B OCMBICICHHU JIOOBIX OOIIECTBEHHBIX MpPOOIIeM,
GbopMUPOBAHUM U TPUHATHUU PEIIEHUH, - 3TO CMBICIOBAL
JIOMMHAHTa MOHUMAaHUsI OJTUTHYECKOH KU3HU, TAK)Ke BO3HUKIIASL
B AHTUYHOCTM U BOCIPHUHATAs MBICIUTEISIMU TpedeHTo.
[TyOAuYHOCTh MOJUTHKH, TOHMMaeMasi U Kak JE€MOKPAaTUYECKOe
y4JacTHe B yIpaBJIEHUH, U KaK WH(HOPMUPOBAHHOCTH OOIIECTBA O
IUTAHAX U PEIICHUSX TeX, KTO MM YIPaBISET, HIMEET KOPPEIST B
SI3BIKE,  OTOXKIECTBIISIIOIIEM  TOJMTUKY W OTHUKY. Takoe

* Ilomennko Tapanto, Benex 3a Maypuiro Bupomu ¢ ero mororpadueii 1992
r. (Viroli M. From Politics to Reason of State; The Acquisition and
Transformation of the Language of Politics 1250-1600. Cambridge: Cambridge
University Press, 1992), maer KpaTKuii OYepK MpPEBPALIEHUS IOHITUSL
nOAUMUKY W3 APUCTOTEIMAHCKOM «IPEBOCXOMHON HAyKu» 00 OOIIECTBEHHOM
6J1are B HCKYCCTBO peau3aliii CyObeKTUBHBIX HHTEPECOB, KAKOBBIM OHA CTalia
B mepBoii nonoBune Yunkseuenro: Taranto D. Sulla politica della raggion di
Stato // Studi Storici, Anno 35, No. 2 (Apr. - Jun., 1994). P. 575-588.
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NJICATUCTUYECKOE MIpEACTABICHUE 0 rocyaapcTBe u
roCyZJapCTBEHHOM YIIPABJIEHUH OCTAeTCs KMUBO 10 TEX IOP, IMOKA
MHTEPECHI BCEX CYOBEKTOB rOCYJapCTBEHHOM XKM3HU MPEOBIBAIOT
B FapMOHMH JIPYT C APYrOM. A OCHOBAaHHOE Ha 3TOW TapMOHUHU
rOCyJIapCTBO CIIYKUT apUCTOTEJEBOM LEJIH, JONOJHUTEIBHO
JIETUTUMUPOBAHHOW aBTOPUTETOM CB. DOMBI, — CHACTBIO BCEX
rpakKJaaH.

EnBa nmu mpaBunbpHO OyneT cka3aTh, 94T0 MakuaBeu Kak-
TO paJuKaJIbHO MEPECMATPUBAECT YKAa3aHHYI0 APHUCTOTENEM IIENb
cyliecTBoBaHMs rocyaapcrBa. Ckopee, B CBOEM pPAacCCMOTPEHUU
rocyzapcTBa U BJIACTU OH OTIPABIISIETCS OT APYroro MyHKTa, 4eM
kimaccuku. HMcrokoMm u  ¢GOHOM €ro IOCTPOCHHMMA  Bceraa
OKa3bIBACTCSI yrpo3a «KPYIIEHUS U TUOENW» TOCyIapcTBa, a He
€ro CcpenHee, HOpPMallbHOE cocTtosHue. ['pant MaiH,
BocnpousBoas MHeHue lllennona BonuHa, npeamonaraer, 4dto
HOPMAaJIbHOCTb U «30JI0Tasi CEpe/inHay y MakuaBeiiid nMpocTo HE
BBI3BIBAET HHTepeca5. Ecnu kmaccuku mucanu o 3aKOHHOM (Kak
MPaBWJIO, MOJIYYMBILIEM BIIACTh 110 HACJE/ICTBY) IIPaBUTENE, TO OH
numer addenda x ToMy, O uYeM yKe HamUcCadd KIACCUKH: O
HE3aKOHHOM  IIpaBUTENE,  MOJYYMBIIEM  BJIAcTh  IIyTEM
HEMOCPEICTBEHHOIO HACWIIMS, BBIHYKJICHHOM YJEpPKHUBaTh €€
MOOBIMH  CPEIICTBAMHU M OTKPBITO  OTOXKICCTBISIONIEM  C
COOCTBEHHOW BJIACTBIO 3aBOEBAaHHOE TrocynapcTBo. «Peamusm
3J€Ch CTAHOBUTCS 3KCTPEMU3MOM; OPAUHAPHOE MOTJIOIIAETCS
3KCTpaOpI[I/IHapHBIM»6. B Takmx ycnoBusX — peanu3oBaTh
apuCTOTENEBY 1IeJIb OOIICKUTUS — MPHUBECTH BCEX TpaKIaH K
CYACThI0 — O3HAYaeT HE JaTh UM Jydllee BMECTO XOpPOLIEro, a

® Mindle G.B. Machiavelli's Realism // Review of Politics. V. 47. Ne 2 (Apr.,
1985). P. 212-230.
® Ibid. P. 214.

309



IlepeunTniBasi Makuasen

BMECTE C HUMHU BBDKUTH B HECOBMECTHMBIX C KH3HBIO YCIOBUSX.
O06 wu30pITKE Onar aymaTh yKe HE TPUXOIUTCS — HAIJICKHUT
3a00TUTBCSA, CKOpEe, O TOM, YTOOBl TEPEKHUTHh KaTacTpody.
Karactpopa moxer mnoHMMaThCsi OYKBaJbHO (3aBOEBaHHE
rocygapcTBa JApPYyrUM TOCYIapCcTBOM M €ro TuOeib) WM
MeTaopudeck — B HPABCTBEHHOM CMBICIIC: BCIIOMHUM HA4ajo
III xaurn «Paccyxnenuin o nepBon nekaae Tura JluBus», rue
XOpOIIO YCTPOGHHOMY TOCYIApCTBY PEKOMEHAYETCS KaxIble
JIECATh JIET BO30OHOBIIATH PENMPECCHH, YTOOBI TaKUM OOpa3oM
HAallOMHMHATh O CBOMX M3HAYAJIBHBIX MPABUTbHBIX YCTAHOBICHUSX
U BO3BpallaThCsi K HHUM, HOO HMMEHHO 3TO TO3BOJUT
IPEOTBPATUTh Pa3BpallieHUE TPaKIaH.

[lepMaHeHTHO HEOJIArONPUATHBIA NOJUTUYECKHHA MPOTHO3
— MouYTH 00s3aTeNbHBIC KpYyUIEHHE M THOelb, U3 IMEPCIEKTUBBI
KOTOPBIX paccMaTpUBaETCs Cyb0a BCAKOTO rOCYAapCTBa, - UMEET
CBOMM OCHOBAaHHUEM HECOBEPILICHCTBO YEJIOBEYECKOW MPHUPOJIBI.
[To Gompiomy cuery, Jroau st MakuaBelsiu pa3OWBarOTCsS Ha
JIB€ HepaBHbIe KaTeropuu. EcTh HeMHOTOUMCIIEHHAs KacTa repoeB,
obmamaromux vitih — H00JECThIO-TO00POAETENBIO, COACPKAHHE
KOTOPOW ONpEAeNuTh OYEeHb TPYAHO (YHCIO MCCIECIOBaHUM,
MOCBSIICHHBIX Vil y MakuaBeid, BEIUKO U MPOIOJIKACT
YBEIUYMBATLCA C KaXKIbIM rogom)’. D10, B IIEPBYI0 OYEPEb,
OCHOBATEJH PEITUTUH, a BCIIE]] 32 HUMHU — «OCHOBATENIN PECITYOIUK
u napctB» (Paccyxnenus..., |, 10). Bce ato mronu, nocToliHble
YBa)KEHUSI, - JIyUIIUE MPEJCTaBUTENN deaoBeueckor nmopoabsl. Ho
noJIaBJsiolee OONBIIMHCTBO JIFOJIeH — 3TO 37100Has!, 3aBUCTIIMBAs,

’ Cwm., manpumep: Gilbert F. On Machiavelli's Idea of Virtl // Renaissance
News. V. IV. Ne 4. P. 53 — 55; Kahn V. A. Machiavellian Rhetoric: From the
Counter-Reformation to Milton. Princeton: Princeton University Press, 1994. P.
22.
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MPOJ@XHASL, HEMOCTOSHHAS B CBOMX MPHCTPACTHAX TONMA’.
3ApaBOMBICIAIIUNA TOTUTHYECKUN AESATENb JAOJKEH UCXOAUThH U3
MUHUMAJIMCTCKOM ~ aHTpPONOJOrMM, OH  00fd3aH  yMeTb
JIMarHOCTUPOBAaTh M oOpamiath cebe Ha IMOJIb3y 3JIEMEHTapHbIC
OCHOBAHHUSl YEJIOBEUECKHUX IIOCTYNKOB; HapsiAy C IpPOYUM —
CO3JIaBaTh 3a30p MEXAY OYKBaJIbHBIM CMBICIOM IOJHTUYECKOTO
JEUCTBUSL M €ro NOJJIMHHBIM, MHTEHIIMOHAIBHBIM CMBICIOM. TO
€CTb BO3JICHICTBOBaTh Ha JIONEH KOc8eHHbIM O0pazoM: depe3
MOJUTUYECKHE CIIEKTAKIM, IYyTeM CHUMYJSALUM OJaro4yecTUBbIX
HaMepeHUW H J00poJeTeNe WM TPOCTO MpHOeras KO JDKH.
[TomuTryeckoe HMCKYCCTBO IN extremis HyKmaeTcss B noomuke
Manunyaayuy. ITO HE MPOCTO PEKOMEHIALUA — 3TO 3aKJIIOUYEHUE,
OCHOBAaHHOE€ HAa HCTOPUYECKOM oOIbITe. borarelii pesepByap
PUMEPOB CYIHOOHOCHBIX IMOJUTHYECKUX MAHUMYJSIIUA — 3TO
uctopus penuruii ot Hymsr [loMnunus 10 puMcKuX TOHTH(PHUKOB
smoxu camoro Makuasemui. OTHaKO MaHUTYJISIIAST MOXKET OBbITh
Ooslee MIM MEHEe YCIEIIHOM: HampuMmep, OCYIIECTBICHHAs
Karonuueckoil LEpKOBBIO JIOKHAS MHTEPIPETALNA XPUCTUAHCTBA

«160 o mIoAsSX B IIEIOM MOXHO CKa3aTh, YTO OHH HEONAromapHel U
HETNOCTOSHHBI, CKJIOHHBI K IJUIIEMEPHIO M OOMaHy, YTO WX OTIYTHBaeT
OMACHOCTh U BJICYET HAXKKBA: ITOKA ThHI JeTacilb J00p0, OHU TBOM BCEH AYIIOH,
o0eIraT HAYero Jjs TeOs He IAJWTh: HU KPOBHU, HU KHU3HH, HU JICTCH, HH
UMYIIECTBA, HO KOTJAa y TeOsl SBUTCS B HHUX HYXIA, OHH TOTYaC OT TeOs
oTBepHyTCS. M Xymo mpumercs TOMY TOCYHapio, KOTOPEIH, IOBEpsCh WX
mocyiaMm, He TMpUMET HUKaKUX Mep Ha ciydail omacHoctH. 6o mpyxOy,
KOTOpast aeTcs 3a NEHBIH, a He MPHUOOpPETaeTCs] BEIWINEM W OJIarOpOJCTBOM
IOYIIA, MOXKHO KYIHTB, HO HENb3s yIep)KaTb, YTOOBI BOCIIONB30BaThCS €IO B
TpyaHoe BpeMs. Kpome Toro, oau MeHbIIe OCTEPETaroTcss OOUIETh TOTO, KTO
BHyIIAeT UM JIOOOBB, HEKENH TOTO, KTO BHYIIAET MM CTpaxX, OO JFOOOBBH
MOJIJIEP)KUBAETCSl OJIar0AapHOCTBIO, KOTOPOH JIFOJIH, OYAyd4d AypHBI, MOTYT
npeHeOpeyb pajy CBOEH BBITOJBI, TOT/A KaK CTpax IOAJECPKUBACTCS Yrpo3on
HaKa3aHus, KOTOpoi mpeHebpeus HeBo3MOkHO (Focymaps, XVII / Ilep. T /1.
MypaBbeBOii)».
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B TOJB3y 0ZI0 (JOCYKeH Mpa3IHOCTH W OCKEHNu3Ma), a HE B
HoJb3y Vvirtl, - 3TO MAHWIYJISIIKS, 3aCTyKUBAOIIAsh BCIUYECKOTO
OCYXJCHUS, XOTs U BIIOJIHE yJIaBIIAsACS €€ aBTopaMg.

UTO 3HAYUT MHTEPIPETUPOBATH XPUCTHAHCTBO «B IMOIB3Y
Virtl»? Pasuble WcciieqoBaTeNy Mpeiaraid pasHble OTBETHI Ha
3TOT Bompoc. KpaTkuii ouepk ucciaenoBaTelbCKUX MHEHHH 00
OTHOIICHNH MaKHaBeIlIN K PEIUTUU BOOOIIE U K XPUCTHAHCTBY B
YaCTHOCTM MOXHO YBUJETb B cTarbe J[oHa Haitokemu ™. B
MakuaBeyid BHUJIENM arlojioreTa s3blYecTBa, MOOOPHHUKA HOBOM
«penmurun  OtedecTBa» W T.A. Sl OCTAaHOBIIOCH Ha OJHOH
KOHLIEIMM — JOBOJBHO CIOPHOW M JaXe HECKOJIbKO
IIOKUPYIOIIEH, HO, 0€3yCI0BHO, HE JIMIICEHHONW WHTepeca. Buku
CannmuBaH  TPOBOJMUT Mapajuleid  MEXAY MNpeAnHCcCaHUsIMU
«locynapsi» U €eBaHTeIbCKUMHU TeKCTaMu . ABTOp TOKa3bIBaET,
YTO TJABHBIA MpUMEp MOBEACHHS i Tocynaps MakuaBemin —
910 bor, Kak ero moHMMaroT XpucTuaHe (HaBepHOe, TOYHEe OyaeT
CKa3aTh: XpHCTHaHE, HENaJeKo YIIeAIIMEe OT HyJdau3Ma).
HccnenoBarenbHuIa BUOUT KOPPETAT XPUCTUAHCKOTO TOHUMAaHUS
bora kak e€OWHCTBEHHOW TMIPUYMHBI BCEX BEIIEH B COBETE
MakuaBe/yii  TakoOMy TMpPaBUTEII0, KOTOPBIM HE TMOXKEIaeT
YUPEAUTh HU PECIyOJIMKY, HU MOHAPXHIO, a JIUIIhL COOCTBEHHYIO
TUPAHHUIO: CMECTH C JIMIa 3eMIId BCE NPEKHUE OOblYam U
YCTaHOBJICHHS ¥ BBECTH a0COJIFOTHO HOBBIE, CIIENATh TaK, YTOOBI B
rOCy/IapCTBE HE OKA3aJI0Ch HUYETO TAKOTO, YTO HE MCXOIMIO OB

o Paccyxnenus, I, 2.

10 Najemy J. M. Papirius and the Chickens, or Machiavelli on the Necessity of
Interpreting Religion // Journal of the History of Ideas. Vol. 60. No. 4 (Oct.,
1999). P. 659-663.

1 Sullivan V. B. Neither Christian nor Pagan: Machiavelli's Treatment of
Religion in the "Discourses" // Polity. Vol. 26. No. 2 (Winter, 1993). P. 259-
280.
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OT MOHapxa. B paccyxIeHusx o BOCHa4aJbHHUKE, BBIUTPABILEM
OUTBY Ul CBOETO CIO3€PEHA, BO3TOPAMBLIEMCS ITHUM M MMEHHO
OTOMY OOpeYeHHOM Ha rudenb, CalulMBaH HaXOIUT CXOJCTBO C
IIEPBOPOJHBIM TPEXOM M Ipou3BojoM bora, ocylecTBISIONIETO
BBIOOp MEXy TIpelIHMKaMu: nepes boroM BHHOBHBI BCe M BCe
3aciyxuBaioT Ero HakazaHusi, HO He Bce OyayT HakaszaHbel. KTo
ObUl TEpBBIM, CTaHET TMOCIEAHUM, W HHUKTO HE JIOJDKEH
NPUITUCHIBaTh ce0e COOCTBEHHBIX 3aciyr, Jake COOCTBEHHBIX
IYXOBHBIX TIOJBUTOB. OHA MMEIOT LIeHYy B Iia3ax ['ocnoga nuib
TOr/A, KOI/la IPEIIHUK MIOHUMAET, YTO UCTOUYHUK €ro TOoOpbIX /e
— Tompko B T'ocmome. IlomoOHBIM 00pa3om, COTJIACHO
MakuaBe/y, yAawIMBBIM TOJIKOBOAEL MOXKET CHAacTH CBOIO
’KHM3Hb OT Ka3HHU TOJILKO B TOM CJIy4ae, €CIIM MPU3HAET, YTO BJIACTb
rocynapsi OblIa HaCTOAIIEH MPUUKUHOM 3TUX 1nodex. bor, koTopsii
«BO3BEIMYMBACT HUYTOXKHBIX U CMHUPEHHBIX» U IIPOTOHSAET HU C
yeM OOraThIX», - TO €CTh Takoi bor, KOTOphIi yupexaaeT HOBBIN
HOPSAA0K 0 CBOEMY M HUYbEMY 0ojiee YCMOTPEHHUIO, - BOT Ujeall
rocynaps, BOT o0Opasel, KOTOpPbIM TIOCyIapb  JIOJKEH
PYKOBOJICTBOBATbCSI B IpakTHUeckod mnonutuke. [lo MHeHMIO
CammBan, MaknaBeuii TeM CaMbIM XOYET CKa3aTb CBOEMY
YUTATEI0, YTO Y XPUCTUAHCTBA CIEAYeT B3ATh JIydllee, YTO OHO
MOXET JaTh, - (GUTypy aOCOJIIOTHOM BIIACTH, a TAK)KE M3HAYAIBHO
MPUCYLINX BCEM MOAJNAHHBIM CTpaxa ¥ BHHBI Mepel HEl, - U 3To
TeHUAIbHOE XPUCTHAHCKOE M300peTeHHE MOJOKHUTh B OCHOBaHHE
HoBoi pemuruu. [lo CamnuBan, MakuaBe/ii TNpETEHOYyET Ha
IPaH/IMO3HYI0 MAHUIYJSALUIO, PE3yJbTaTOM KOTOpPOW CTaHeT
peoOpa3oBaHue UYEIOBEUYECKOM MPHUPOJbl — B MEPBYK OYepeb,
Onarosapsi TaKOMy MOIIHOMY M HEHNOCTH)KHMOMY CPEICTBY, Kak
«IPaBUIBHO HWHTEPIPETUPOBAHHAS» XPHUCTHAHCKAs PEJIUTHSL
OnHako cieayeT NOHUMAaTh, YTO MPeoOpa3oBaHUE aHTPOIOJIOTHH,
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BOCIIUTAHUE HACEJICHHs MPU MOMOINM HOBOM «pENUruu Wet  —
3TO BCE-TAKM IIOOANBHBIM MPOEKT, B KAKOM-TO CMbICJIE Hieal,
BOKJICJICHHBIA, HO €Ba JIM JOCTHXKUMBIM. A B OpAMHApPHOH
MOBCEHEBHOCTU T'OCYJIapI0 BCE-TAKU MPUXOJIUTCS UMETH JIENO C
NMONJAaHHBIMU, Ybsl AHTPOIIOJIOTHS 3aBEJOMO yIiIepOHa, U ee
U3bSIHBI IPUETCS MIPEOI0JICBATh KA/ bl pa3 MaHUITYISITUBHBIMU
CpeICcTBaMU Topasio 6oee CKPOMHOTO MacIiTada.

DTOT pa3pbiB MEXAY aHTPOMOJIOTHEH, TOKEHCTBYIOIIEH
BO3HUKHYTh B pE€3yJlbTaTe MPABWIBHOTO HCTOJIKOBAHUS CMBICIIA
XPUCTUAHCTBA, - U AHTPOIIOJIOTHEN CErOAHSAIIHEH, OpJIUHAPHOM,
KAaK Ka)XXeTcs, B NEpPBYIO O4YEpeb HACIEAYETCS TAaKUM BAaKHBIM
onmnoHeHToM MakuaBeinnu, kak JIxoBanau borepo. OH kak OyaTo
Obl uHUIHMpPYEeT MbIcIb boTepo H  CTaHOBHUTCA  HE
IIPOrOBAapMBAaEMOM IIPE3yMIILUENH €ro paccyxacHuil. borepo
ynomMuHaeT MakuaBesiy JIMIIb B KPATKOM BBEJIEHUH K OJHOMY U3
BAKHEUIINX CBOMX TPYIOB — «O ToCygapCTBEHHOM HHTEpPECE»
(Della ragione di Stato) *%, a B gpyrom nporpammuom Tpyze, «O
npuyrHax Momu u Benumuws ropoaoB» (Delle cause della
grandezza e magnificienza delle citta, 1588), u BoBce He roBopUT
0 HEM, U MOXKET MoKa3zaThcs, uTo borepo o MakuaBemnu 31ech
Jaxe U He MOMHHUT. OJJHAKO XOPOIIO U3BECTHO, YTO MakuaBemiu
ObLT B 4HCIE TEX MBICIHUTEICH, KOTOPBIX OYEeHb 3aHHMMAala
npobiieMa JIOCTHIKEHUS TOPOAAMH-TOCYIapCTBAMH «MOIIU H

2 Cm. crocky 1. O dyskumonnpoBanun TepMuna ragione di Stato B mepuos,
HEMOCPCACTBCHHO Hpe[[HIeCTBOBaBIHI/Iﬁ IIOABJICHUKD COYUHCHUSA BOTepO, CM.:
Descendre R. L'état du monde. Giovanni Botero entre raison d'Etat et
géopolitique. Geneéve: Librairie Droz, 2009. P. 58 u nasee.
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BCIIMYHUA», - U BOTepO €aBa JIM COBCEM DTOI'O HE€ 3HACT WUJIHN HE

NPUHIMACT B pacuer -,

¥ Maxuaenu numer: «Korma HApOJ, PYKOBOJWUMBIA TOCyJapeM MU caM
c000F0, IPUHYKJICH 110 MPUYKUHE MOPA, TOJI0Ja WIA BOWHBI MOKHUHYTH POJIHEIC
MECTa U UCKaTh ce0e HOBOTO MPHUCTAHMIIA, TOT/Ia OCHOBATEIH TOPOJIOB BOJIBHEI
B BBIOOpE: MOCEITUTh JIU €ro B ropojJiaX, PACHOJOXKCHHBIX HAa 3EMIIAX, MM
MpUOOPETEHHBIX, - KaK MOCTYIMHI MOUCEH; WK e BO BHOBb MOCTPOCHHBIX —
Kak cuenan Dueil. I B ToM mosHaercs noGiects (la virtl) ocHoBarens u
(opTyHa OCHOBAaHHOTO WM TOpoOja, KaKOBasi MOKET 3aCIyKHBAaTh BOCXHIICHHUS
B OOJBLIEH WIM MEHBIIEH CTENEHH, B 3aBHCHMOCTH OT TOIO, OKa)KETCS JIH
Oosiee U MeHee H00JIECTHBIM TOT, KTO IOJIOKMII € Hadano. M mo6necTs ero
MMO3HAETCS B JBYX OTHOIICHHUSAX: BO-TIEPBHIX, B BHIOOpE MeCTa, BO-BTOPHIX, B
YUPEKACHUU 3aKOHOB. UM Tak Kak JIOAM JCWCTBYIOT WJIH B  CHIY
HEOOXOIMMOCTH, WJIM HA OCHOBAHUM BHIOOPA, M OYEBHIHO, OWBILA

no0JecTh — TaM, TN BJAaCTh BHEIOOpAa MMEET MEHBIIYIO CHITy, TO CICAYET
paccyauTh, He Jydiie Ju OyneT u30parh JJIsi TOTrO, YTOOBI OCHOBAaTh TOPOJ,
MecTa OecCIulofHble, - Ha0bl JIIOIU, TOHYXJaeMble 00BIBaTH cebe Bce
HEOOXOMMOE U B MCHBIICH CTCICHU MPEIaHHBIC JOCYTY, JKWIA B OOJBIICH
CIUTOYEHHOCTH, HWMes, TI0 MPHYHUHE CKYIOCTH MECT WX OOHWTaHUSA, MCHBIIE
ITOBOJIOB K pa3ziopam, - Kak 3To U o0cTouT B Paryse u emre BO MHOTHX TOpOaXx,
BO3BEICHHBIX B MOAOOHBIX MecTax. M TakoBo#t BEIOOp OBLT OBI, 6€3 COMHEHUS,
HanboJee MyIPHIM M pa3yMHBIM, €CITH OBI JIFOAW MOTJIN JIOBOJILCTBOBATHCS TEM,
YTO UMEIOT, U HEe CTPEMUJIUCH ObI TIOMBIKATh ApyrumMu. Ho pa3 yx moau He
MOTYT OTpaguTh ce0s OT OMacHOCTEH MHauye, HEXKETH C IMOMOIIBI0 CHIIBI, TO
HEOOX0AUMO M30eraTh OECIUIONHBIX MECT M CEIUTHLCS B MECTAX CAMBIX YTO HHU
Ha ©CTh W300WJIBHBIX MPHUPOTHBIMHU Onaramu. M Tam, YMHOXUB CBOM CHIIBI
Onaromaps II0JOPOIMI0 MECTHOCTH, TOPOJ CMOXKET U 3al[UIIATHCS OT TeX, KTO
3aX04eT HAmacTh Ha HErO, W MOJABHUTh TEX, KTO OYyIET MPOTHUBOCTOSTH €ro
Beiuuuio. M Torma B Mpa3sgHOCTH, K KOTOPOHM pacmojiaracT MeECTO, CIEeIyeT
BBECTH TaKWe 3aKOHBI, YTOOBI OHH 3aCTaBJSUTH HAPOJ HCIBITHIBATH T€ HYXKIBI,
KOTOPBIX MECTO caMo Mo cebe He MOpOXKIaeT, M MOApakaTb TeM MyIperam,
YTO, MPOXKUBAsi B CTpaHAX IUIONOPOAHEHIINX M HM300MIBHEHIINX, CIIOCOOHBIX
cAenath IIONCH TMpa3sgHBIMH W HETOJHBIMH HH K KaKUM JeiaM I00JecTH,
YCTaHOBWJIM BOWHCKYIO IOBHHHOCTH JJISI T€X, KTO MOT OBITH COJIIATOM, - YTOOBI
BOCTIPETIATCTBOBATE TOMY YIIepOy, NMPUYMHONH KOeMy Moria OBl CHENaTbCs
MPUATHOCTh MeECTa 4Yepe3 MOCYKYH Npa3mHOCTh. M Te, 4TO cAenasuch
COJIIATAMH 10 UX YCTAHOBJICHHIO, OKA3aJIUCh BOMHAMH TOPA3/0 JYYIIUMHE, YeM
6I)IBaIOT B CTpaHaX C CypOBI)IM KJIMMAaTOM U OT HpI/IpOI[LI 6CCHHOZ[HI:IX>)
(Paccyxnenus, |, 1 — nmep. Ham). @p. I'BuugapanHu B CBOMX «3aME4YaHUAX O

315



IlepeunTniBasi Makuasen

B nmepBbix crpokax Tpyna «O rocyaapCTBEHHOM
uHTepece» boTepo obOemaer M300pecTH MPOTHUBOBEC CIOCOO0aM
paccyknath o ragion di Stato, obmapyxkuBaecmbiM y Tammra,
MakuaBemin M HMX CTOpOHHMKOB. KpaeyrosbHblil KaMeHb, Ha
KOTOPOM  OH  COOHMpaeTcsi  CTPOHTh  CBOIO  KPUTHUKY
MAaKHaBEJUIMEBOM KOHLEIIMUU, - TMoJb3a. Jlaxke KUBOTHBIE
007a1al0T WHCTUHKTOM, KOTOPBIM BIIEYeT WX K IOJE3HOMY H
TOHUT OT BPEIHOTO, TaK YTO CTPAHHO, YTO JIFOAM (B YAaCTHOCTH,
Hukxono MakuaBesin) Takoro HHCTUHKTA JIUIIEHBI.

Putopuka cnacutenbHoro Hacuwinss Makuasemn y borepo
CMEHSETCS PUTOPHUKON  OJarojeTenbHOr0 KOHTpois. Ecmu
MakuaBeii CTpOMJI CBOM SI3bIK HAa OTPUIIAHWUU KJIACCHUYECKOH

Paccyxnenusx MakuaBeiun o nepBoit nexane Turta Jlusus» (Considerazioni
intorno ai Discorsi di Machiavelli sopra la Prima Deca di Tito Livio) oTBe4aer
MaxknaBemmm: «[ TaBHOE OCHOBaHHME MOIIM M OOTaTCTBa TOPOJIOB — TO, YTO B
HHUX €CTh 3a)KMTOYHBIA Hapos (grosso populo). Ho exsa o cMOKeET npupacTa
TAaKOBBIM HapOJOM TOpOJ, KOTOPHIA OyAeT IOCTaBJICH B MeCTe OECILIONHOM,
JWIICHHOM CTOJIb OJIAarOTBOPHOTO BO31yXa, KaKOB OH BO (DIOpEHITNH, WK XKe
6mu3oct Mops, Kak To obcrout B Benerum. U motomy irydire OCHOBEIBATH
TOpOJ B MECTHOCTH IUIOJIOPOJHOW — BeIb TYyHa JIETKO CTaHYT CTEKaThCA
xkutenn. Ho ecnu 6])1 BO3MOXHO 6le'IO 3aCTaBUTh JKUTEJICH OCTATLCSI HA HEKOEM
MecTe, He BOBCE OCCIUIOAHOM, HO M HE TO YTOOBI TYYHOM, TO JOOJCCTHBIM
(virtuoso) ropom, BHE BCSIKOTO COMHEHHUS, CKOpee cjenana Obl HyXIa
obecrieunBath ce0s BCeM HEOOXOJMMBIM, HEXKEITU J00phie 3aKOHBI: BElb
MOCJICTHIE MOTYT U3MEHSTHCS IO MPOM3BOIY JIFOACH, B TO BpeMsl KaK HY}KJa —
3aKOH M CTHMYI NOCTOSHHBIN. 1 TakoBa Obuta cyapba Puma, n6o Pum xoTs u
OBUT OCHOBaH B MeCT€ IIOAOPOIHOM, OJHAKO K€ HE MMEN B OKPECTHOCTSIX
CEJIbCKUX YTOIUH M OB OKPYKEH CHIIFHBIMH HapOJaMH, a TIOTOMY MPHHYKICH
pacImpsATh CBOHM BIaJeHHs Oiarogapsi BOMHCKOH TOONECTH W 3aKITIOYCHHIO
corjameHuii. To, 4TO 37€ch CKa3aHO, OTHOCUTCS HE K TEM TIopolaMm, 4TO
JKENAIOT KHUTh COTIACHO YUCHHIO (QHIOCO(OB, a K TeM, KOTOPHIE XOTAT OBITH
YIPaBJsIEeMBIMH COTJIACHO OOBIYar0, OOIIEMY JUls BCErO MHpa, Kak 3TO WU Ha
caMoOM JieJie HEOOXOJMMO, - & B MPOTHBHOM Clilydae TPO3UT UM BIACTh B
HEMOIIb M CJeNaThesl A00bIYeil u pabamu coceneit» (3ameuanus, |, 1 — mep.
HaI).
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9TUKH, TO BOTepo CTPOUT ero, Kak KaeTcs, Jaxxe He CTOJIBKO Ha
peabWIMTalMy 3TOTO s3bIKA, CKOJBKO Ha OTPHLAHUHU S3bIKA
Makwuasem. Yacro temsl u nonoxenus Della Ragion di Stato
SIBJISIFOTCS. OTBETAMH-OIIPOBEPKECHUSIMHU, OTCHLTAIOIIUNME K CBOEMY
HCTOYHUKY — QHAJIOTHYHBIM UM TeMaM U Te3ucam «locymaps» u
«Paccyxnenuit». Tak, Borepo ocobenno 3a60TuTcst 00 yn1o0cTBax
U Y/IOBOJILCTBHUSIX TOAJAHHBIX OTOMY, YT0 MaKHaBe/uld TOBOPHUT
0 CTpaxe, KOTOPbIil OHH JIOJKHBI UCTIBITBIBATh, H HEOOXOAUMOCTH
HAcWTHs Hajg HuME Y. BOmpoc B TOM, TMO3BOJSET JIX B JAHHOM

1 [O monpze]: «M osta npuuuHa [nomsza — FO./.] uMeeT Takyl CHIy
0o0beMHATH JIOJIe B OJIHOM MecTe, 4To 0Oe3 ee BMeIaTelIbCTBa HHKaKHe
JIpyrue IPUYUHbI HE B CHJIaX CIeJIaTh OPO BEJIMKUM: HH BJIACTh — IOTOMY YTO
€CIi  TO MECTO, TAe JIoAM OOOCHYIOTCS Ui COBMECTHOM JKW3HH,
MOJYMHUBIINCH YbEH-TO BIACTH, OHM HE COYTYT JuIsl ceOs ymoOHBIM, OHHM Ha
HEM He 3aliepykKaTcs; HU HyXJa — MOTOMY 4TO OOBEIMHEHHMS JII0JEH pacTyT u
MHOXATCs Ha MPOTSHKEHHH MHOTHX JIET, B HY)KAE €CTh NMPHUMECh HACWIUS, a
HACHJIHE HE MOXET MPOU3BOANUTE JOOPHIE IIOABI B TEUCHHUE JOITOTO BPEMEHH.
[TosToMy W BBIXOIWT, YTO HE IPETEPIIEBAIOT pOCTa HE TOJIBKO Topojna, HO
TakKe W 3aBOeBaHHBIE [ocymapcTBa W BIAQACHHS, €CIH OHH JOJTO
YACP>KUBAIOTCSI OJHUMH JIMIIH CHIION B HacunrieM. OHH 1MOTOOHBI TIOTOKaM, He
HMEIOIINM, B OTJIMYME OT OONBIIMX peK, HCTOKa, W3 KOTOPOTO B HHUX
HEMpecTaHHO MOCTyNajga Obl BOJA: MO BOJIE Ciiy4yas B MTHOBEHHE OKa OHHU TO
MIEPETIONHSIOTCS, TO OCKYAEBAaIOT, - BO BPEMs IOJOBO/bS BEIMUECTBEHHBIE B
cBOEM Oere, TOCIEe OHM HMCCBIXAIOT IO TOTO, YTO OOHaKaeTcsi JHO. TakoBbl
ObUTH 3aBOEBAaHMWS TaTrap, MHOTOKPAaTHO OITyCTOIIABIIMX A3HWIO; AJeKcaHipa
Benukoro, Artuinsl, Benukoro Tameprnana, Kapma VIII u JlrogoBuka XII,
koposs @paHnmu. A TPUUMHOW 37€Ch TO, YTO TPUPOJNA HAIIa CTOJb
IpY>)KECTBEHHA KO BCEMY, UTO €l ymoOHO, ¥ Tak 0X0d4a J0 3TOTO, YTO Ui Hee
BOBCE HEBO3MOXKHO TIPHOOPECTH UTO-TO, YTO JIMIICHO YAOOCTBa, U
YAOBOJIBCTBOBATHCS ATHM, €CIIH TOJBKO ATO HE HeoOxoammo. M kak pacTeHus,
JTake eCITM KOPHH HX TPOYHO JIepKaTcs B 3eMJIe, TeM He MEHee He MOTYT JOJTO
KHUTb U COXPAHATHCS, €CITH UX POCTy HE OJaronpuaTCTBYeT HEOO M eClIM WX He
OpOIIAeT J0K/b, - TAK M COOOLIECTBA JIF0/ICH, BO3HUKIIKE B CHIIY OJHOH JIUIIb
HEOOXOANMOCTH, HE IPOCYLIECTBYIOT JIOJTO, €CIH JIOH HE HAUAYT B ATOM IS
ceOst ynobctBa. MHOro MeHbIIE TOMY CIHOCOOCTBYET YAOBOJBCTBHE U
HacJaxIeHne, W00 YeJOBEK POXKJEH, YTOOBI JEeWCTBOBAaTh, W OOJBIIMHCTBO
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ciay4dae 0egoliHoe ompuyanue borepo 3aHOBO  YyTBEpIUTH
MOJIBEPTHYThIE KPUTHKE KJIACCUYECKUE LIEHHOCTH — WJIU K€ OHO
JIaeT Kakou-to apyroi addexr? Ecimm ga, To Kak ero ciuemayer
ONpPEeIETUTH?

Ecmn Makuasesum PEKOMEHYET BJIACTHU
NO3UIIMOHUPOBATh ce0s, TOKa3bIBasi IOAJAHHBIM CTpalIHbIe
CHEKTaKJIU (BCIIOMHHUM, K Iipumepy, ka3Hb Pamupo 1’ Opko u3 VII
rnaBsl «l ocynaps»), To borepo pekoMeHIyeT 3penuia MUpPHbIE 1
IOPUSATHBIE: XOPOUIYIO apXUTEKTypy, KpacuBble OTKPBIThIE
naHamwadTel, CHOPTUBHBIE COCTS3aHUA CpeAM MOJoAeKHu. B
counHeHuu «O MpUYMHAX MOILIM U BEIUYUS TopoJoB» boTepo
MHOTO TOBOPHT 00 «ymoOcTtBe» (cond)dit yIOBOILCTBUU
(piacere), cTpemiieHHE K KOTOPHIM MOXET MpPUBJICYb JIONCH B
HE/IaBHO OCHOBaHHBIM ropoa. OH 3HATOK «yZOOCTBa» M pPa3HbIX
€ro BHUAOB. B €ro comuoiornyeckol KOHIEMIMU YAOOCTBO —
TJIaBHAS TOTPEOHOCTH MOAJAHHBIX U TJIABHBINA phlUar yrpaBiIeHUS
umMu. M3yduB 3Ty OCHOBHYIO MOTPEOHOCTb, BIIACTH MOXKET
JOCTUYb CBOMX ILI€Jieil, BIUIOTh 1O PEryisiliMd YHUCICHHOCTH
HaCeJIeHUs B Pa3HbIX aIMUHHUCTPATUBHBIX CYOBEKTaX rocyaapcTBa
(botepo cunTaercs MEpPBHIM TEOPETUKOM JieMOTpaduu — BOIIPOCHI

JFOJICH TPHUIICHKUT MOJIC3HBIM 3aHATHAM, a MPA3THBIX CPEAM HUX MAJIO U OHH
HUYETO HE CTOST, K TOMY K€ MPa3IHOCTh MX 3MXKICTCS Ha TPYAC U CHOPOBKE
JIPYTUX, H yIOBOJLCTBUS HE MOXKET OBITh 0€3 y/1o0cTBa — Beb OJHO SBIISECTCS
Kak OBl TIOJOM Apyroro. MTak, mpeanookKuB, YTO MOJb3a — 3TO TO, OT HETO,
KaKk OT TJaBHOM TPHYMHBI, POXIACTCS BENMYHWE TOpoJa, HaM HaIJIeKUT
paccMOTpeTh Teneph, KaKOoro poja YA0OCTBO HIIH MOJIb3a 0oJiee BCETo 3HAYHMO
UL TOW IIenHu, O KOTOPOW MBI paccykmaem, - MO0 Tonb3a cama Mo cebe
HempocTa ® OBBaeT HE OIHOTO TOJBKO BHAA, HO MHOTHX (opM H
pasHOBHIHOCTEH. WMTak, cKaxem, 4YTO BEIHMYHI0O TOpPOJa BO MHOTOM
CHOCOOCTBYET yJI0OCTBO MECTa, IUIOJAOPOANE MOYBBI M JISTKOCTh COOOIICHUS
(O rocymapctBeHHOM HHTepece, |, 7 — 3mech U najee UUTaThl U3 COUMHEHUH
Jx. Borepo u T. Bormo mpuBoasATCS B HaleM NepeBo/Ie).
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PETyIIUPOBaHUS POXKIAAEMOCTH U CTUMYJISIIMM HAcEJIeHUs K
murparusMm paccmarpuBarotces B Il kaure «O mpuunHax...»). B
PEKOMEHIalMAX IO TMPUBJICUYECHUIO HACElIeHHWs B ropoja U 1o
o0ycTpoiicTBY Topojckoii »ku3Hu borepo He octaBmser 0e3
BHHUMaHUsS JA)KE€ caMble HE3HAUYMTEIbHBIC, Ka3aJl0oCh ObI, JeTalH
OpraHu3aly COUMAIBHON *u3HU. Hanpumep, B ropoae cieayer
YUYpEIUTh YHUBEPCUTET, HO TaK KakK CTYIEHTBl — Hapog
OeCIIOKOMHBINA, CKJIOHHBIH K JpakaMm, as3apTHbIM WIrpaM u
MbSHCTBY, HY)XHO CIUIAaHHPOBaTh TOPOJICKHE JaHIIIAa(THl Tak,
9TOOBl OHM HE MPOCTO MPEMSATCTBOBAIM OECUMHCTBAM, HO H
CIOCOOCTBOBANIM  O0JaropakMBaHWIO HPABOB, a JOPOTH U
cenbCKUe JaHamadThl — TaK, 4YTOObl OHU ObUIM YTOOHBI U
MNPUSATHBI  MYTEHIECTBYIOIIMM KyINUAaM W WX BO3MOXXHBIM
KTHEeHTaM ™., Baxnyio pons borepo oTBOaMT nemorpadudeckum,
COILIMOJIOTHYECKUM U reorpauueckuM 3HaAaHUSAM: 9TOOBI HAXOUTh
MpaBWIbHBIE MEphl BO3ACHCTBHSI Ha HaceJIeHHE U  OBITH
YBEPEHHBIM B JIOSUIBHOCTH TMOAJAHHBIX (MM TPUHHUMATh
HaJeKHbIE Mepbl 0€30MacHOCTH, €CJIM MOJJAAHHBIE HENOSIbHBI),
HY>KHO XOpPOIIO 3HaTh CBOMCTBA pa3HBIX KJIACCOB M COLUAIBHBIX
TPy, MPOKUBAIOIIUX HA TEPPUTOPUH FOCYAAPCTBA.

B tpakrare «O rocyaapCTBEHHOM MHTEPECE» COJEPKUTCS
AMU30/, KOTOPBIA CHUIIBHO JUCTAPMOHHUPYET C OOIIUM TyXOM
COUMHEHMSI — BEChbMa pAIlMOHAIBHBIM — W C MaHEpOl aBTopa
JeTalbHO  aHaJM3UpOBaTh  MPOOJIEMBI  TOCYAApCTBEHHOTO
yOpaBieHUs U MOAPOOHO M31araTh PELeNnTbl WX peleHus. ITo
HCTOpHS BO3BBIMICHUsS aoMa [abcOyproB. OHa BO3HHKAaeT B
KOHTEKCTE pACCYy)KIEHUH O TOM, Kak TOCylapH JIOJKHBI
OTHOCHUTBHCS K IIEPKBH U €€ CITY)KUTEIISM:

%0 npuunHax, I, 4; 11, 8.
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«OcHOBaHUE BEJIMYMS ABCTPUMCKUX KHS3EU 3aKJIFOYEHO
€MHCTBEHHO JIMIIb B HX HCKIIOYUTENbHOM Ojarodectuu. B
KHUTAaX MOXHO IPOYECTh O TOM, KaK OJHAXJbl, OXOTACHh IOJ
NpOJIMBHBIM A0Xk1eM, Tpad Pymonsd I'abcOypr mnoBcTpeuan
CBSLLICHHUKA, KOTOPBIN 1IN KyAa-TO B OJMHOYECTBE, U, CIIPOCHUB
€ro, KyJa OH HampaBlgeTCs U KakoBa TMPUYMHA CTOJb
HECBOEBPEMEHHOI'0 €T0 MYTEIIECTBUS, YCIbIXal B OTBET, UTO TOT
HeceT  cBsaTeiliee mpuyacTe  OombHOMY. Torwac ke
cnemuBIuch, Pynonbd cMupeHHo ckioHuics nepen Mucycom
XpHUCTOM, COKPBITHIM MO/ BUIOM U (OpMOIO XJjie6a, YKPBLIT CBOUM
IUTAIOM CBALICHHUKY IUJIe4d, 4YTOObl JOXIb HE TaK CHUJIBHO
Jocaxaanl eMy, MU C Belu4yaliuM OJaroroBeHueM IOHEeC
CBATEHIIYI0 TOCTHIO. JlOOpBI CBSIICHHUK, BOCXHIIEHHBIA H
BeXECTBOM Trpada, U ero OnarodyectreM, BO30Jaromapui ero
00eTOBaHUSMHM BEYHOM JXKM3HM W ymoisin Benmuaiimero bora,
yro6pl OH Bo3man emy uzobomnuem CBOMX — MHIIOCTEH.
Y auBuTenbHas Belllb: CIYCTS Majoe BpeMs u3 rpada Pynonbd
CEJIAJNICS UMIIEPAaTOPOM, a HACJIEIHUKHU €ro CTalu 3pUreproraMmu
ABcTpuiickumu, rocygapsmu Hunepnanaos, kopoisimu Mcnanuu
u MmoHapxamu HoBoro CBera, MOBETUTENSIMU OECUMCIEHHBIX
roCyZapCcTB U CTpaH 6ec1<pa171HHx»16.

N3 »toii TporarenbHON ucTopuu borepo aenaer BBIBOA:
«Pemurus ecTb OCHOBaHME BCIKOTO rocrozcTsa (prencipato): seap
eciau BesKas BiacTh — oT bora, a Omarogate M n1000Bb bora
HENb3s CTSKATh MHAUe KaK 4epe3 MOCPECTBO PEIUTUu, TO Jito0oe
JIpyroe OCHOBaHHE ero OyAeT BecbMa 3bIOKMM. Penurus nemaer
rocynaapsi yronueiM bory, u yero yoouTcst TOT, Ha Ybeil CTOpOHE —

18 Della ragion di Stato, |, Della religione.
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bor? U mobpoxaerens (bontd) rocymapst 4acto ObIBACT MPUUUHOIO
TPOLBETAHHS HAPOIOB» .

Henw3st we mpusHatbes, uro wucrtopus Pymonbsda
['abcOypra,  pacckazaHHas  borepo,  mHopakaeT  CBOUM
IPUMUTHUBU3MOM. MecTo eif Moryio Obl HAMTUCH B OJIaro4ecTUBOM
KHUXKKE, MPEIHAa3HAYCHHOW Ui JaMcKoro ureHus. M tem He
MEHEe OHa IIOMajaeT B OJHO M3 TEPBbIX COYMHEHUH,
MOCBSIIIIEHHBIX ~ CUCTEMATUYECKOMY  aHAJINW3y  KaTErOpuu
eocyoapcmeenno2o unmepeca. OCOOEHHO yIUBUTEIBHO, YTO B
TeKcTe bOoTepo BCEro HECKONBKO CTPAHMI] OTHENISIET €€ OT
3HAMEHHTOTO I1acca)ka O TOM, KaK ITOJIE3HO XPUCTHAHCTBO B JIEJIC
3¢ PEeKTUBHOTO yIpaBICHUS TOCYAAPCTBOM:

«Ho cpemum Bcex 3akOHOB HET JpYyroro CToJlb e
ONarompuATHOTO Ui rocylapel, Kak 3aKOH XPUCTHAHCKUN, nOO
3TOT 3aKOH IOAYMHSET TOCyIapsiM HE TOJIBKO Tella WU CHJIBI
MOJIAHHBIX, KaK 1O @0aeT, HO TakXke HMX JAyIId U YMBI, H
CBSI3BIBAET HE TO JBKO PYKHM, HO P BHO W YYBCTBA, U MBICIIH, H
MIOBEJIEBAET, YTOOBI OHU MOBUHOBAINUCH HE OJHUM JIUIIb KPOTKHM,
HO U ECTOKUM rocyaapsiM, U 4ToObl CHOCUJIM BCE, JIUIIb Obl HE
HapywmaTb MHpa B rocyaapctBe. M1 He MoOXkeT ObITb HHKaKUX
OOCTOSITENIECTB, MPU KOTOPBIX MOJJAHBIA OCBOOOXHaincs Obl OT
MOBUHOBEHHS TOCYJaplo, €CIU TOJBKO NMOBHHOBEHHE HE Oyrer
IIPOTUBHO 3aKOHY mpupoasl win bora. Ho paxe u B Takux
Cllyyasix 3aKOH TpeOyeT c/enaTh BCe, 4YTO BOZMOXKHO, MPEXK/EC YeM
OTKPBITO OTKa3aThCsl OT NOBUHOBEHU:. 1 Benmkuii mpumep Tomy —
xpuctrade panHer llepkBu: mbOO, XOTd MX W TPECIENOBAIU U
IIOIBEPTalIM BCEBO3MOXKHBIM IIBITKAM, OJHAKO K€ HUIIC HEIb3
IIPOYECTh, YTOOBI OHU YCTPOWJIM KOIJa-mudo msaTex B MMmepun

7 1bid.
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WJIM BOCCTaJIM MPOCTUB CBOMX Trocyaapei: b0y, OTOHb U XKele3o,
JKECTOKOCTh U SIPOCTh TUPAHOB M IMaJIa4eil MEPEHOCUIN OHU Paau
coxpaHenuss mupa. M He cremyer aymarh, OyaTO BCE 3TO
MPOUCXOAWIO TMOTOMY JUIIb, YTO Yy HHUX HEAOCTaBaJO CHJI
COTPOTHUBIIATLCSA: BEIb OBIBAJO TaK, YTO U IIENIbIE JIETHOHBI
cliarayid opyxmue, mpefaBasi cedsi CypoBOi Ka3HU, U, UTO HE MEHEe
YAUBUTEIBHO, HE TIEpECTaBAIM KaX/bIi JeHb MOIUTH bora o ToMm,
yro0b1 OH coxpanun Vmneputo pumisH. Jla u B HammM BpemMeHa
MBI MOXEM BHJIETh, KAaK KaTOJIMKOB YTHETAIOT E€pPETUKU B
[lornanauu, B Aurinu, Bo @panuuu, Bo GiaHapud 1 BO MHOTHUX
3eMiIX ['epMaHuy, ¥ B 3TOM — 3HAK MCTUHHOCTH KaTOJMYECKOU
BEphl, KOTOpas JAENaeT MOJJAHHBIX IMOKOPHBIMHM TOCyAapsM, U
CBSI3BIBACT UX YMBI, U O0OpaIaeT X B pEBHUTENICH MHUpa U BParoB
MSATEKEU U CMyT))lS.

Ou4eBuHO, €10 COBCEM HE B TOM, YTO aBTOP, TOIBKO UTO
MPOTOBOPUBIIMIICS O TOM, 3a4€M XPUCTUAHCTBO HYXKHO
pasyMHOMY TOCyJap0 Ha CcaMOM Jejie, BApPYTr penaeT
OCYLIECTBUTH JIEMAPII U B YTOAY LIEH3ype MOMELIAET CPEIA CBOUX
parMaTHYeCKUX BBIKJIAJOK OJarodyecTuByio cka3ky. [leno B Tom,
YTO OH CO3/3aeT O0COOYI0 MOJUTHKO-TEOJIOTUYECKYIO JIOTHUKY,
KOTOpasi  MO3BOJIIET €My  OCCKOH(IMKTHO  COBMECTHTH
XPUCTHAHCTBO KAaK BIIOJHE HWMMAHEHTUCTCKHM [MOHUMAEMYIO
TEXHOJIOTHMIO  YOpaBJIEHUS — W XPUCTHAHCTBO  Kak
TPAHCUEHJEHTHBI MCTOYHUK BJIACTH U, BMECTE€ C TEM, €€
3CXATOJOTHYECKUM TOPU30HT.

IIpombicen  bora, corlacHo  yuenuto  llepkswu,
OJIHOBPEMEHHO M O0BEMJIET BCE MHPO3JAaHHWE M BCE CYABOBI
YEJI0BEYECTBA, U IPOHUKAET B MEJIbYaNIINE YaCTHLIBI BCEICHHOM,

'8 Op. cit., 11, Modi di propagar la religione.
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KacaeTcs CaMbIX HE3HAYMTEIbHBIX Bemied. M Bmacts nmeicTByer
Tak xe. B koHCcTpykumu boTepo oHa ABMKETCS OT aOCOJIOTHOTO
BEpXa, OT CBOETO TPAHCIIEHAEHTHOIO UCTOYHUKA — bora — k cBoel
3eMJIe M1 K CBOEMY Hapoay: K JyllaM U TejlaM MOJJAHHBIX, CO
BCEMHU MENbUANIIMMH YaCTHOCTSIMU HEOOXOIMMBIX €KETHEBHBIX
3a00T. Hu otuH yroJok 3eMiid U HU OJIHA YelloBeuecKasi Aylla He
JOJKHBI OCTAThCS terra incognita AJis B3TJsAa U ACHCTBYS BJIACTH.
XpucTuaHCKasi BIAcTh, BBICTYHas SMaHanuedl O0>KECTBEHHOTO
rOCIIOACTBAa HaJ 3€MJIed M JIOJbMH, MEPEHHMAET y CBOETO
«obpazua» HE TOJIBKO CBOMCTBO  VHUBEPCANbHOCMU,
MOMAanbHOCMU PACIPOCTPAHEHUsST CBOETO BCEBEIECHUS, HO H
CBOMCTBO HETPECTAaHHOM, HEYCBHITHOU aKmMueHOCMU.
CozpaBaBuecst B XVI B. onucanus 3emiu (OJHO U3 KOTOPBIX,
Relazioni universali, 1591-1598, npuHaaieXuT mepy BCe TOrO kKe
JlxoBanHu boTtepo) oTBe4arOT TOM HMHTYWULUH, KOTOpas
CTPEMHTCSI OXBATUTh €IMHBIM B30POM BCE, YEM MOXHO BJIAJIETh
Ha semie™. A TpakTaThl 00 yNpaBiICHUH, BOSHUKAIOIINE B Ty K€
SMOXY, CTPEMATCS KaTaJOrM3UpPOBAaTh BCE BO3MOXKHBIE BB
NEeATEIbHOCTH, KOTOPYHO  MOTYT  OCYLIECTBIATH  JKUTENH
rocy/iapcTBa, U BCE BO3MOKHbBIE BUABI 3a00THI BJIACTH O CBOUX
JIOASIX: BCE, YTO TOCYAAPCTBO CIIOCOOHO Y3HATh O CBOCH 3eMile U
O CBOMX TMOJJAaHHBIX W HAJ YeM OHO MOXET YCTAaHOBHUTH
KOHTpO.HBZO. TeM camblM BJAcTh MCIOJHSAET CBOIO BIIOJIHE

¥ 0 cBmu reorpaduueckux u TOmOrpagUYECKHX 3HAHMI C HMICPCKHMH
ambunuamu B 3moxy borepo cm.: Headley J.M. Geography and Empire in the
Late Renaissance: Botero's Assignment, Western Universalism, and the
Civilizing Process // Renaissance Quarterly. Vol. 53. No. 4 (Winter, 2000). P.
1119-1155.

2 AHanu3 JMTepaTypsl 06 MCKYCCTBE TIOCYJApPCTBEHHOTO YIPAaBICHHUS,
co3nanHoi Bo @Dpanmmu XVI-XVII BB., mOCBsIeH, B YaCTHOCTH, OJIUH U3
nuKIoB Jieknuid M. ®dyko, npountanusix B Komnex ne @panc. HemaBHo ObLI
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XPUCTUAHCKYIO 3aj1auy. M3BecTHO, 4TO Kaxaoe ABM)KCHHE TyXa
WIM Teja BCSKOro 4YelloBeKa cienaercss u3BecTHO ['ocmony Ha
CrpamHom Cyze, MO3TOMY I1I€db BJIACTU — MPHUBECTH JIIOJAECH K
Hemy B Tako M co @o sHUHM, 4TOOBI HUKTO M3 HHUX He Obul MM
OTBeprHyT. TIIaTeThbHOCTH KOHTPOJS HAJ  TOJJaHHBIMH,
nposiBIisieMasi B TMOBCEIHEBHBIX MEJNKUX 3a00TaX O HHUX, - 3TO
BCEr0 JIMIIb MPOMNEAEBTUKA, JEMOBEpCUs TOTO, 4YTO Oyaer
IPOUCXOAUTh, Koraa HactaHer Cynuelii  aeHb. CTeneHb
INPOHUKHOBEHUS B JKU3Hb KaXJOTO pSJOBOTO CMEpPTHOTO,
CTpEMJICHHE PEryJINpoBaTh KaXKIbIH MOMEHT €ro OpAMHAPHOTO
CYLIECTBOBaHMS  OTBEYAaeT BAaAXXHOCTU  MTOTOBOM  3aJauu:
3CXaTOJIOTMYECKUN TOPU30HT MOCTETIEHHO CTaHOBUTCSA
MPUBBIYHBIM (POHOM OPJIMHAPHBIX OIOPOKPATUYECKUX MPOIEAYP U
MOBCEHEBHOIO LEHTPATU30BAHHOTO pacHpeieNeHus TPYIOBBIX,
BOMHCKUX, WHTEIJICKTYallbHBIX M MPOYUX KOHCTPYKTHUBHBIX
YCUJIMU MOJITaHHBIX.

MakuaBe/mi JTymaj, 4TO MPaBHTEIb, HAACICHHBIN Wirt
CIOCOOEH 3acTaBUTh TOJJAHHBIX JEHCTBOBATh BOMPEKH UX
WCIIOPYEHHOW Tmpupoae. boTepo mnpomaranaupyer Hacuiue
OecrperieICHTHOEe: TOCTOSSHHO — KOHTPOJIUPYEMOE U CTPOro
JO3UPOBAHHOE  BJIACTBIO  YIpaXHEHHWE B  J0OpoJeTenH,
OCYILECTBIISIEMOE 4Yepe3 yAoOCTBO M yAOBOJbCTBHE. [Ipsimoe
HacuJIMe MOHUMaeTcs Kak Hed((ekTuBHas Mepa U MOTOMY Jlake B
OTHOIICHUU CAMBIX HEJIOSUTbHBIX MOATaHHBIX MPUMEHSIETCS PEAKO.
A Bedb cpeau KUTENel TocyJapcTBa MOTYT HAaWTHCh M TakHe —
indomiti, «HEMMOKOPEHHBIE»: 3JIOCTHBIC MHOBEPIIBl WJIH €PETUKH,

U3JIaH PyCCKUH MepeBoA 3TuX Jekuuit: @yxo M. bezomacHOCTb, TEppUTOPHS,
HacesieHne. Kypc nexuuid, npountanueiii B Komtex ne ®panc B 1977-1978
yuebnom roay / Ilep. ¢ ¢panun. H.B. Cycnosa, A.B. Illecrakoma, B.1O.
Bricrposa. CII6.: Hayka, 2011.
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OTBEPralOIIAe KATOJIMYECKYI0 PEIMTHI0 M YCTaHOBJICHHS
KATOJTHYECKOT0 TOCyaps- . BoTepo coBeTyeT 0GXOMUTCS ¢ HUMH
cO BCell BO3MOXKHOH JI000BBIO, YTOOBI CKJIIOHUTH Ha CBOIO
cTtopoHy. Ho ecnu epeTuku M MHOBEPLBI MPOSIBIAIOT YIOPCTBO,
TOTJa CIEAYyeT «CAelaTh HU3KMMH» ux aymu — avvilire le loro
anime. W ansa storo y borepo Toke ecTh 1enas cucrema Mep:
IIPOJyMaHO BCE — OT JI03BOJIEHHOM OAEKIbl 10 IOBCEAHEBHBIX
3aHATUH, KOTOPBIE MOKHO paspeliaTb WM 3alpellarb 3TOU

ONACHOI YacTH HACEIeHHUs 2.

2! Della ragion, V, Degl infideli et eretici; Dell*indomiti.

2 [0 ToM, KaK cenaTh JyIy HA3KOH]: «DTOMY CrIOCOOCTBYET JIMIIEHHE BCETO
TOTO, YTO YKpEIUISIeT JyX M BCENISeT OTBary, - KakoBbl OJIECK 3HAaTHOCTH U
NPEUMYIIECTBO KPOBH, €37]a Ha KOHSX, CypOBO 3allpelleHHas XpHCTHaHaM,
NOpa0OIIEHHBIM TYpKaMH, BOMHCKOE JIEJI0 W YIPAXKHEHHS C OpYXKHEM,
3anpelieHHsle  JIMokneTHaHoOM M JIpyTMMH  TpecienoBarensMu  Llepksu
BEpHBIM, a Takke TeogopuxoM, KOpoJeM TOTOB, - WrainuiinaMm. W mycTe He
OyIeT WM TIO3BOJIGHO 3aHMMaTh Kakhe Obl TO HHU OBUIO JODKHOCTH B
TOCYAapCTBE; U IyCTh HOCAT OHHM HE TaKOe IIaThe, KAKOBOE MOXHO OBUIO OBI
CYECTbh JIOPOTOCTOSIIIMM, WJIM BEIMYECTBEHHBIM, WM CONUAHBIM, - HO, CKOpEE,
OemHsmKOe, yOoroe M CKBEpHOE, HOO OOBIKHOBEHHO HHYTO TaK HE YHIIKAET
JIIOJIeH, KaK HEJOCTOMHOE ojesHHe <...> . Becbma IOJIE3HO IS ITOH IIENIH
TaKkXke M3HYpATh mojeil paboToif, kak mnoctynan dapaoH ¢ HyAesMHU, WUIU
nopy4aTb MM YHH3HUTEJbHbIE OO0S3aHHOCTH, Kak Jelald HyAed C
raBaOHUTIHaMHU W PUMIIAHE C KaHaGpHﬁHaMH, - HWJIKX 3aHUMaTh HX
MeXaHHYEeCKUM TpymoM (eSSercitii mecanici), kakoBbI 3eMiie/ieNiie U peMecia,
nbo 3emiielieNlie 3acTaBiseT YelOBEKa NPUKUIATh CeplleM K Haaely |
ycanpbe, Tak 4TO OH Ooyiee HE CIOCOOCH BOCHAPSTH MBICIBIO BBBEICH... U
MIOTOM, MEXaHWYECKHE UCKYCCTBA MPHUBA3BIBAIOT €r0 K MAaCTEPCKOH, OT KOTOPOH
3aBUCAT BCE €r0 JIOXOABI M COCTOSHHE, W TaK Kak 0Jlaro peMeclieHHUKOB — B
TOM, 4YTOOBI pacIpojaBaTh IUIOJIBI CBOMX TPYJOB, TO PEMECIEHHUKH IO
HEOOXOANMOCTH SIBIISIIOTCS PY3bsIMU MHUpa, OJaroaapst KOTOpOMY KyledecKne
JieTia POIBETAIOT U TOPTOBBIE ITyTH OBIBAIOT OE30MACHBI; U3 YEro MbI M BUIIUM,
4TO Topoaa, HACCJICHHBIC MNMPCUMYHICCTBCHHO PEMCCICHHUKAMH W KYyIIaMH,
60JIBIIIe BCETO JIFOOST MUD U TIOKOM.

JIlpeBHME THpaHbI MPUCOBOKYIUISUIA K BEIIIEPEUYCHHBIM CIIOCO0AM €IIle KEHCKOEe
BOCIIUTaHHWE IOHONICH, Kak pacckaspiBaeT Jlwonucuit [ anmkapHacckuii 00
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Henb3st He OTMETUTh NapajloKCAIbLHOCTh HHIKEHEPHO-
YIPaBJIEHYECKOTO  MBIIUIEHUs, JeMoHcTpupyemoro borepo.
Bo3Hukaer Bompoc: mpH CTOJIb Pa3syMHOM M HPOHHMKAIOIIEM B
caMmble HE3HAUMTENbHbIE MPOOJIEMBI TOBCEIHEBHOW IKU3HU
yIpaBJIEHUHN, HACKOJIBKO CBOOOIHBIMH OCTAIOTCS TpaxkIaHE B
cBOEM BbIOOpe noOpoaerenbHOM xu3Hu? Benp mpogymaHHoe 10
Mmenoueil Tomorpaduyeckoe M XO3AHCTBEHHOE YCTPOMCTBO HX
ropojia He TMO3BOJISIET UM JIa)Ke CBHITPaTh B a3apTHYIO UTPYy WIH
BBA3AThCS B YIMYHYIO Ipaky. Yero >ke Ha caMoM Jiesie CTOUT sub
specie aeternitatis 3Ta BEIHY>KJI€HHAasE 10OpOAETENb, HacaxaacMas
METOAaMH, KOTOpbIE Mbl Ce€fuac ¢ IMOJIHBIM NPaBOM MOITU Obl
Ha3BaTh IICUXOTPOMHBIMU?

Apucroneme, Tupane Kym. Apucronem, xelasi, 4TOObI CBIHOBBS T€X, KOT'O OH
HEKOT/Ia YHUYTOXKWJI, HHUKOTJa HE CMENN IIOAHATH TOJOBHI, HO Bcerjaa
OCTaBAIMCh HU3KUMH JyXOM M HUYTOKHBIMU JIFOJIbMH, 3aCTaBIISII BOCIUTHIBAT
MX KaK JKCHIIWH 10 WCIONHEHWS WM JBAALATH JIET: OHM HOCWIH TYyHHKH
JUTMHHBIE, 0 IIAT, ¥ IIMPOKHE, BOJOCH TOXKE IUTMHHBIC U KYAPSBBIC, TOJOBBI
YBEHUMBAIN I[IBETAMH W YHOTPEOISIIM BCE BO3MOJXKHBIC CPEICTBA, YTOOBI
caenath Juma Oojiee HEXKHBIMHU WIIM MATKHUMH, 9eM OBLUTH y HUX OT IPHUPOJHI; C
JKCHIUHAMHK oOpamaiuch ¢ 0Oe3pa3nmuuueM — BeIb BCE HUX UYYBCTBA H
06])IKHOB€HI/I§I uMend B cebe He4yTo IKEHCTBEHHOE. HOJ’II)?)yHC]) 3TUM
M300peTeHNeM, TUPaH YIPaKHSJICS B IMPEBPAIIEHHH IOHOIICH B pa3BpaTHBIX
JIeBOK, momo0HO Tomy Kak llupues oOpamiana myskeit B 3Bepeit <...> He
MPEMHUHY CKa3aTh, YTO M MY3bIKa HEXHas U HCIOJIHEHHAs U3ALIECTBA JENaeT
MyKel KCHOTOAOOHBIMH M HHU3KUMH: TaK, CTapCHINUHBI apKaJsH, KOTOPBIX
CYpPOBOCTPH YCJIOBHH JKU3HU B MX CTpPaHE HAJeIMIa HPaBOM IUKHM U OYITHBIM,
UL TOTO, YTOOBI CMSTYUTh WX AYIIH M CHENATh MX OoJiee KPOTKUMH, BBEIH
MY3BIKY W TIECHH, CPeId KOWX CaMBIMH HEXHBIMH W W3AMIHBIMH OKAa3aJiCh
TapMOHHU TIATOTO W CEIbMOTO TOHA, B JPEBHOCTH BEChbMa JIFOOMMEIC
TUIUHIaMA W WOHUHWIIAMH, IIOABPMH B BBICHICH CTENEHH MpPeJaHHBIMH
Mpa3gHOCTU U YJIOBOJILCTBUAM, - TTOUYEMY ApI/ICTOTeHI) 1 3anpeuiac€t B CBOEM
COYMHEHUHN O roCyJapCTBE€ TaKOT'O poJa MNEHUE U XOUCT, 4TOOBI B xony 6])1.]'[3
TapMOHUS JOpUYECKasi, CTPOSIIascs Ha mepBoM ToHe» (O rocyaapCTBEHHOM
uHTEepece, V).
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['unepakTuBHOCTH M  MHOr03a0OTIMBOCTH  BIIACTH,
OCYILIECTBISIONIEH OaroeTenbHbI KOHTPOJIb HaJl MOJAaHHBIMH,
MacKUpPYyeT MHBEPCHIO IIeJIel 3TOH BiacTH. 3a00Ta 0 COOJIOICHUN
3aKkoHa XpHUCTOBA BO BCEX MOMEHTaX MKHU3HHM IOJJIaHHBIX
MOJMEHSCTCS  npocmo  3a00TOH  —TOTPYKCHHOCTBIO B
MMOBCETHEBHBIN npoiiecc YIpaBJICHHUS; KOHTPOJIb
OpPTOJIOKCAIBHOCTH ¥ OJaro4ecTuss CTAaHOBHUTCA  NPOCHO
KOHTpPOJEM — JI0 Melloued TpoAyMaHHOW paboToil 1o
YKPEIJIEHUIO BJIACTH 3]1ech U Tenepb. Cuila U MPUTATraTelbHOCTh
«IUCHUIUIMHApHOW BiacTu» y boTepo ocHOBbIBaeTcs Ha
HEJIETUTUMHOM COTPSDKCHUHM: MUHUMAIHUCTCKAsi aHTPOIOJIOTUS U
(daBopu3alysl MAaHUITYJISITUBHBIX Mep, HaXoAuMble y MakuaBesuiu,
COYETAIOTCS C KJIACCUYECKOM TEJNECOJOTUEN IOJIUTUYECKOTO
JNCHCTBUSI — HAIPABICHHOCTHIO HA JOCTH)KCHHE BCEOOIIETO
CYACTbhsI TpaKJIaH. Ha MECTO paguKaIbHOTO u
HETIPUBIIEKATEIIbHOTO JJIi MHOTHUX TEPPOPUCTHYECKOTO PEKUMA,
OIMKChIBAEMOro MakuaBesi, BCTaeT XPUCTHAHCKOE T'OCYIapCTBO
BCEOOIICH MpaBeTHOCTH, COCTMHEHHOU ¢ OJIArOMOyIUeM.

Bropoii npumep nojeMuueckor peuenuuu MakuaBesu,
nmporekaromed Ha (¢GOHE 3a4apOBAaHHOCTH €ro JIOTHKOH, -
TBOpuecTBO Tommazo bomumo (1548-1610). Emy noBenoch
CHUCKAThb TOpa3f0 MEHBIIYI0 M3BECTHOCTh, 4YeM J[)KoBaHHU
Borepo. On Obl1 wieHoM koHrperamuu Pumckoro Oparopus u
3HAYUTENIbHYIO YacTh CBOEH ku3HM pabotan B Pume. OueBunHo,
o nopydenuto nansl Knmumenrta VI bowo vanmucan psix Becbma
O0OBEMHBIX COYMHEHUH, IIeJIbI0 KOTOPBIX OBLIO OINPOBEpPKEHHE
BCETO JIMIIIb HECKOJbKUX TE3UCOB MaKUBEIIM U anoJIoTHs CTOPOH

KATOJIMYECKOTO yUeHHs, KPHTHKYEMBIX aBTopoM «[ocymapsin> .

% De robore bellico diuturnis et amplis catholicorum regnis adversus
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B uccrnenoBarensCckoM M anoJOreTH4ecKkoM CTwiie bommo
JIETKO OIO3HAETCSl ONBIT PabOThl B KOJIJIEKTHBE COTPYIHHMKOB
Uezape baponuo, co3garenss TpaHAMO3HOTO KOMIEHIWyMa
«llepkoBHBIX AHHAJIOBY (Annales Ecclesiastici).
Uctopuorpaduueckuii npoekr baponno ObuT mpu3BaH MOKa3aTh
TOXJIECTBEHHOCTh YCTAHOBJICHUN COBpeMeHHOU LlepkBu yueHuro,
UHCTUTYTaM U 0O0psAA0BOM mpakTuke LlepkBH Ha NPOTHKECHUU
BCEl ee MCTOPHH OT aNOCTOJIBCKUX BPEMEH M TakUM o0Opa3oMm
JI0OKa3aTb MCTHHHOCTb KaTOJIMYECKOrO BepoydeHus. bonmo
HacJIEAyeT y OJTOr0 NPOEKTa YHHUBEPCAIUCTCKHE IPETCH3UU H
aroJIOTETUYECKUH madoc M BBHIOMpAET I M3JOKECHHS CBOEH
HOJUTUYECKONH KOHLEMIMUK JKaHp, KOTOPHIM MOXXHO ObLIO OBl
Ha3BaTh HMCTOPUOrpaUUYECKUM SIOCOM. YK€ B IEPBOM CBOEM
3HAUUTENbHOM couMHEeHMH — «O 3Hakax boxwuei LlepkBu npoTus
Bcex epeceit» (De signis Ecclesiae Dei contra omnes haereses,
1591) - Tommazo bBommo pa3pabarbiBaeT  KOHIICTIIHIO
«3HAMEHUI», WIH «3HAKOB», KAaKOBble CYyTb MaHM(pecTanuu
nobpoxaereneir llepkBu (Win k€ TOPOKOB €€ MPOTHUBHUKOB) H
NPaBUWIBHOCTH IyTH, H30MpPaeMOro €1 Ha MPOTSHDKEHUH €€
UCTOPUHU. «3HAMEHUSA» - OYEHb IIUPOKOE MOHATHE. DTO MOTYT
ObITh TposiBIeHUs boxueld MyapocTH — B YaCTHOCTH,
BO3MOXHOCTh HHTepHperanuu coObiTuii Berxoro 3aBera kak
pooOpa3oB COOBITHH HOBO3ABETHHIX (NPHHLHMI, HA KOTOPOM

Machiavellum (1593), De imperio virtutis h. e. Imperium pendere a veris et non
simulatis virtutibus libri duo adversum Nicholaum Machiavellum (1593), De
antiquo et novo lItaliae statu libri 1V, adversum Nicholaum Machiavellum
(1595); De ruinis gentium et Regnorum adversus impios Politicos libri VIII
(1598). B cBoem mocneanem tpyne, De temporali Ecclesie monarchia et
iuriscdictione... adversus impios politicos et huius temporis hereticos (1602),
BOIII/IO pacCMaTpuBACT AKTYyaJbHBIC B €ro BPEMs BOIPOCHI O XapaKTepe U
rpanunax saactu Cs. IIpecTtona u cBeTCKux rocynapei.
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OCHOBBIBA€TCS TUIIOJIOTUYECKAsl IK3ere3a: HampuMep, MOHUMaHKe
oTHoIeHUH Anama u EBbI kKak mpooOpa3oBaHus JTIOOBU XpuUCTa U
Ero IlepkBu). OT0 MOTryT OBITh TaKXe BCEBO3MOXKHBIC
JIOCTOMHCTBA U MPEUMYIIECTBA, KOTOPhIE OTKphIBaeT LlepkoBp B
ce0e Ha mpolecce CBOEro cymiecTBoBaHua. OIHO U3 BaKHEHIINX
signa — crocoOHOCTh BOMHCTBYIOLIEH LlepkBu pacmpocTpaHsIThes
no Bced oiikymeHe (Beab boumo muiier B 310Xy 3aBOEBaHUN
HoBoro Cgera). Cpenu mpouux 3HaKOB ecTh u signa temporalis
felicitatis — «3HaMeHHMs cuyacThsi B HBIHCIIHEM BEKe». OTO
MaHH(ECTaIMu yCIemHOoCTH LlepkBu W ee BEpHBIX B 3EMHOMU
KHU3HH. DTOT po signa aust boIiro odeHs BaXkKeH: OH oOparaeTces
K HUM B HECKOJBKHMX COYHMHEHHsX. OcoOeHHO mnpuMedarencH
naccax o signa temporalis felicitatis B VI xkaure counnenus «O
rubenu HapooB u LlapcT» (De ruinis gentium et Regnorum): te
Onara, KOTOpbIe TPAJAUIIMOHHO MOHUMAIMCH KaK HArpaja 3a Bepy
B 3arpoOHOM >U3HH, BOIIMO HCTONKOBBIBAaET KakK IOOLIPEHHE

BEPHBIX )K€ B XKU3HH 3EMHO ",

# Ilocnymaem, kak On [Xpucroc — FO.HM.] B EBanrenun or Mapka roBoput
CBouM y4eHuKaM: AMUHB, FTOBOPIO BaM, HET HUKOT'O, KTO OCTAaBHJI OBI JIOM, HJIH
OpaTheB, WK CECTEP, MU OTIA, UIIK MaTh, HJIM CBIHOBEH, WK 3€MIIU CBOU PaJIH
EBanrenus u He moyrydms Obl CTOPHUIICH B HBIHCIIHEE XK€ BPeMs BCE 3TO — H
JIoMa, U OpaTheB, U CECTEp, M MaTepell, U CHIHOBCH, U 3¢MJIM C OXOTHHYBHUMHU
YroIbsiIMU, U B OYAYIIEM BEKe JKHM3Hb BEUHYIO. 31€Ch XPUCTOC HAWUACHCHUIIINM
00pa3oM OTKPBIBAET, YTO MOCIEI0BABIINM 32 Hum mactcst B yzes cyactbe Beka
cero, n00 OH TOBOPHT «H 3eMITH, U JOMa) - KaK MOSICHIIOT CBATHIE U yUCHEIC
MYKH, 3TO PEYEHO O MOHaXaX, YTOObI OHH COOOINa Biamenyd OeCUNCICHHBIMH
3eMISIMH M JIOMAMH M TOJb30BAIUCH TMPEJAHHEHIINM CITy)KeHHEM MHOTHX
nrosiel, KoTopele OyayT UM BMeCTO ONM3KuX (TaK MUINET, CPeId MPOYHX,
Kaccuan B «CobGecemoBanum» aBaanarh matoMm «O caMOyMEpIIBICHUIY).
Kpome Toro, U3 Tex ke CaMmbIX CJIOB CBATHIC MY)XU BBIBOIST TOT CMBICI, YTO
Bor pns wHBIX ocraBUBIIMX Bce paau EBadremus mnpoBuaeHuem CBOUM
YMHOXHUT TO, B YeM OHH MOT'YT HYXKIAThCs M3 BEIICH Beka cero, - Tak, [laBen
TOBOPHUT, YTO AMOCTOJIBI HUYETO HE UMCIOT, HO BiajctoT BceM, u CB. Moanu
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Konment signa temporalis felicitatis oka3biBaeTcs
KIIOYEBBIM B noneMuke bommo ¢ Makuaseuim u
MakuaBeuuctamMu. Hu B koeM ciiyuae Hemnb3sl cKa3aTh, OyITO
Bormo  mepBbiM  forajancs  pasoOmadarb  MakuaBelUIH
MMMaHEHTUCTCKUMHM MeToiaMu. Benp Mbl yke untanu y botepo,
YTO JaX€ IIPOCTOM JKUBOTHBIM MHCTHHKT CaMOCOXPaHEHUs
BIIOJIHE ~ MOXXET  CBMJETEIbCTBOBAaTh, 4TO  Makuasemuu
3a0myxgaercsa. A emie paHblie 00 3TOM mHcan (paHIly3CKHM
kpuTuKk Makuasemn MHHOCaH Kanrtuite”. Ho Bommo gocturaer
BUPTYO3HOCTH B 60rocioBCKOH apryMeHTaluu U
SHUUKJIONEIU3MA B OXBATE€ MaTepuasa, NMPUBIEKAEMOIO B XOZC
nokazatenbcTBa. Ecimm  borepo mpemmoumrtan  paborath ¢
TOTAIbHOCTBIO ~ NPOCTPAHCTBEHHOW,  Tomorpaduueckod
reorpadguueckoif, To boumo wumeer AeI0 C TOTAIBHOCTHIO
ucropuyeckoid.  YUtoObl ~ ONMpOBEpPrHYTH  JABAa-TPU  Te3HCa
MaxkuaBemi, OH Pa3BOPaYMBAET IOJIHOLEHHYIO OpPUTMHAIBHYIO
BEPCUI0 MHTEPECYIOIETO €ro0 acleKTa BCEMUPHONM HMCTOPHH:
TaKOBa, HAIIpUMEP, UCTOPHUS «CYACThsl BEKa Cero» B Tpakrare «O
rubenu HaponoB U LlapcTBy, pacTsHyBIIasICs HA HECKOJIBKO COTEH

3J'IaT0y0T nojara€t, 4ro O9TH CJOBa CKa3aHbl O BCIIax HBIHCOIHCTO BCKa.
HaKOHeH, H3 TCX XK€ CJIOB 3aK/JIIOYarT, 4YTO Bor Tem HCCOBCPUICHHBIM, KOTOPLIC
OCTaBWJIM 4YTO-TO, HO HE BCC, paau EBaHFeJ’II/Iﬂ, YMHOXHUT 3TO BO CTO KpaT, U
takoe naer OH oOelaHne CTOMKHUM B Bepe W CIPaBEINIMBOCTH, UTO KaXKIOMY
MO3BOJICHO OyIeT CHUCKATh Harpaxy B COOTBETCTBHH CO CBOCH IMPHPOIOM:
HECOBEPIICHHBIM OyIyT MPEIJIOKEHBI Japbl HECOBEPIICHHEIC, 2 COBEPIICHHBIM
— COBepUICHHBIE. Tak HMCTONKOBHIBAIOT chU cioBa CBB. MoanH 3maroyct u
®oma Berren 3a OpureHoM, a paBHO H IPyTHE B KOMMEHTApHAX K 3TOMY MECTY,
u CB. AmBpocuii B kH. 7 «TonkoBanus Ha EBanrenue ot JIykmy, ri1. 1.» - Bozio
T. De ruinis gentium et Regnorum adversus impios Politicos libri VIII.
Coloniae Agrippinae: Apud loannem Gymnicum, 1598. P. 537 (mep. Har).

% Cm. 06 stom: Kahn V.A. Reading Machiavelli: Innocent Gentillet's Discourse
on Method // Political Theory. — V. 22. — Ne 4. — 1994, — P. 539-560.
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CTPaHMI[. ODTO COYMHEHUE HAYMHAETCA C TEe3uca IMOYTH
CKaHJAJIbHOTO, OCOOEHHO B KOHTEKCTE€ AaHTHUIIPOTECTAHCTKUX
MOJIEMUK, B KOTOpOM JiecTByeT boumo: «Penurus mno xapakrepy
OTHOCAIIUXCS K HEW JCHUCTBUM, HAINPABICHHBIX Ha CIIY)KEHUE
00XECTBEHHOW MYAPOCTH, MPEACTaBIsACT co00t0, 0 CmsaTeimii
Orew, 1enb, HEKOTOPHIM 00pa3oM ACHUCTBYIOIIYI0, U (GopMy
YeJI0BEYECKOI0 CYACTHUS, OJJHAKO K€ HE TAKOTr0, KOTOPOE COCTOUT
B OJHHX JIMIIb Ojlarax AYIIH, HO TAaKXXE€ U TOTO, YTO COCTOHUT B
Oarax TeJECHBbIX M BHEUIHUX, HA3bIBAEMbIX BPEMEHHBIMH: B
camMoM Jiefie, OHO BO3HMKAeT W3 BCEW MOJHOTHI TaKOBBIX Ousar (EX
universis nanque istis ea conflatur). 6o 4enoBek cocTouT H3
Iy, HO TAKKE M M3 Telan ’. DTO MepeonpeieieHie Peliriu
KaK CpeACTBa JIOCTMIKCHHS MHPCKHX Onar He JOJDKHO Hac
YAMBJIATH:  IEPBBIM  IIAroOM K  3TOM  CEMAaHTUYECKOU
TpaHc(hopMaIMK CTajla PEMHTEPIIPETALlUs PEIMTUN KaKk Hanbomee
3¢ (HEeKTHBHOTO CPeICTBA MAHUTTYJISIIUU Y MaKkuaBeIuin, a BTOPhIM
- KOHLCTIIIMSL ~ PEJUTHUU KaK Hauy4yuen bopMeI
«01aroIeTeNbHOrO0 KOHTPOJISH, «CBA3BIBAIOIIEH HE TOJBKO Teja,
HO M IyIIM NOAJaHHBIX» Y borepo.

NMMaHEHTUCTCKYIO apryMeHTaluio ucnonb3dyer boiwo, u
Korja numer counHeHue «O BOMHCKOHM cuile...», OTBedas Ha
AHTUXPUCTHAHCKHE BBICKA3bIBaHWA MakuaBeuIi O II0JIb3€
KpPOBaBBIX JKEPTBOIIPUHOLIEHUN /17151 YKPETJIEHUSI BOMHCKOTO JyXa
U O CTUMYJSIUH JIOOBUM K CllaBe, MPUHATON Yy S3BIYHUKOB H
3a0bITON y XpucTHaH. borno Bo3pakaer, YTO MIMEHHO XpUCTHAHE
Bcernga ObUIM JIyYIIMMHM BOMHAMM, a TMambl JydYlle Bcex
npaBuTesel 3a00TUITUCH O Pa3BUTHH BOSCHHOTO Jieja (Hampumep,
OHUM OCHOBAJIM YHHUKAJIbHBIM MHCTUTYT — OpJCHA phIapeil-

% |bid. [Epistola dedicatoria].
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MOHAXOB, LIETUKOM MOCBSTUBILUX c€0s BOCHHBIM YNPAKHEHUSIM U
noxsuram’’). Ho npsiMo CpaBHUBATB KPOBOHCAOHOCTIb S3BIYECKHX
U XPUCTUAHCKUX BOMHOB, IPUYEM B IOJIb3Y XPHUCTHUAH, OBLJIO ObI
elBa JM YMeCTHO, mo3tomy boumo umaer apyrum myreM. OnH
MPUBOJIUT Maccy MPUMEPOB, HOKA3BIBAIOIINX, YTO XPUCTHAHCKHE
(BepHEe, KaTOIMYECKHE) BOWHBI BCET/a MOOSKIAIH, MPUIEM
CaMbIM TYMaHHBIM CIIOCOOOM U HE Hecsl MOTepb. B To Bpems Kak
TaKk Ha3bIBaeMble OJyiecTslre MoOenbl s3bIYHUKOB — Llesaps,
Anekcanapa — ObUIM SIBHO MPEYBETUYEHBI HCTOPUKAMH, U W3
IPOTUBOPEUUIT MEXIy pa3HbIMU MHCATEISIMH 3TO XOPOIIO
MOHATHO. A MOJUTHYECKHE KOHQIMKTBI, U TeM 0ojiee aHHEKCHUH,
BCEra OKa3bIBAJIUCh HaKa3aHHEM TeX HapoJOB, KOTOpHIE
otnajgany oT uctuHHOM llepkBu. ['maBHOE ke W Heocnmopumoe
JI0OKa3aTeJIbCTBO BOCHHOW MOIIM KaTOJHMKOB — pPaCIpOCTPAaHEHHE
BJIACTU KATOJIMYECKUX TIOCyIapedl BO BCE KOHLBI OWKYMEHBI.
Borno HamepeHHO HCKakaeT OOJMK HCTOPUYECKUX COOBITHIA:
JTIOKa3bIBAET, YTO MUP B €0 AMOXY OKazaJcs YyIECHBIM 00pa3zom
3aBOEBaH KaTOJHMKaMU COBCeM 0Oe3 MpoiuTusi KpoBu. bormo He
OCTaHaBIIMBAETCS, J1a)Ke KOT/a eMy IMPUXOAUTCS MPUYKPAIIUBaTh
COOBITHSI COBCEM HEIAaBHETO MPOILIOTO: B €r0 COYMHEHUHU MOXKHO
HAlTH MOBECTBOBAHMS O OUTBaX, B KOTOPBIX Bparu KaTOJHUKOB
MOTEPSUTH COTHU THICSY BOMHOB, a KaTOJHMKHU — HE Oojiee JAecsaTKa.
31ech TPYAHO HE YBUIETh TOT K€ XOJ MBICITH, KOTOPBIN YKe
MPOAEMOHCTpUpPOBal boTepo, korga OH HE CYeln JUIIHEW Ha
CTpaHuLax cBoero Ttpyna «O TOCYyIapCTBEHHOM HWHTEpece»
OyrarodecTuByro ucTopuio Pymonsda ["'adbcOypra.

27 Adjicimus tamen, ab illo perfectum, ut religiosi militum coetus, atque ordines
instituerentur, qui toti essent secundum divina rite procurata in bellicis
expeditionibus, atque exercitationibus ab omni rerum quarumlibet
administratione semoti. — Bozio T. De robore bellico. P. 12 (Cap. ).
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CornacHo bonuo BBIXOIHUT, YTO XPUCTUAHCKOW BIACTH,
TOYHEE, BJACTH PUMCKOTO MOHTU(HKA, yKEe HE HYKHO HHKAKOTO
ragione di Stato ¢ arcana Imperii, TOTOMy 4YTO Takas yCIEIIHAs
BJIACTh HE HYXKJAETCs B TalHAX M TalHBIX IUIaHaX (KOTOpHIE ellle
Obuln ymecTHBl B mocTpoeHusix borepo). Eif He HYyXHO U
TpeOoBaTh JOBEpHsl OT MOJIaHHBIX. Beab, Kak M3BECTHO, CpeIu
arcana imperii camas TJIaBHas TailHa — 3TO 3HAHHE BIIACTH O
cobcTBeHHOM Oeccmmu. A mobefa BIacTH MOHTH(HUKA BO BCEX
OTHONICHUSX OYEBUIHA U O€3yclIOBHA, CJIEIOBATEIbHO, Yy Hee
OTOM TJIABHOM M3 TalH, TaWHLI OecCHIMA, OBITh HE MOJKET.
DCXaTOJOTMYECKHIT TOPU3OHT, y boTepo yke pa3nuyuMebld, y
bormo nonens3s mpuOAM3WICS — OH MOYTH COBHAJAET C
HacToAmMM. Benb 00CTOSATENbCTBA HACTOSIIIETO BPEMEHU yiKE HE
MO3BOJISIIOT ~ COMHeBarhes:  LlepkoBb He  TONBKO  OyneT
TOP)KECTBOBATh B OYIyIIedl JKU3HM, OHa TPooOpa3yeT 3TO
rpsayniee  JAyXOBHOE  TOPKECTBO  BIOJIHE  MaTepHAIbHBIM
TOPKECTBOM B HBIHEIIHEM BEKE — BOEHHBIMH M0OegaMu
KAaTOJIMYECKUX  BOMHOB M HEPYHIMMBIM  MaTepHaIbHBIM
0J1IaromoJIy4ueM BEPHBIX.

B koHcTpykumsix borepo w1 bonuo XpHCTHAHCTBO TSITOTEET K
TOMY, YTOOBI U3 COAEPKATEIBLHOTO YUYEHHS CAENaThCs, C OTHON
CTOPOHBI, pe3epByapom aBTOpUTETA - crocoooM
CaMOUJEHTU(UKAIMK  BIACTH  TMOHTU(UKA, aBTOPUTETHOTO
CaMOHAa3bIBaHUs ITOW BJIACTH, - @ C JPYrOM CTOPOHBI, IIPOCTOH
TEXHUKOU OCYIIECTBIICHHS 3TOU BIJIACTU, TEXHUKOU YOCSKICHUS W
koHTpoJist. OTCIOZIa €CTh OYEeHb BakHOE ciencTBue. Kak Obl HH
ObUTM TOphKM ympeku MakuaBelli B aJpec PUMCKHUX
MOHTU(UKOB, HA CAMOM JieJie MMOHTU(UKHU, KaK UX H300pa)karoT
borepo u bouuo, 3acnyXuBarOT YOPEKOB €LIE XYILIHUX.
Amnomnorersl Marnckod BIACTH HE MPOCTO OCTABWIM OT PEITUTHH
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TOJIbKO mexHuxy U ums. OHU ellle 1 HEMMOBEPHO PaCIIMPUIN U
a0COIOTU3UPOBAIU UMs PEIIUTUH, OTOXKIECTBUB MPU 3TOM C HEH
COOCTBEHHYIO BJIacCTh M aMOWIIMM 3TON BJIACTH, CTpPEMSIIEHCS
c/ienaTh CBOMM JIOMEHOM BCIO BCEJICHHYIO. MICTOUHUK aBTOpUTETa
XPUCTHAHCKOM IIepKBU (M BIACTU MOHTU(UKOB TOXKE) OKazajcs
NOJMEHEH: TeNeph 3TO HE YBEPEHHOCTh B IPEBOCXOACTBE U
CBSITOCTH XPUCTHAHCKOM TOKTPUHBI,  — UCHOJIB3Ys TOT TEPMHH B
3HaYeHUH, B KoTopoM ymorpebmsn ero Kapn IImwurr, -
penpezenmayusi TOTAIbHOCTH, MPEBOCXOASIIEH BCAKYIO TOKTPUHY
U BCSKYIO CBATOCTh. KaTonmueckas HepKOBb MPEBPAIAETCS O]
nepom anojoretoB  KonTppedopmanuu B penpe3eHTaHT
TOTAJILHOCTU — B CHMBOJI YUCMOU UOeu MOMAIbHOCMU, B UAEal
0e3rpaHUYHOr0 TOCIOACTBA, BHYTPH KOTOPOTO CTUPAIOTCS BCAKHE
pa3muuus:  MEXAY ~— HACTOAIMM M OyAaymmuM,  yxe
OCYILECTBICHHBIM M TOJIBKO €Ill¢ 3aIUIaHUPOBAHHBIM, MEXIY
MaTepHaJbHBIM U JYXOBHBIM, MEXAYy BHYTPEHHUM M BHELIHHM,
CBOHMM M UY)KHUM; MEXKAY NEHCTBUEM, BHIPAKAIOIIUM COOCTBEHHBIE
noOyKJIeHUSI JTUYHOCTH, U JCUCTBUEM, €l HaBSI3aHHBIM; MEXIY
JMYHON COBECTHIO M OTBETCTBEHHOCTbIO — M OJUTEIbHOCTHIO
roCy/lapcTBa, OCYIIECTBIIAIOIIETO0 W3BHE KOHTPOJb JIUMYHOMN
COBECTH KaXKIO0T0 Tpa’kIaHKHA.

334



HNBanosa 10.B. /IBa kputuka Makuape/iiu

Julia V. Ivanova,
Poletayev Institute for Historical Studies in the Humanities,
Higher School of Economics

THE ANTIMACHIAVELLISM OF THE COUNTER-
REFORMATION: FROM RAGIONE DI STATO
TO SIGNA TEMPORALIS FELICITATIS

In the last decades of the 16th century, Giovanni Botero
(ca. 1544-1617) and Tommaso Bozio (1548-1610) put forward
versions of political science that, in their opinion, disproved the
principal points of Machiavelli’s political doctrine. In my paper |
am going to address primarily Botero’s treatises Della raggion di
Stato (1589) and Delle cause della grandezza e magnificienza
delle citta (1588), and Bozio’s De robore bellico diuturnis et
amplis catholicorum regnis adversus Machiavellum (1593) and
De ruinis gentium et Regnorum adversus impios Politicos libri
VIII (1598).

I am going to focus on some of Botero and Bozio’s ways
of reasoning which, while enabling them to criticize Machiavelli’s
political doctrine (although | never mean to say their reading of
his texts was adequate!), demonstrate the extent to which these
Counter-Reformation thinkers and apologists of the Holy See’s
authority depend in their concepts on the author of The Prince and
The Discourses on Livy. Of course, this paper cannot cover all the
illustrative instances of this kind. Therefore, | will only cite the
ones that, in my opinion, allow us to see the ways in which certain
points of the so-called ‘Machiavelli doctrine’, while being
criticized (see example #1), were ‘smuggled’ by Botero into his
theory of governance and by Bozio into his new versions of
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church history. These new political theories were based on
‘strong’ arguments that were attributed to Machiavelli and most
sharply criticized because they obviously contradicted to Christian
morality.

1) Justification of manipulative governance.

Anthropological and sociological ideas repeatedly
articulated in the writings of Machiavelli justified the ruler using
violence against his subjects. In Botero, Machiavelli’s rhetoric of
salutory violence was replaced by a rhetoric of benevolent control.
Whereas Machiavelli based his discourse on rejecting classical
ethics, Botero based his on negating the discourse of Machiavelli
rather than on rehabilitating the classical ethic discourse. Quite
often, themes and provisions of the Raggion di Stato are rebuttals
referring to similar themes and provisions in The Prince: quite
obviously, Botero speaks of the comforts and pleasures for
subjects because Machiavelli speaks of the fear they should have
and the necessity of violence against them (see Example #2 -
[Dell utilita]). Whereas Machiavelli recommends the ruler to
show his subjects terrible performances like Ramiro d’Orco’s
execution, Botero recommends things peaceful and pleasant like
good architecture, beautiful open landscapes, Carlo Borromeo-
style religious feasts and sports. In his model of society, pleasure
and convenience are the main needs of the subjects. Good
knowledge of these needs allows the ruler to achieve all his goals
and even to regulate the population numbers in different provinces
of the state. Botero develops most sophisticated measures of
‘indirect’ control over the population, i.e. a kind of control that is
executed not by way of orders, encouragement or punishment, but
by creating an environment in which people can’t but behave the
way the authorities want them to (s. example #3 for the
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establishment of a university and overcoming with the help of
landscape planning the inconvenience of the city being filled by
hard-to-control  hyperactive youth, and example #4 for
recommendations concerning the demoralization of disloyal
subjects).

2) The secular use of the Christian religion.

J. Najemy and V. Sullivan’s interpretations of
Machiavelli’s attitude towards Christianity in general and to
Roman Catholicism in particular allow us to gauge the extent to
which Botero depends on Machiavelli in his thesis on the
usefulness of the Christian religion for rulers, both Catholic and
non-Catholic (see example #5). They also make it possible to
clarify the genesis of Bozio’s signa Ecclesiae doctrine, including
the section concerning signa temporalis felicitatis and the
immanentist interpretation of what the Gospel promises to the
faithful (see example #6).

Analyzing the composition of Botero’s Della raggion di
Stato we see how a specific political and theological logic is
constructed in this work which makes it possible to seamlessly
combine Christianity as a control know-how understood in an
immanentist way, on the one hand, and Christianity as a
transcendent source of authority and, at the same time, its
eschatological horizon, on the other (see example #7 - the story
about the rise of the house of Habsburg, only a few pages away
from the abovementioned case made for the secular usefulness of
Christianity, #5).

3) The idea of Christianity as the idea of total power.

Posing as emanation of God’s authority over the world and
mankind, Christian authorities model themselves on Him not only
in being universal and ubiquitous, with their omniscience
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extending from global historic processes to the smallest details of
the most insignificant man’s everyday life, but also in being
incessantly and unsleepingly active. In Botero, the strength and
the appeal of the “disciplinary power’ is based on an illegitimate
pairing: minimalist anthropology and preference for manipulative
measures found in Machiavelli are combined with classical
teleology of political action. A Christian state of universal
righteousness coupled with well-being takes the place of the
Machiavellian terrorist regime that is radical and unattractive for
many. A thorough control over the subjects that manifests itself in
patronizing them on a daily basis is just propaedeutics, a demo of
what will happen during the Last Judgment. This high degree of
penetration into the life of every ordinary mortal and the desire to
regulate every moment of their ordinary existence matches the
importance of the ultimate task. The eschatological horizon is
gradually turning into a habitual backdrop for ordinary
bureaucratic procedures and centralized day-to-day dispatching of
the subjects’ work, military, intellectual and other constructive
efforts. Christian authorities take care of all societal institutions,
even those whose presence in a Christian state always represented
a problem for theologians (for example, refuting Machiavelli’s
thesis that Christian soldiers lack heroic spirit and love of freedom
as a result of popes’ misinterpreting Christianity to favor ozio
rather than virtu, Bozio makes a case for Christian warriors
excelling all others at the art of war, which, he insists, is primarily
thanks to the Roman pontiffs who founded military monastic
orders, an unprecedented institution serving solely the aim of
promoting the art of war: see example #8).

Botero prefers to work with social and spatial totality (cf.
his Relazioni universali, 1591, for geographic totality), whereas
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Bozio deals with historical totality. In order to refute two or three
of Machiavelli’s points, he deploys whole new versions of world
history: a history of proving the righteousness and the power of
the Catholic Church and the truth of its teachings; a history of
mankind in terms of improving the arts of politics and warfare; a
history of human happiness from paganism to Bozio’s times. The
main proof of the Church and the pontiffs’ authority being
established by God is, according to Bozio, the spread of
Catholicism throughout the known world. His version of world
history has it that Catholic nations always conquered non-
Catholics, and only nations that fell away from Catholicism and
allowed heretics or non-Christians to rise were defeated. Bozio
does not even shrink from paltering with facts of recent past. He
tells about battles in which Catholics allegedly lost but a dozen of
soldiers while their enemies lost hundreds of thousands. This kind
of reasoning strikingly resembles that of Botero, who incorporates
the pious story of Rudolph of Habsburg in his Della raggione di
Stato.

In Botero and Bozio’s discourse, Christianity tends to turn
from a meaningful teaching into a source of authority (i.e. an
authoritative self-identification of the pontiff) and, on the other
hand, into a simple technique of persuasion and control to
implement the pope’s authority. One very important consequence
of this is that, apart from their tendency to reduce religion to mere
technique and name, apologists of papal authority also excessively
expand and absolutize the name of religion, identifying religion
with their own authority and with this authority’s ambition to turn
the entire universe to its domain. The source of the ecclesiastical
authority (and of the pontiffs’ power, too) is thus substituted: the
belief in absolute supremacy and sanctity of the Christian doctrine
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gives place to what Carl Schmitt called representation of a totality
transcending all doctrines and all sanctity. In the writings of
Counter-Reformation apologists, the Catholic Church turns into a
symbol of the pure idea of totality, an ideal of unlimited
domination that erases all differences between the present and the
future, between the already implemented and the yet planned,
between the material and the spiritual, between the inner and the
outer, between one’s own and other people’s things, between self-
motivated and forced actions, between the conscience and sense
of responsibility of a person and the vigilance of the state
exercising external control of each citizen’s conscience.
*k*k
Quotations from Giovanni Botero’s writings are taken

from electronic versions in the Biblioteca italiana (URL:
Della ragion di Stato -
http://www.bibliotecaitaliana.it/xtf/view?docld=bibit000589/bibit0005
89.xml;
Delle cause della grandezza e magnificienza delle citta —

http://www.bibliotecaitaliana.it/xtf/view?docld=bibit00078
0/bibit000780.xml )

Botero’s book went through numerous editions. The four
Italian lifetime editions are Venice 1589, Rome 1590, Milan 1596
and again Venice 1598. Translations into Spanish (1593), French
(1599), Latin (1602), and German (1657) are known. See Firpo L.
Botero, Giovanni / / Dizionario biografico degli Italiani. V. 13
(1971) (URL.: http://www.treccani.it/enciclopedia/giovanni-botero
(Dizionario-Biografico)/) for details.

Quotations from Giovanni Botero’s writings are taken
from:
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Bozio T. De ruinis gentium et Regnorum adversus impios Politicos
libri VVI11. Coloniae Agrippinae: Apud loannem Gymnicum, MDXCVIII.

Bozio T. De robore bellico diuturnis et amplis catholicorum regnis
liber unus adversus Machiavellum. Romae: Ex Typographia Bartholomaei
Bonfadini, MDXCIII.

Bozio T. De signis Ecclesiae Dei contra omnes haereses libri XXIIII.
Romae: Ex bibliotheca Jacobi Tornerij, MDXCI.
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N.. Dnedonn
CapaToBCcKHil rocyAapCTBEHHBIM YHUBEPCUTET COLUAIBHO-
SKOHOMUYECKHUX HAYK

ITPOBJIEMA PEINEIIIIMU YYEHUSA MAKHUABEJIJIU BO
OPAHIHUU U 'EHE3UC MAKHABEJIVIN3MA.

B mnpomaranze u mMu@oTBOpuecTBE MepHoAa TIpa)kIaHCKHUX
BoiiH XVI B. Bo ®paHIIK BaXKHBIM 3JIEMEHTOM CTAaHOBHUTCS TTOMCK
AAEHHOrO Bpara-BIOXHOBHUTES Oe/CTBUIA. Kcenogobus
(utanogobus) rydboko ykopeHsercs Bo OpaHIUMU U UMEHHO B
3TOM KOHTEKCT€ 0CO000€ BHUMAHHE TMOJUTHYECKUX TEOPETHKOB
CHHUCKAJIO TBOPYECTBO BEJIMYANIIETO MOJUTUYECKOTO MBICIUTENS
H. Makuasennu. Hu B onHoiil ctpane EBponsl ums Makuasennu
He ObUIO OBESHO TaKOW 3jI0Bemiel ciaBoil yxe B XVI B., kak BO
Opannuu. Ero Haciaeawe OBICTpO MPHUOOPENTO MOMYJISIPHOCTH C
BBIDQKCHHBIM HETaTUBHBIM OTTEHKOM Kak pa3 B MEpPHOJ
Ipa)xIaHCKUX BOWH. A uMsi MakuaBeluii MOCTENEHHO CTAHOBUTCS
HapHIATeTbHBIM, (DAKTHUECKHM CHHOHUMOM YEpPHOrO 3JI0fAes |
BJIOXHOBUTEIS IIOOBIX 3JIOJIEHCTB, XOTS €ro IPOU3BEACHUS B
nepeBojie Ha GpaHIy3CcKuil ObUTH U31aHbl BO OpaHIK HE3a10JT0
0 Hayana 3Tux BOMH: «Paccyxaenus o mepBoil nekaae Tuta
JluBus» yBugenu ceetr Bo @panmuu B 1548, . a camoe u3BeCTHOE
ero counnenue «l'ocymapp» OblIO omyOnmkoBaHo B 1553 1. (B
JBYX BapHaHTax), TO €CTh BCETo 3a 9 JIeT 0 Havaia rpakJaHCKuX
BoiiH. IMss MakuaBemiim B MHOTOOOpA3HOM 0 HAEsIM, JKaHpaM U
HANpaBICHHOCTU TOJUTHYECKOW JsuTepaType @Ppanuuu ObLIO
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KpaiiHe Henonyn;{pHo1 U He OyJeT mpeyBeInueHuEeM 3asiBUTh, YTO
HEraTUBHOE OTHOLICHHUE K YYEHHI0 MakuaBeii yCUIIMBAJIOCH 1O
Mepe YrIyOJieHUs MOJIUTUYECKOr0 KPpU3Kca U TPakJaHCKUX BOIH.
OTHomieHNEe K JIMYHOCTH MakuaBeiiu, ocobas WHTEpIpeTamus
€ro y4YeHHUs, H3BECTHAas I[OJ HMMEHEM MAaKWaBEUIM3Ma, U
MOJUTUKA, COOTBETCTBYIOLIAS OSTOW MHTEPHPETALMU, A TAKKE
0e30roOBOPOYHOE OCYKIEHUE ITOT0 YUCHHS (aHTUMAKHABEIUTH3M )
BO @paHUMM TPAOULHOHHO CBS3BIBAIOTCS C IPOTECTAHTCKOM
nponaraHzxoy“IZ, HO IIPH 3TOM CHUMAETCS BOIIPOC O MPHUYMHAX ITUX
OIICHOK HE€ TOJBKO MPOTECTAHTOB, HO M KATOJIMYECKON MapTHUH U
«IOJIUTUKOBY», O  CBA3M  TEOPETUYECKMX  YCTAaHOBOK U
MOJUTUYECKON TMpakTuku. Bompoc o peuenmuu Haciaeaus
MakuaBeii ropaszio MHpe U CBSA3aH ¢ 00wIel JTMHNeH pa3BUTHS
uaeonoru B0 @paHuuy 3TOW 3MOXU U HOBBIMU TEHIACHLMSIMU B
€BpOIECHCKON yXOBHOM *W3HU. HeciydailHO, 4TO B mOCieqHUE
JECATUIETUS 3HAYUTEIBbHO YCWJIMBAETCSI UHTEPEC U K HACIIECIHIO
MakuaBemi ¥ K MaKAaBeJIu3MY.

JInsi mOHMMaHus BaXXHOCTH ATOTO BOIIPOCA CIENYET YYECTb,
YTO OOJBIIMHCTBO MPOTECTAHTOB, XOTS U HE TOBOPHWIM 00 3TOM
OTKpPBITO JIOBOJIGHO JOJNT0, HAECHTU(UIUPOBATIN THUPAHUIO C
(dpaHIry3cKOi MOHApXHeW HE TOJBKO B PEIMTMO3HON TOJHUTHKE.

! Cm. Kelley D. Murd’rous Machiavel in France // Political Science Quaterly.
1970 (LXXXV). P. 545-559. Mastellone S. Machiavellismo et venalita in
Francia. Firenze, 1972. Machiavellismo et antimachiavellismo. Firenze, 1972.

2 Cp. «MMst BenrKkoro (IOPEHTHHIA CTAII0 TPHOOPETATh OIHO3HBIA OTTCHOK
KaK pa3 B 3TO BpeMs B X0Jie UIACHHONH OOpPHOBI MPOTECTAHTOB U KAaTOJHUKOB BO
deaHLu/m. Torz[a MOABHUIICA W TCPMHUH «MAKHaBCIUIN3M) KakK o00o03HaUYeHNe
NOJUTHKH, B KOTOpOH TyreHoThl o00BuHsuIM Exarepuny Menuun, ee
KOPOHOBAaHHBIX CBIHOBEH U OKpYXXaBIIUX €€ HUTAJIbAHICBY. FOcum M.A.
Maxkuasennu B Poccun. Mopam, 1 MNOJIMTUKA Ha NPOTSHKECHUU TATH CTOJIETUI
M., 1998. C. 11.
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Pe3kas KkpuTHMKAa TOJIMTUKA  TPABUTENBCTBA  MJIEOJIOTaMU
OMIO3ULIMK CONPOBOXKAAIACh NPOINAraHI0M AaHTHUUTANbSIHCKUX
HacTpoeHuil. [lepBoHauanbHO MyOIMIMCTHI OTPAHUYUBAIIKCH
3afBJICHUSMUA O HEBO3MOXHOCTH i (DpaHIy3CKHUX Trocynapen
NPaBUTH IO MPUHIMIAM MakuaBelUlM WM CIyIIaTh MOJ00HBIX
COBETHUKOB (UUTal, UTABSHIICB).

OTH 71Ba MOMEHTa W BBI3BIBAIA NPUCTAIBHBIA HHTEpPEC K
yyeHutro MaxkuaBemu. llepBble ynmoMuHaHusT O Hacleauu
MaxkuaBeuin BCTpEYaloTCsl BO (PpaHIly3CKOM MyOJHMIHUCTUKE B
xozne Ilampnernpix BoitH 60-x rogoB. KpuTHka BiaacTé B 3THX
OOBIYHO AHOHUMHBIX COUMHEHUSX CBA3BIBACTCA C UJIEEH O 3aCHIIbEe
uHOCTpaHIeB (mocienoBateneit Makuasemm). Utanodobus Obuia
HEOTAeNMMa OT OOBHMHEHHS B IpoHaraHjae THPaHUH, THPAHUS
UIEeHTU(DHUIIMPOBATIaCh C COBPEMEHHOM WM MOHapXHueH, a
KCEHOKpaTHs (Hake TMHeKokpaTus!) — ¢ npaBieHueM ExaTepuHbl
Menuun. Ilamdrernctsr Bcex narepeid He Ope3roBaid B CHITY
ATOr0 M KpUTHUKOW MakuaBemau. OTUM JEUCTBUTEIIBHO paHbIIE
3aHSUIUCh TIPOTECTAHTHI, JUIsl KOTOPBIX BAaXHBIM MOMEHTOM B
IIpoOIaral/ie CTaHOBUTCS AHTHUUTANIbSHCKAs HAIpPaBICHHOCTh B
nenoM. IloaTomy B psime mam¢ieToB JOKa3bIBAaeTCA, YTO BO
@paHUUIO IPOHUKAECT UACHHOE BIMSIHUE TEOPETUKOB TUPAHUU, a
MIPOBOJAHUKAMH €T0 OOBSIBISIIUCH UTANBAHIBI. ECTECTBEHHO, UTO B
MPEANPUHITON HJIE0JOraMu IMPOTECTAHTOB KAaMIIAHWM IPOTUB
MHOCTPAHIIEB, NPOTUB KCEHOKPATHM ILIMPOKO HCIIOJIb30BAIUCH
BBIIIAJBl IPOTHB Yy4YeHUs MakuaBelsu; C TOYKM 3pEHUs
MHOTOYHCJICHHBIX ~ MaM(IETUCTOB, HWHOCTPAHIIBI  pa3jiaraioT
(bpaHITy3cKHX MpaBUTENEH MPU MOMOIIU uae MaKkuaBelIn: «BaM
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MOJICKA3bIBAIOT OMAaCHbBIC 3JI0KO3HEHHBIE CYXIEHHUs (KakKk Ipexie
WHBIM TOCYapsIM) YTOOBI IPUBECTH K HEMUHYEMOM rubenn»’,

Opnako, oO4YeHb OBICTPO K  KpUTHKe MakuaBewn
MOAKIIOYAIOTCS. M KATOJIMKU B LEISAX JAUCKPEAUTAIIMU CBOETO
MOJIMTUYECKOTO MPOTUBHMKA. BriepBble OHM BBICTYNHIIA MPOTUB
Maxkuapemu B namduiere «OTBET Ha HEKOE COUMHEHUE, H3TaHHOE
aaMupalioM», OTHocsmeMcs k 1568 r.*. HerarusHsie OILICHKH
MakuaBesuii Kak co3Jaresis U MponaraHinucTa y4eHusl 0 TAPAHHH,
aTen3sMa U T.NI. CJIOXKWIHCh BO BCEX JarepsiXx U BO MHOIOM
00bsacHsUHCH uTamododueit. OcoOeHHO YacTo uMsi MakuaBelu
HAUYMHAET YIIOMUHATHCS MPOTECTAHTCKUMHU ITYOJIUIIUCTAMH TOCTe
BapdonomeeBckoii Houn. Yke B TMEPBOM M3 MPOrPAMMHBIX
namdueroB snoxu «byaunpHHK  QpaHIy30B» B KECTKOM
OCYXKJICHUM KOPOJIEBCKOW BJAcTU W ee Hocutenel Bo dpaHiuu
YTBEPXKJIAJIOCh, YTO MOJUTHKA HOCHUTENIEW BJIACTH OMUpAJIach HA
yueHue (QIIOPEHTUNWCKOTO MBICTUTEINS; MPOTECTAHTHl TMPSIMO
OOBHHSIOT KOPOHY B THpaHWW, a MakuaBelli — B HJICHHOM
obocHOBaHUM 7TOW THUpaHUU: «OHM — CIOCOOHBIE YYCHHKH
Maxkuasemmm»°. TOrZa-To M CTaHOBHTCS HOMYJISIPHBIM  00pa3
Exarepunbr Mennuu — 3510eiku, (pJIOPEHTUHKH, TTPEAATCIbHHUIIBI
WHTEPECOB (PPaHIly3CKOTO HapoJa W €ro Imajada, KoTopas
UCIIONb30BajIa MaryoHOe YYEHHE CBOETO COOTEUYECTBEHHHUKA; IO
MHEHUIO MyOIHIIMCTOB, «KOPOJIEBa TOCTOWHO CIIE0Baja 32 CBOUM
Makuasem’.

® Requeste et remonstrance du peuple adressante au Roy. [S./I.,] 1567. P. 8.

* Responce & un certain escrit publié par I’Amiral et ces adherens, pretendans
couvrir et excuser le rupture qu’ils ont faite de I’edict de pacification. P., 1568.

® Reveille-Matin des francois et de leur voisins. (Edinbourg), 1574. P. 141-142.
® Discours merveilleux de la vie , actions et deportement de Catherine de
Medicis, royne-mere. Genéve, 1575. P. 39.
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Konnenmus, BbABHMHYTas  MNpPOTECTaHTaMH,  OKa3ajlach
KUBYYel W  BIOCIEACTBUU HCHOJB30BAIACh  HMACOJOTaMHU
Karonuueckoit Jluru, nocnennue, ycepaHo MOABICKUBAsL JTOBOIbI
MPOTHUB CBOMX BparoB TMOJUTUKOB, TO €CTh YMEPEHHBIX
KAaTOJIMKOB, OOBHHWJIM WX B PaBHOIYIIUU K PEIUTHH, W,
clleIoBaTeNbHO, B aren3me Wi jaunemepuu. U 1o, U mpyroe
YIBTPAKAaTONMKU  OOBABUIM  HMACWHBIM  BIIMSHUEM  y4YCHUS
Makuapemn: «OHH BEUHO UCIOJIB3YIOT MOJI0KEHUsT MakuaBesiu
U TpUIEPKUBAIOTCS J000H pETUruud HUCKIIOYUTENBHO pPaau
JUYHOM BBITOJIBI U CBOUX JOXOJOB». [IpU3BIBBI ke K MUDPY
BIIOCJICJICTBUU OOBSABISUIUCH BpPEAHBIMU i DpaHIUU; BMECTO
TOTO, 4YTOOBI «HUCTIONB30BAaTh MEIUIMHY [ uWmmokpara s
00JIHLHOTO TOCYIaPCTBA, UCIIOJIB3YIOTCS METOIbI MaKHaBeILTn 7

Takum 00pa3om, yxKe B TEPBBIM MEPUOJ TPaKIAHCKUX BOWH
BO  (paHIly3CKOM TIMOJUTHYECKON MyONMITMCTHUKE, KaKk B
MPOTECTAHTCKOM, TaK ¥ KAaTOJMYECKOW, CIOXKHUIOCh (a B
JalbHENIIeM MOMYISIPU3UPOBAIOCH) PE3KO HEraTUBHOE MHEHHE O
MakuaBemin Kak O co3Jareie W MpONaraHAuCTe Y4YeHUs O
TUpaHWM, aTeW3Ma, aMmopalu3Mma, MpHcrocobiIeHdecTBa. B TOT
MOMEHT €ro Y4YeHHe O TOCyJapCTBE, KaKk M HCTOPUUYECKUE
B3TJISBI, HE MHTEPECOBANU MYOIHIIMCTOB, YTO OOBICHSIOCH U
HaKaJIOM CTpacTedl W 3amadamu nyOnuructukd. [loxoske, d4TO
MHOTHE U3 HUX U He uuTanu counHeHuss Makuasemu. [lo cytu
nena, MakuaBeuin OOBUHSAJICS B MPOMOBEIH amMopaiu3Mma.
Opnako, HEraTUBHOE OTHOIICHHE K MBICIUTENI0 (M €ro
COUMHEHHSIM) emie OoJiee yCHIMBAETCs B TEPHOJ  TIOCIE
BapdonomeeBckoii HOUM, KOTr/a TOMUTHYECKAs HJICOJIOTHS

" Dorlean L. Advertissement des catholiques anglois aux frangois catholiques.
P., 1586. P. 10r.
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ONMpAaeTcss Ha UAEH THUPAHOOOpPUECTBA U KOHCTPYHPYETCS
MpadHbIii 00pa3 «le roy-tyran», BOCXOASIIHN K TEKCTY
«l'ocynapsi». Becbma COMHHMTENBHO, 4YTOOBI M 3TH aBTOPBI
JETAIbHO M3y4alld Haciieque MakuaBelliv, OHM INPEeANoYMTaIN
HEKYI0 TEH/ICHIIMO3HO OTOOpaHHYIO BBDKMMKY M3 ero uaeu. Ho
paboTy 1O KpPUTHUECKOMY aHaiau3y, OTOOpy LHMTaT M Jaxe
danscudpukanuu ydeHus MakuaBeuid JOJDKEH OBUI  KTO-TO
npoxenatb. B3snm Ha cebs 3TOT BecbMa CBOCOOpa3HBIA U, Kak
IIOKa3aja UCTOPUs, NEPCIEKTUBHBIN TPYJ OAHWH U3 ITOJIUTHYECKUX
uaeonoros ryreHotoB M. Kantuiie.

OH ynpoleHHO nepenarajl HAEU BEIMKOro (UIOPEHTHHIA,
pPE3KO 3a0CTpsisi UX M OAHOBPEMEHHO BbIPA0ATHIBAsi OCHOBHBIE
npuemMbl 1 GOpMyIUpys MU aHTUMaKHaBeJUIM3Ma IO 3HAKOM
HenpusiATHd aMmopanusma. JKaHTuile BbICTynal HPOTHUB YYEHHUS
MakuaBem ¢ IEpBBIX CBOMX IIaroB Ha IPOIAraHInCTCKOM
MOMPHUILE. YKE B COUMHEHUH «PEeMOHCTpanus KOpPOJIt0» TOBTOPUII
y’K€ CTaBIIYIO TPIOU3MOM B IPOTECTAHTCKOM IyOJIMIIUCTHKE
UJICI0 O TOM, YTO MPUYMHA BCeX OEJICTBUM CTpaHbl — 3TO 3aCUIIbE
KCEHOKpAaTHH, JEHUCTBYIOUIEH MO TMPOTrpaMMe, COCTaBICHHOMN
MaknaBemuin Kak yKasaHWe Uil THUPAaHOB; COIJIACHO €My,
«CIIeI0OBaHUE IMpeAnucaHusM MakuaBemum CTajllo IPUYMHOU
IPAKJAHCKUX BOWH U CMATEHUS B KoponeBCTBe»8. Taxkum
oOpa3om, s cTabuinu3anuu OO0IIecTBa «HEOOXOIMMO HAaBEYHO
U3THaTL MakuaBeuin U3 d)paHunn»g. PagukanbHOCTE 3THX
TpeboBanuii JKantmite Hukoro He ybemuna. I[losTomy B
JaJTbHEUIIEM OH MpOjeJiall THTAaHTCKUM TPy MO OMPOBEPKEHUIO
yueHus: MakuaBemii M UACHTH(QUKALMKA JUYHOCTH CaMOro

® Gentillet I. Remonstrance au Roy. Frankfurt, 1574.
% Gentillet I. Remonstrance au Roy. P.151.
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MBICIIHTENS ¢ 00pa3oM ero rocynaps. B 1576 r. B JKenese BoImien
TpakTar, BOLICAIIMNA B MCTOPUIO MOJA KOPOTKMM Ha3BaHUEM
«AHTH-MakuaBeIny», X0Tsl caM aBTOP PaCKPbUI €ro CoAepkKaHue
B JUIMHHOM Ha3BaHWM, OTPAXKABIIUM €ro MO3UIHUI0: «AHTH-
MaxkuaBemin WM pedb O CPeACTBaX A0OpOro TpaBleHUS U
nojajep>kaHusi Olaroro Mupa B KOpPOJIEBCTBE WU JAPYTrOM
rocyzxapCTBe»lo. JKanTuiie OTKPBITO MNPOJCKIAPUPOBAT TE3UC O
TOM, YTO UMEHHO y4yeHHe MakuaBesn sBIsSETCs NEPBONPUUNHON
Bcex OenctBuit @paHIK U CTaBWII CBOEH 3ajadyeii mokasarh, YTO
rOCyIapCTBO U BJIACTH JOJDKHBI OBITH MPOTUBOIMOJIOXKHBI TOMY,
yTO0 nucax MakuaBemid, HaMepeBasChb BCKPBITh HUICHHBIN
UCTOYHUK cuTyanuu Bo Dpanuuu. Yxe BO BBEIECHUU K CBOEMY
TPaKTaTy, [OCBSIIEHHOMY HACIEQHUKY TMpecToia TIeplory
AmnxylickoMy (TJ1aBe MapTHH «TIOJUTHKOBY), OH MPSMO CBSI3bIBACT
yaeHrue MakuaBemnu ¢ OenctBusiMu  @DpaHIMM BO  BpeMs
IpaXJIaHCKUX BOIH, OOBSBHUB YYEHHE BEIHKOrO (PIOPEHTHUHIA
UCTOYHUKOM TupaHud. Llenb coumHeHuss chopmynupoBaHa
aBTOPOM OJIHO3HAYHO: «OIPOBEPTHYTh JOKTPUHY
Maxknaemmm» ™. Tpakrar ObIT paccuuTaH Ha MacCOBYIO
ayTUTOPHUIO, a TIOTOMY HamucaH Ha (PaHIy3CKOM SI3BIKE U 3a
KOPOTKHI CpPOK BbLAEpKan 5 u3nanuii, a B 1605 Obu1 ocyXIeH u
3anpelleH KaTOJIUYECKOHN [IEPKOBBIO.

HecocTosiTenbHOCTL TOBOJOB MaKHaBesIM  JTOKa3bIBAETCS
HECKOJIbKMMH crnocoOamu. JKaHTuiie 3asBiseT, yTo MaKnaBeIn

19 Gentillet I. Anti-Machiavel ou discourse sur les moyens de bien gouverner et
maintenir en bonne paix un Royaume ou autre principauté. Genéve, 1576. B
paboTe HCHONB30BaIOCH NO3AHeiinee m3manme . Pare: Gentillet I. Anti-
Machiavel ou discourse sur les moyens de bien gouverner et maintenir en
bonne paix un Royaume ou autre principauté. Geneve, 1968. [lanee cChbUIKM Ha
sTo u3nanue parorcs kak Gentillet I. Anti-Machiavel.

" Ibid. P. 31.
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«HEBEXECTBEH B  IOJUTUYECKOM Hayke». OJTO MHHUMOE
HEBEKECTBO AaBTOP CBA3BIBAET C HEAOCTATKOM MOJUTHYECKOTO
OMBITA, MOCKOJBKY «MaKnaBesli HUYEro He MOT BUJETh B CBOE
BpeMsi, KPOME CKIOK HECKONbKHX HTATBSHCKHX TOCYIAPCTBY -,
Jloruka aBTOpa yJIMBUTENIbHA — C OJTHOM CTOPOHBI, «IIaMSITh O HEM
Oonbllle 3acioyXHBaeT TOro, 4YTOOBI €€ MOrpediad B IOJHOM
3a0BeHnH, deM ocBexamm» . Ho npu stoM JKaHTuile numer
OTPOMHOE T10 pa3MepaM COUYMHEHHE, ITOCBAIICHHOE MaKuaBeIlu.

HenaBucte k MakuaBeqsin B OCHOBHOM IOJOTPEBAETCS
rIyookoit yoexaeHHocThi0 JKaHTuite B ToM, uto «Dpanuus
CeroJiHs ympasisieTcs Mo JoKTpuHe Makuasemnn». CyTe 3TOro
yOpaBJICHHs, paBHO Kak M JNOKTpuHbI MakuaBennu, JKantuiie
U3JIaraeT NpelenbHO IPOCTO; OH MpHU3HAET, 4To «MakuaBemuu
OoJiee cBeAyIl B OTHOLICHUH IOCYIapCTBa, BIABIIETO B TUPAHHUIO,
yeM J000W M3 aBTOPOB, KOTOPBIX JIOBEJIOCH  YUTATby.
CnepoBarenbHO, Te, KTO ClEAyeT MNpuHUMNAM MakuaBey,
paszbscHseT JKaHTuile, SABISIIOTCS CTOPOHHUKAMM U amoJIOreTaMH
TUpPaHUM, TIOCKOJIbKY MakuaBemnu «mucal, 4YToObl BBECTH
TUPAHUIO B MPAKTUKY rocynapeﬁ»”. [Ipobnema TtHupaHuu, ee
TUTIOJIOTUY, UCTOPUYECKHUE NPUMEPHl THPAHOB U CONOCTABIICHUE
UX ¢ IpuMepaMu  rocynaped  MakuaBemuM  3aHUMAIOT
3HAYUTEIIBHYIO YacTh TPAKTATa ",

bonee Toro, aHTMMakuaBeUIM3M OPTaHUYECKU CBS3BIBACTCS B
TpaKTaTe He TOJBKO C THpaHUEH, HO U uTanododueit — XKanruiie
BHYLIA€T HEHAaBUCTh K WTAJbSHLAM, JT0Ka3biBasi, 4ro PpaHuumei

*2 Ibid. P. 32.

* Ibid. P.33.

* Ibid. P.271.

Y Cwm. Dnvpono U.A. TlpoGnema tupanuu B tpaktate M. JKamruiie «AHTH-
Makwuasesin» // Makuasesu: pro et contra. CII6., 2002. C. 583-595.
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MPaBAT MMEHHO OHM: <«OTH HWTAaJbSHLBI, KOTOPbIE B HACTOAILIEE
BpeMs ynpasisatoT DpaHuuen, 4YeTKO MNPUACPKUBAKOTCA TOIO
MHCHHS, 9TO  MAaKCHMbl ~ MakuaBelli —  HCTHHa» '
AHTUMTAQIbSIHCKUE  BBINAAbl  3aBEpPLIAIOTCS  OKAa3aTEIbHBIM
000011IeHHEM: «TI0JJOOHO TOMY, KaK JparoleHHbIe KaMHH IICHATCS
JIOPO’KE BCETO, IMOCKOJIbKY OHHM pEeIKd, TaKk M OJaropoaHbie
WTaJbsSHLBl JOKHBI MOYUTATHCS, MOCKOJIBKY MX OYEHb MaJIO».
ABTOp TpakTara HEOJAHOKPATHO MTO3BOJISIET cebe
HEJIBYCMBICIICHHbIE aJUTIO3UU B aapec Exarepunsl Mennuu; B ero
MpeACTaBICHUU UMEHHO OHa — MPOBOJAHUIIA uael MakuaBeiiu Ha
rocyJapCTBEHHOM ypOBHE. ABTOp HMPUXOAUT B SIPOCTh OT Hicaia
rocynaps MakuaBennu u o0BuHseT MakuaBeuid B pa3BpalieHUN
npasurenel, HecocrosrensHocTh naeana rocyaaps Makuasemn
s JKaHTwile ToOATBEpXKAAeTCs W IpUMEpaMH, KOTOpbIE
MIPUBEJICHBI B TEKCTE caMOro MakuaBesuIy.

KanTtuiie mnpoAoJKAaeT pa3BUBaTh YK€ CIOKHBIIMECS B
TYT€HOTCKON HCTOpHOrpaduu U MyOJUIUCTUKE TPATULUU, — TO
€CTh UCTIOJB3YET TOJIOCIIOBHBIE OOBUHEHUS U PyraHb B aJIpec, Kak
camoro MakuaBeiiu, Tak U ero nocienosareneit Bo @pannuu. C
pEIKUM YIOPCTBOM OH TMOBTOPSIET, YTO HMEHHO «JIOKTPHUHA
MakuaBem  SBIAETCS NPUYMHOM CaMOW 3HAYUTEIBHOIO |
OTBPATHUTENIBHOTO PA3JIOKEHHS, KOTOPOE HBIHE YTBEPAUIOCH BO
Opannun». MakuaBemin  0OBSABISETCS BHUHOBHMKOM — BCEX
oenctBuit @paHIMK: «BCE, YTO MPOUCXOAUT BO DpaHInK: aTeu3M,
COJIOMUS, TPENATEIbCTBO, JKECTOKOCTh M BCE IPOUYUE MOPOKH,
pa3Be He OT MakuaBeUIn OHM UAYT U HE OT INpEeAaTesbcTBa CO
CTOPOHBI (TIpeCTaBUTENCH) ero Hapozla?»”. Bce pexomenpannun

16 Gentillet I. Anti-Machiavel. P. 150.
7 Gentillet I. Anti-Machiavel. P. 323.
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MakuaBemn UAyT TOJIBKO BO BPEXN NMPAaBUIBHOMY IPABICHUIO U
pasnaraloT Trocylapei: «BeTuKHe M OJIaropojHble ToCyAapH,
KOTOpbIE MOYHUTAINCH BEJIMYAWIIMMU B CBOE BpPEMS B MHpE
(Ile3app, Amnekcanap Benmkuii, Kup, Kapn Benukwuii),
MCIIOJIb30BAIHM CIIOCOOBI MPABJICHUS, TPOTUBOMOIOKHBIE COBETAM
Maxkuasemim.

IIpu sTOoM XapakTepHo, 4yTto JKaHTulie Monaraer, 4Yro y4eHue
MakuaBeuii BBIILIIO JAJIEKO 32 paMKU T'YMaHUTapHOTO 3HAHWUS,
OH TMPOBO3MIAILIAET 3Ty JOKTPUHY HEKUM YHHUBEPCAIbHBIM
CPEICTBOM YTBEPKACHUS TUPAHUU.

Kak nportuBoBec yuenutro Makuasemnu JKantuiie mpuBOIUT
Y4eHHME O THUPAaHMM W  BJIACTU 3HAMEHUTOIO  IOpHCTa-
noctriioccaropa baprono Caccodepparo u roBoput 00 OYCHB
CKPOMHBIX 3ajadax MakuaBemuin — «BocnuThiBath (former)
UTAIBSIHCKUX TUpaHOBY». Takum oOpazom, xots Kautmiie u
CTpeMuJicsl 00pHucoBaTh ydeHHEe MaKHaBelTd U €ro caMoro Kak
YHUBEPCAIBHOE «3JI0 IMOJ COJHLEM», OH JEUCTBUTEIBHO BIIAJEIN
OPUTMHAJIBHBIM TEKCTOM M TIOHHMAJ, 4YTO PEKOMEHJAluu
Maxkuaseiuin ONpPEACISUTUCH UTAJIbIHCKOU COIIMAIbHO-
MOJUTUYECKON KOHBIOHKTYPOH CBOEro0 BPEMEHU. DTO MMOHUMaHUE
HE MEILAJI0 EMYy PEIIMTENIbHO OCYXIAaTh YUEHHUE U JIajie€ OTKPBITO
nepeaepruBatb TEeKCThl MakuaBemu. OH  JOKa3bIBaeT, 4YTO
MakuaBemu TpU3bIBal TOCydapell BOCIUTHIBATH B ceOe camble
CKBEpPHbIE YEJIOBEUECKUE KaueCTBa U MOCIEIOBATEIBHO CIIEI0BAThH
MM; COIJIACHO eMy, «MakunaBeljiu X04eT CKa3aTh, YTO JKECTOKOCTh
IIPEAATeNbCTBO, HEYECTUBOCTh, XMTPOCTh, pa3BpaT HE IMPOCTO
JOJKHBI OBITh CBOMCTBEHHBI TOCYyJapio, HO OH B Ciyd4ae
HEOOXOAMMOCTH  JIOJDKEH  elle  NPUOOpEeCTH  NPHUBBIUKY
YIPAKHITHCS BO BCEM 3TOM.
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CoBepuieHHO 0coObIM B KpuTuke JKaHTuile mnpuemMom
ABJIAETCS OTOXKAECTBICHUE JINYHOCTU caMoro MakuaBeiu ¢ ero
U7eaJIoM MPABUTEINA, B €T0 N300pakeHUN MaKHaBeid HE TOJIBKO
OIIpaBIbIBAET MOPOKU rocyAapeid, HO caM JIMYHO OJIMLIETBOPSIET
3TOT uuean: «MakuaBeulM XO4eT cKa3aTh, YTO JJI1 HETO TOJBKO
MOPOK SIBJISIETCS OObIYAaeM, OH JIaeT CKBEPHBIE COBETHI, HO B €ro
o0bI4ae camMOMy CJeIOBaTh 3a mMopokom». B wmtore XXantuiie
IIPU3BIBACT BCEX, JUIsl KOTO MOpallb HE SIBJISETCS IICTBIM 3BYKOM,
«C OTBpPALICHHEM OTBEPTHYTH CTOJb OMEP3UTENbHYIO IOKTPUHY,
KaK Ta, KOTOpYIO npeasaractT MakuaBeuim.

Takum obpazom, JKXanrtuiie BbIpa3uil MpeAeIbHO AETAIBHO U
OTYETIMBO CJIOXHBIIYIOCS BO (DPaAHIY3CKOM MOJUTHYECKON
auTepaType TpaaMLUMIO — YydeHMe MakuaBeulM pPELlNTENbHO
OCY)KJaeTcsi, B HEM OTBepraercs OYKBaJbHO BCE, JIMYHOCTh
MaxnaBeui OTOXKAECTBISIETCS ¢ €r0 UIealoM IPAaBUTENS, U CaM
OH, CJICNOBATENIBHO, €CTh BOILIOIIEHUE NOPOKA. A IOJUTHYECKAS
Teopuss ~ MakuaBemm  HelpUemJIeMa,  IOCKOJIbKY  OHa
NpONaraHupyeT THUPAHUIO U CIIOCOOCTBYET €€ YTBEP)KICHHIO.
I'maBHBIM K€ HEAOCTAaTKOM SBISAETCS TO, YTO 3Ta THUPAHUS
Onmaronapsi MPOUCKaM HTANBSHIEB yKOpeHW1ach Bo DpaHuuu u
paspymaer Bce €€ TpaaulUH, CHOCOOCTBYS JIMKBHJIAIIUH
rOCYJapCTBEHHOTO TOps/Ka, @ B KOHEYHOM HTOre u rubenu
crpanbl. Ilo cyTH, OH CyMMHpPYEeT BCE HETaTHBHBIE CYXKICHHS H
OLICHKHM, KOTOpBIC YK€ HAIUIM BBIPA)KCHHUE B IOJUTHYECKOU
muteparype smnoxu. Ho CcBo  cimaBy  «HHCIpOBepraresns
Makwuasemmy JKanTtuiie mpuobdpen 6aarogaps HHOMY.

OrpomHblii, TPyIHO BOCIPUHUMAEMbIl TpakTaT e€aBa JU
nojy4yusl Obl TakoW OOIIECTBEHHBIN pe30HaHC, eciau Obl He
cneun(uyeckuil mpueM, KOTOphId OBl MCHojib3oBaH JKaHTHife.
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BeposiTHee, Bcero OH M He MBITAICS CKOHCTPYHPOBATH OCOOYIO
BEPCUI0 ydeHHsI MakuaBed, CKOpee BCEro, MpPOCTO XOTel
cAenaTh CBOE THUIAaHTCKOE, pAacTSIHYTOe€ COYMHEeHHe Oojee
noxonuuBbIM. IloaToMy KakIyro IJIaBy CBOEro TpakTara aBTOP
03arjiaBUi XJECTKOM LUTATOM, JMOO NpsSMO BBIXBAUEHHOW U3
TekcTa MakuaBem, 560 mnpocto ycwieHHod JKanrtuilie B
HY)XHOM €My HampasieHuH. Bcero takux «uurtat» Obuio 50. Otu
3aryiaBus JOJDKHBI OBUIM OpAKaTh YUTATENs] CBOUM IMHU3MOM. B
OCOOCHHOCTH 3TO OTHOCUTCS K 3arjlaBuUsiM pasJielioB TPeThei
YaCTH TpPAKTaTa, MOCBALIEHHOM TOJWUTUKE Trocynaps, a B
uHTepnperanuu KaHTuiie U €ro HpaBCTBEHHBIM KadecTBam. U3
TPUJALIATH CEMHU TIJIaB TMOCIEAHEro paszjaena Oojee TpUILATH
Ha3BaHMW HOCWIM KpaiiHe TEeHJEHIMO3HbIM xapakrep. JKaHTuiie
pucyeT OYKBaJIbHO YyAOBUIHBINA OONUK Tocynaps. Meros aBTopa
JIOBOJIBHO SICEH: OH IPOCTO OITYCKAaeT HEHYXHbIE eMy (hparMeHThI,
rae MakuaBenu pa3bsCHSET CBOIO MO3MILMNIO; B 3TUX MaKCHMax
OH  TMpeTeHAyeT Ha  JOKa3aTelIbCTBO  YHUBEPCAIBHOCTHU
pekoMmeHmanmuii  MaxkuaBemun.  MHorma, 49ToOBI  MOOHMTHCS
TpeObyemoro dddekra, OH MNPAMO HCKAKACT CMBICI IUTAT
MakuaBemiy, yCUIMBasi UX CMBICIL: «OKECTOKOCTb, KOTOpasl BEIET
K 100poMy KOHIly, HE JOJDKHA OCYXAAThCSA», «TrOCylaph He
JIOJDKEH CTPAIIUTBHCS MpeaaTeabcTBa, oOMaHa U HpI/ITBOpCTBa»lB.
He Opesryer oH u npunucbiBaHHEeM MakuaBeuld IMTAT JPYTUX

18 CpaBuuTh ¢ opurnHanoM MaKHaBeIUTH: «IOPHIATH HAZO TOTO, KTO KECTOK
JUISL TOTO, YTOOBI TIOPTHUTH, & HE TOTO, KTO OBIBAE€T TaKOBBIM, YTOOBI
ucnpasiate» (Disc.,1,9) (ITep. P. Xmomosckoro. Cwm.. Makuasennu H.
Paccyxnenus o mepBoil nexane Tuta Jluus // Maxuagennu H. VI306paHHBIE
counHeHus. M., 1982. C. 399); «panu coxpaHeHUs TOCyJapcTBa rocynapb
4acTo ObIBa€T BBIHYKIECH WITH IIPOTHUB CBOETO CJIOBA, MPOTHUB MUIIOCEPIUS,
nobporsl u  Gmarouwectust» (Pr., XVII). (Ilep. I'. MypaBbeBoit. Cwm.:
Maxkuasennu H. Tocynaps // Tam xe. C. 352.)
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aBTOPOB, B YacCTHOCTH, Makcumbl Twuta JluBus: «BOMHaA
CIpaBe/JINBa, €CJIM OHA HEOOXOIUMa.

Onnako raBHOe 3HaueHUE TBOpeHus JKaHTuiie 3aKiro4aioch
He B Ha3BaHusax. Kaxjas riaBa COUMHEHHS TIpeaBapseTCs
HeOoubIION mpeamMOysoi, B KOTOPOH OH Pa3bsCHSIET 3aroJIOBOK.
O1Tu-T0  ¢GparMeHThl W TPEACTABISUIA  COOOW  MBJIOKEHHUE
MOJIOKEHUH MAaKuaBeUIM3Ma W 10 CYTH CBOEH SIBIISIUCH
VIOPOIIEHHEM MOJJIMHHOTO yueHus MakuaBemd, mnpuueM
TPaKTOBKAa MX JOCTAaTOYHO Jalieko YXOJUT OT OpUTMHAala.
NHTteprperanus OTAEIBHBIX MOJI0KEHUNH MakuaBeuld IpuBeiia B
CYIIHOCTH K CO3JaHHIO OCOOOW BEpCHUM IMOJMTHYECKOW TEOpHH
BEIUKOTO (UIOPEHTHHIIAa W €¢ BYyJbrapusallid, eclid He
danbcudpukanuu. XKantuite yeTko chHOpMyIHpPOBAN MOJIOKESHUS
TOTO, YTO TO3JHEE CTaHyT Ha3blBaThb MAaKHABEJUIU3MOM, U
MpUIKCAl 3TU MOJI0KeHUs1 MaknaBesuiu.

JKanTtuiie HEe OrpaHUYMIICS KOHCTPYUPOBAHUEM IOJIOKEHUH
MakHMaBeJUIM3Ma, HO U U3JIOKWJI OCHOBHBIE MPHEMbl U HUIEH
aHTUMaKHaBeUIN3Ma. OcHOBHYIO 4acTh COUMHEHUS
MPEACTABIISIOT MONBITKU aBTOpa ONPOBEPTHYThH
chOpMYITUPOBAHHBIE WM K€ TOJOXKCHHS, MPUIHCHIBAEMBIC
Makuasemm, ¢ MOPaIU3UPYOIUX No3unui. Ho 3aronoBku u
npeamMOyJIbl OKa3aIKiCh 0oJiee IPKUMH U 00Jiee JOCTYITHBIMU, YeM
WX MHOTOCIIOBHOE ompoBepkeHue. [loxanyi, IMEHHO C 3TOTO
BPEMEHH CaMoO CJIOBO «MakuaBeuiucT» Bo dpaniuu (a 3aTeMm u B
EBporme) craHoBUTCS HE CTOJIBKO 0003HAYEHHEM ITOCTIe0BaTeNeH
MaxkuaBesuiy, CKOJIbKO CHHOHMMOM ITUHHKA, JIUIeMepa U 3710/esl.
NMeHHO B 3TOM JAyXe U HMHTEPHPETUPOBAIOCH YYEHHE
MakuaBeuii ¥ TOMHHAJOCh €ro uMs BO  (ppaHITy3CKOM
nyomumuctuke B 80-¢ rr. XVI B., mpuuem Hambolee pe3ko B
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mporecce  yriayOJeHussT — PEIUTHO3HBIX  BOWH  BBICTYITHMJIN
yIbTpakaToluku — mnociuenoBatenu Kartomuueckoit Jluru. Onu
BOCITIOJIE30BAITHCH KJIUIIIE, CO3JIaHHBIM MPOTECTAHTaMHU,
MOCKOJIBKY OHO OYE€Hb MOJIXOJWJIO ISl KpUTUKHU JBopa ['eHpuxa
III. Mmenno karo mku B § €ble TOABI OTKPBHITO HA3BIBAIOT
JIOJKHOCTHBIX JIMI] MOHApXUU MakuaBeutucTamMu. O THOBPEMEHHO
0OBHHEHHE B MAKHABENIN3ME — 3TO U OOBHHEHHE B IIOJHOMH
HPABCTBEHHOMU Jerpajaluu: «beapHen oreyYanani
MAaKHaBEJUIMCTOB TOKOMHOTO KOPOJIs, ET0 COBETHUKOB, 3JIEUIIINX U
BEIUYANIIINX HGFOI[SIGB»lg. Nx nonutuka, ¢ TOYKHA 3PEHHS
nyonunuctoB  Jlurm, - «ykasaHue, KOTOpO€ JaeT AaTeucT
MakuaBeyii CBOEMY THUpPaHy B TpaKTare, O3arjaBJI€HHOM WM
«Focy;[apb»»zo. TakuM 00pa3oM, KOHIENIMS, BBIIBUHYTAS
MPOTECTAHTAMM, OKa3aJaach >KUBYUECH.

Pone JKantmiie B pene ¢GopMHpOBaHHS MIACHHBIX OCHOB
MaKHaBeIUIN3Ma O0Ka3ajlach HMCKIIOYUTEIHHO BEIMKA, HACTOJIBKO,
YTO JJaXKe ME3YUTHI Opai MaTepual it KpUTUKA MakuaBeu He
M0 CAaMHMM €r0 COYMHEHUSIM, a IO TOW MHTEPIPETALUH €TI0 TEOPUH,
kotopyto nan JKanTtuile. OTO HarISAHO MOJITBEPXKIACTCS
counnenneM A. IlocceBumHa, roe MakmaBeuId OKa3bIBacTCS B
KOMITaHUU ¢ Tpems ¢paniy3amu — Jlany, romneccu-MopHs u
bonenom. JKantuiie npsmo He ynomuHaercs IlocceBHMHOM, ISt
HETO 3TOT aBTOpP — «OJIMH W3 KAJIbBUHHUCTOB, OexaB B JKeHemy,
u31all KHUTY W Ha3Bal ee «AHTU-MakuaBellin», CKpbIB CBOE
nms». IlocceBuH oleHMBan BeINIE counHeHHE JKaHTHie, deM
caMH TPOTECTaHThI, YTBEPK/Iast, YTO TOT «110OMBaeT MakuaBen

19 Responce & I’ Anti-Espagnol, semé ces jours passes par les rues et carrfours
de la ville de Lyon de la part des conjures qui avoyent conspire de livrer la
dicte ville en le puissance des heretiques. Lyon, 1590. P. 38.

% Ibid. P. 37.
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HEKOTOPBIMH JOBOIAMH, IIOYSPIIHYTHIMA M3 APECBHUX HCTOPHIN .

N Tonbko wuctopuk 3. Ilakbe He pa3aensuli BOCTOPKEHHOE
OTHOILIIEHHE K TBOpeHMIO JKaHTuiie, cIpaBeIMBO Pa3IisAcB 3a
KpUTUKOM MakuaBe/ln IONBITKH ONpPaBAaTh TI'Pa)xIaHCKUE
BOMHBI. B nmmceMe K CEKperapro KOpoJid OH JIOBOJIBHO
CKENTUYECKH OLICHUBAET TPAKTaT: «Bbl 0JJ00psieTe aBTOpa «AHTH-
MakuaBeminy, HO U OH BHagaeT B KpaiHocTu. M eciu OH xenan
MOAHATh NOJJAHHBIX IPOTUB CBOEro CyBepeHa, TO £
MIPUTOBAPUBAIO U €r0 KHUT'Y Cpa3y Ken2,

Opnako BOCHpUATHE U OCyXJAe€HHEe MakuaBeuMm Kak
IIOJIMTUYECKOr0 TeopeTuka BO MpaHIUU 3TOH 3MO0XHU ONMPAIOCH,
10 CyTH, Ha OJUH €ro TpakraT «l ocynapb» (Iaxke Ha OTHENbHbIC
ero riasbl). TOJBKO KPYIHEHIINE UCTOPUKU U IMOJUTUKU 3MOXU
OoOpaTUIIUCh U K APYTUM €ro mpousBeaeHusM. Ho u mist HuX, Kak
W U1 IPOTECTaHTOB, purypa MakuaBemum okaszajiach OJMO3HOU
1, HECOMHEHHO, UHBIE U3 HUX, BOCIPUHUMAJIN HE CTOJIBKO CaMOI'0
MakuaBesuy, CKOJIBKO UHTEPIPETALNIO €r0 YUYEHHS TYT€HOTAMH,
TO €CThb OOBEKTHBHO BBICTYNUJIM CKOpEE MPOTHB MaKUaBEIIM3MA.
MakuaBemuu3sM  UACHTUGUIHMPYETCST Yy OTHX aBTOPOB €
[IpONaraH/iol TUPAaHUM WU JACSITEIBHOCTBIO HMCTOPHUYECKUX
JUYHOCTEH,  KOTOPYIO  MOXHO  KBaJU(HUIMPOBATH  Kak
THUPAHUYECKYIO. 3TOBEIINI 0TONIeCK «l ocymaps» onpeaenui u ux
OLICHKH JPYIMX COYMHEHUN.

2 IToccesuno A. IIpenocrepekenre OTHOCUTENIBHO MUCAHUS Kak MakuaBesiu,
TaK ¥ TOTO, KTO HAIKCaJl NPOTUB HEr0 «AHTHMaKHaBEJUIM», UM K€ CBOE HE
ykazai. / Ilpunoxenue k crarbe: FOcum M.A. «PeBHOCTHBIN FOHUTEINb MAMSITH
MakuageneBoii» // Cpenuue Bexka. M., 1993. Brim. 56. C. 249.
22 pasquier E. Les lettres. Vol. I. L. IX. Ep. 5. P., 1619. P. 551.
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Haubonee oTueTnivBO 3TO OTHOLIEHHE MPOCIIECKUBACTC Y
M3BECTHOTO HCTOPUKA-3PYIUTA 3.Makse®. Ono ONpEAEsAIOCh
otHomieHnueM llakpe Kk maeany mpaButessi, chOpMyIUPOBAHHOMY
B «l'ocymape» um kK rpaxnaHckuM BoWHaMm. Ilakee, kak u
OONBIIMHCTBO MbIcnuTeneil @paHuuu TOH SMOXH, pa3aemsu
yuenue baprono Caccodeppato o tupanax. OOpa3 TupaHa Mo
o0pa3y IelCTBUN UCTOPUK CBSI3BIBAET, MPEXKJIE BCETO, C HCTOPHUEH
CpenHEeBEKOBBS,, UMEHHO B 3Ty 3I0XY TUPAHUS IPEICTaBIISIET
coboii TpaHcopMalMiO 3aKOHHBIX TocyAapei B THpaHOB. Pe3ko
HEraTUBHOE OTHOIIEHWE K THpPaHy N0 o00pa3y HAeUCTBUH B
«3pickanusix o @panuum» Ilakpe CBsA3BIBAT € UCTOpUEH
CpenneBekoBbs. OH JETalbHO pHUCYEeT o00pa3bl Tocyaapei-
TUPAaHOB, HambOoyiee SPOK JIHUTEPATypHBIH HOPTPET (PPaHKCKOM
KoposieBel Dpeneronapl, KOTOpas, M0 YOSKICHHIO HCTOPHKA,
BOILIONIANa B cebe uean rocyaapsi, BEIABUHYTHIN Maxknagesmm”*
He wMenee moka3zarenbHa oOIeHKa TpaBieHuss MaHdpena
[orenmraydena: oH Ha3BaH HE TOJBKO TUPAHOM-Y3ypHaTOpPOM
BIIACTH, HO W «MaKHaBEJUIHCTOM»> . B cBO KK orenkax Ilakbe
JOTTyCKaeT aHaXpOHU3M, cuimiauiickomy kopoiito Xl cromerus
IIPUIIUCHIBACTCS MOJINTHKA, chopMyIupoOBaHHAS JUTS
ucropuueckux ycmoput  XVI B, Tem cambim  Ilakbe
KBAJTU(HULIHUPYET MaKMaBEUIM3M (10 €ro MHEHHIO, IMOJIMHHOE
ydueHre MakuaBeiin) yKe€ Kak YHUBEpPCAJIbHOE SBJICHUE; KakK
ONpEACIECHHYI0  CHUCTEMY  B3IJISA0B, OINpaBAbIBAOIIYID U
00OCHOBBIBAIOILIYIO THPAaHUIO, HE 3aBHUCSIIYI0 OT PErHOHa WM

2% Cwm. Battista A.M. Machiavelli et Pasquier // Rivista internationale di filosofia
del diritto. 1961 (38). P. 491-516, u ee xe mo3aHeiuyro MoHorpaduto. ldem.
Politica e morale nella Francia dell’eta moderna. Genova, 1998.

24 pasquier E. Les Recherches de la France. P., 1643. P. 930.

% Ibid. P. 778.
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snoxu. [lociennee BecbMa mokasarenbHo, n00 Ilakbe HEBOILHO
CBHJIETEJILCTBYET O TOM, UTO B MpejcTaBieHun Gppaniry3oB XVI B.
ydueHrue MakuaBeiuid nepepacTaeT CBOE MOJJIMHHOE 3HAYEHUE B
yMax COBPEMEHHHUKOB. W, XOTs ¥ MpUHUMAET MPayHO-3JI0BEIIYIO
OKpPAaCKy, CTAHOBHUTCS 00OOMIAIONINM U MPHUTOAHBIM JUIS aHAIK3a
0001 10X U.

Cob6ctBenHo [lakpe cBs3pIBaeT ¢ MMeHEM MakuaBeliu UMeHa
JOCTaTOYHO OJIM03HbIE 1151 (hpaHiry30B (Mandpes, MOTuTHISCKUNA
npotuBHUK Kapia AHXyHCKOTO, OBIT OTIy4YeH OT LIEPKBHU) U CaM
MPOKJIAMUPYET COOCTBEHHBIE LIETH — ISl HETO HE CTOJb BAaXKHBI
oueHku nestensHocTH Dpeneronnasl win Mangpena, CKOJIBKO
TUCKpeauTanus yuyeHuss MakuaBemim B Ija3ax  CBOMX
COBPEMEHHUKOB H, IpPEXAE BCEro rocynaped. Bmecre ¢ Tewm,
[Takbe B 3HAUUTENILHON MEpe omupaeTcs Ha yuyeHre MakuaBeniu
O Tocylape M BJIAaCTH B CBOEM TMOJUTHYECKOM COYMHEHHUU
«Paccyxxnenne o rtocymape» (1560), xors BO MHOTOM
OTTAIKHBACTCS OT HETO H KOCBEHHO ITOJIEMH3HPYET>.

[To3unus ucTtopuka sIpKO MPOSBUIACH B €r0 MaJIOU3BECTHOM
MUCbMe, aJpecoBaHHOM cekperapto koposus Illangony wu
MOJHOCTBIO MOCBSIIEHHOM Haciuenuto Makuasemu. Ilakee
ormacaercsi  TOro, 4Yro ydyeHWe MakuaBemmu  (TO4dHee
MaKHMaBeJUIM3M) MOKET BBECTU IpaBUTENEH B cOOJa3H, U MOTOMY
CTaBUT mepe] co00il YMCTO Ha3HMIATENbHYIO 33/1a4y - OCYIUTh U
MBICIIUTENS, W €ro ydeHue. OMOIMOHAIbHBIE  OLIEHKH
(«ykacaroiee CyKJI€HHE») CBS3aHBI C JIFOOOMBITHEIM MOMEHTOM:

% «PaccykIeHHE O TOCYZape» SBISCTCS OMNPOBEPKEHHEM CaMOr0 IyXa

Maxkuasemn. Cum.: Dahlinger. E. Pasquier on Ethics and history. New-York,
2007. P. 84. Cwm.takxe: Parkin J. Machuavellism in Etienne Pasquier’s
Pourparler du Prince // Modern Language review. V. 68. Ne 3 (July, 1973). P.
530-544.
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[Takbe moHs, yTo MakuaBeuiu OTAENUI MOJUTHUKY OT MOpaiu (a
Mopaib Ui HEro HEeoTphIBHA OT XpHcTHaHCTBA). [loTomy-To
UCTOPUK U HE MOHMMAET, KaK MOJOOHOE «IPHUILIO B TOJOBY
YeJI0BeKa, CUUTAIOMIETO ce0si XpUCTHAHUHOM», HO OTMEYAET, UTO
TOT «IIOKa3aJl HaM, 4YTO B JIIOOOM JieNe CIIeAYeT OTACIATH MOIb3y
(utilité) or gectu ( honneur)», m06aBisis, YTO MOX MOHSATHEM
«4eCThb» JIMYHO T[MOHHUMAET, «BCE, 4YTO OTHOCHUTCA K Virtu
(no6poxeremn)»?’. HecnyuaifHO OH VIOMHHAET O TOM, dTO
««l"ocymapb» COIEPKUT B MpHUaady eiie u 0e30okue (impiete)».
Bpen rmaser «O koBapcTBe (SCElératesse)» oH ycmaTpuBaceT B
pa3BpallleHUH MpaBUTeNs, TO €CTb B TOM, 4TO MakuaBemiu
JEMOHCTPHUPYET, KaK «TOT, KTO JTOJKEH SBJIATH MOJUIMHHBIN 00pa3
Boxuii Ha 3emie, crocoOeH JOCTUYL BEpXOBHOW BJIACTH ITyTEM
30eHCTBY .

Hcropuk He orpuuaet, 4to bor uHOraga m0OmycKkaer Npuxon K
BJIACTH C MOMOIIBIO «IKCTPAOPAMHAPHBIX CPEICTBY» M BIACTUTEIND
CIoco0eH BOCITOJIB30BaThCS a0COIFOTHOM BJIACTHIO MIPOTHUB CBOMX
NOJJaHHBIX, HO, OCMapuBasi Te3uchl MakuaBeii, HalOMUHAET O
TOM, YTO BCE TaKue mpaBUTeNu M1oxo koHyanu. CornacHo Ilakse,
«bor xouder, 4TOOBI AypHBIE TOCYJapu MPHUHSUIA MEYalbHBIH
koHem»?. V1 BO T34eCh O HIp MO BCTYMAeT B 110 BMHKY C
MakuaBemii Ha OCHOBaHMM aHanu3a «PaccyklIeHuil O mepBoi
nexkane Twura JluBus». Hecomnenno, uro Ilakee 3HaI Tpakrar
Makwuagemiu «DiSCOrsi», HO OICHKH €ro, Kak U WHTepIpeTarlysl
TekcTa camoro JIuBus, ObLTM KpaiiHE CBOEOOpasHBI: HCTOPUK

2" pasquier E. Les Lettres. P., 1619. V. I. L. IX. Ep. 5. P. 539. Ilakbe He
JATHPOBaJ CBOMX MuceM. [lTaHHOE MUCHMO MOTJIO OBITh HAIMCAHO TOJBKO MOCTE
BBIXOJIa B CBET CouMHeHUs1 «AHTH-Makuageimy U. XKaunruiie (1576).

% |bid. P. 540.

2 Ibid. P. 550.
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BbIOMpAEeT (parMeHThl, KOTOpHIE JIOKa3bIBAlOT €ro BHUJCHHE:
y3ypHaTopbl BiIacTH Heu30exHo Kapatorcs borom. TpakToBka
otuX KHUTr JIuBua y Makuasemm npuBoauT B spocTh Ilaksbe:
«MeHs epenoaHseT THEB MTPOTUB ATOTO BEIMKOTo MakuaBeminy.
ITakbe wnHaue Tpakryer KHuUru Turta JluBua U HecoriaceH ¢
no3unueil (GpIOpeHTUICKOr0 MBICIUTENS], MpHU3HaBas MPU 3TOM
BIIMsAHME cOuYMHEHMS JIuBHs Ha Bo33peHuss Makuasemu. [lo ero
MHEHHMIO, couuHeHus Turta JluBuUS  oOKazamm  OTPpOMHOE
BO3/ICHCTBUE HA KOHILIENINIO MaKuaBein, HO TOT CyMel U3BJIEYb
W3 HUX WHBIC BBIBOJBI, U3JI0KEHHBIE UM BO BBEJICHHUM, YEM TE€,
Kotopsle pasmensn caMm llakebe. Peus mper, cyas mo Bcemy O
MbICIIM MakuaBeuii: «I0CTOMH YBa)KEHHUSI HE MPOCTO TOT, KTO
CTOUT BO IVIaBE rOCYAapcTBa, HO TOT, KTO YMEET UM praBJI}ITB»3O.
O6BuHeHne B (ambcudukanMu W HEBEPHOM HMHTEPIIPETAIIUN
AHTUYHOW HCTOPUM CTPOMTCS HA OCYXICHUM METOJIOB aHAIM3a
TEKCTa TyMaHUCTOM; B mnpenacraBiaeHun Ilakee, MakuaBemm
«3aHUMAaEeTCA TEM, UYTO U3BJIEKAET U3 TEKCTa JIMBUSA NPUUYUIMBYIO
BBITSDKKY, UTHOPUPYSI TO, UTO CIYXHUT IMOYYEHHUEM KOPOJISIM U
CYBEpEHHBIM rocyz[ap;lM>>31. Kak npumepsl AypHBIX BiacTUTeNneH
[Takbe mpuBoauT cyabObl Amynus, Pomyna, o6oux TapkBuHHEB
(MMEHHO B CBSI3M C TPAKTOBKOW MX JIE€ATEIbHOCTH MaKuaBesuin).
Tak, cynp0a Pomyna «Ha Moit B3rJIs/1, OblJIa HAKa3aHUEM, TAHHBIM
npaBocyaueMm bora, kapoil 3a 3710[1€iCTBa, COBEPILICHHBIE paau

BJIaCTH B OTHOWIEHWH Pema, caOWHSH U Taum»32. C ToOUYKH

0 Maxuasennu H. Paccyxnenus o nepBoii nekane Tura Jlusus // Maxuagennu
H. Paccyxnenns o meppoit nekage Tura Jlueua. 'ocymaps. M., POCCIIOH,
2002. C. 8.

%1 pasquier E. Les Lettres. P., 1619. V. I. L. IX. Ep. 5. P. 548 (8 TexcTe 5T0r0
M3JJaHKs OMMOKA B IATUHAIIMHU, HA CAMOM JIelie 3T0 cTpanuiia 540)

% Ibid. P. 544.
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3penusi Ilakbe, THOENH TEPBBIX PUMCKHX Iapeil 0OyClIOBIIeHA
BOJIEH M cCHpaBemiuBoi Kapod bora, MOCKONBKY «BCE 3TH
rocy/iapy TPHUIIUTA K BJIACTH B CBOMX BiaJeHUsX (estats) myrem
3JIOZEHCTBA U TEM XK€ IIYyTEM IIBITAINUCH €€ y;[epxcaTb>>33. Hcropuxk
KPUTHKYeT MakuaBelii 3a OJHOCTOPOHHHM 1MOa00p MpPUMEPOB.
JluBuii, kak OH OTMEYaeT, NPHUBOJUT U JApyrue, Oolee
nonoxurensHsle: Hymy, Tymna Toctwimg, Anka Mapuus,
KOTOpbIe 00J1aiali MHOTUMH JOCTOMHCTBaMHM, 3aBEPIIMIIA CBOU
JKU3HEHHBIM MyTh OJaromojyyHO M KOTOpbIE MPaBUJIM TaK, Kak
«ATO MOA00AET XOPOILIUM LAPIM.

Takum  oOpa3oMmM, HCTOpPUK OOBUHsUI MakuaBe/sini B
IIPUCTPACTHOW MHTEpIpeTauny JIMBUSA B MOJUTHYECKUX LEIAX U
KOHCTaTHUPOBaJI BPEJOHOCHOCTD JJI1 MOHAPXUU TPAaKTOBKU JIMBHUS
y Makunasemmu. Ilpuuem Ilakpe ykaseiBaer, yro Makuasemuu
CO3HATEJIbHO HCIOJb3YET TAaKOM MOIXOJ: «MYApbIE aBTOPHI...
n300pakaloT [mpaBuTeNnell| Kak BOWMHOB W OJaropa3zyMHbIX
JqI0fei, 4YTOOBl OHU CIHYXWIH 3€pKajioM H l'IpI/IMepOM»34.
MakuaBemm xe, AeMoHCcTpupyet [lakbe, mocTymaer Ha0OOpOT.
Cyns mno Bcemy, Ilakbe cumtan MakuaBemin TPOTUBHUKOM
MOHAapXHWH, IIOCKOJBKY BBIBOJ  JEJAETCI  HEOKHUJAHHBIN:
bpaHIry3cKuit UCTOPUK CUYUTAET, 4TO Maxkwuasemu
OCTAaHABJIIMBACTCS HaA 3JO0ACHCTBAX PUMCKHX Laped s
ornpapiaHus nepexona k pecrnyomnuke: «tOumii bpyr Bcieactue
pa3iloKeHUusT MOHApXMHU CO34al TOCYJapcTBO, B KOTOPOM
CcMelIrBanach BIacTh 3HatH (potentats) u mapom (peuple)»®. 1
3Ta TPaKTOBKa (akTuyeckoro marepuana JIMBUS MOKa3bIBaeT, 1o

% |bid. P. 541.
% bid. P. 549.
% |bid. P. 548.
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MHEHMIO [lakbe, YTO KOHLENIMS aHHOIO COYMHEHHS BIIOJIHE
KOPPECIOHIUPYETCS C «TJ1aBOi 0 KoBapcTBe» «l ocynaps».

[Takpe HE orpaHmyMBaeTCs OSTUM U CBS3bIBAET YYCHHUE
MakunaBemn ¢ Makuaseiuiu3MoM, llo ero MHeHUIo, ydeHue
MakunaBein  pasjararolie  JEHCTBYET INPEXIE BCEro Ha
MIPUABOPHBIE CPEphl, a MOTOMY OH KeJlall Obl, YTOOBI TPUMEPOM
JUIsL MOHapxa CIYXWIW JIOCTOMHBIE JIOAU, a HE «ITOT
3JI0OCYACTHBIA aBTOP, KOTOPBIA OYEHBb JOPOT MOYTH BCEM HAIIUM
MPUABOPHBIM U TOUYNUTAETCA umm» . Boree Toro, oH yrnoTpeosier
caM TEPMUH «MAaKHABEJUIUCT», TMOJpa3ymMeBas TMOJ HUM
nocneaoBarenei yaeHuss Makuasemu (og00HO TOMY, KaK Jelat
5T0 B  «M3BICKAHHAX O CDpaHI_[I/II/I»)37. Tem  cambm
JI0OpOTOPSIOYHBIN KAaTOJNUK, UCTOPUK U FOPUCT, OTOXKIECTBIISET
MaKHaBe/UIM3M C OIPEACICHHOW COLMAIbHONM OOIIHOCTBIO -
MPUABOPHBIMU Kpyramu. Tem He MeHee [lakpe He BbICTyMaer u
KakK I1OCJIeI0BAaTENb aHTUMAaKHABEUIN3Ma, OH JAJIEKO HE pa3lIensi,
KaK OTMEYaJoCh BBIIIE, BOCTOP)KEHHOE OTHOILIECHHWE K TBOPEHUIO
Kanrtuiie.

IIucemo Ilakbe mnokaszarensbHO. lIpexxae Bcero, cam kaHp
00yCJIOBMJI HEOOBIYAalfHO SMOIMOHAJBHBIA XapakTep, 'yMaHHCT
JNENUCTBUTENLHO BBIPAXKAET CBOU JIMYHBIC NIEPEKUBAHUS, ITO — HE
HaWTPaHHBIA paccyuTaHHBIN nadoc mamdaeTuctoB. M momobHbIE
SMOILIMHU (HE CIUIIKOM MPHUCYIIHE UCTOPUKY) CBUIETENHCTBYIOT O
ryOOKOM HENPUSATUU MHTEUIEKTyaJlaMUd JMOXH PEIUTHO3HBIX
BOWH Hacnenust Makuasesu. [Ipu 3Tom crieiyeT y4ecTb, 4To Kak
HCTOPUK U TOJUTHYECKH MbIcauTenb Ilakbe He Mor He
OCO3HaBaTh 3HAYUMOCTb YY€HHMs MakuaBellsid, TaK 4YTO MOKHO

% |bid. P. 551.
37 1bid. P. 550. Parlez a un machiavellist...
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NPEANONOXKUTh, YTO 3a OTOM  SPOCTBIO  CTOUT  CTpax,
ucnbIThiBaeMbIil  [lakbe mepel BO3MOXKHBIM  JajJbHEUIINM
pa3BUTHEM MOJUTUYECKOW cuTyanu BO DpaHIuu, U TPOTECT
OPOTUB BCETO TOTO, HYTO MOXET €€ eme YCyryouTb. ITo
JIOKa3bIBacTCA M €ro onecHkamu couuHeHus WM. JKanruiie. He
MEHEe BaXHO, YTO WCTOPUK BBICTPAUBA€T CBOM OLIEHKH Ha
OCHOBAaHMHM aHaliM3a BaXXHEHUIIUX coumHeHHMM MakuaBennu u
COIMOCTABJICHUH €0 TEKCTOB ¢ TeKCTOM Tuta JIuBus.

B nenom xe onenku Ilakbe D0Ka3bIBAIOT, MPEXKIE BCETO,
HAaCKOJBKO IHPOKO PACIpOCTPAHWINCh UM Kak TIIyOOKO
BHEJIPWJIMCh B CO3HAHME Jake OOpa30BaHHBIX JIIOJEH HE TOJBKO
uaeu TUpaHoOopuecTBa, cHOpMyIHpPOBAaHHBIE TYT€HOTAMH, HO U
MOJIOKEHUSI, CBSI3aHHBIE C HETaTUBHOW WHTEpIpETalMel Teopuu
MakuaBemn.  OOwvexktuBHO  Ilakpe — BBICTYmaer  IpPOTHB
MakuaBemin B TO I Jke ILI0 &0 au, uyTo u JKanrtwmite. Jlis Hero
MakuaBemiy HempUeMJIeM Kak 3allUTHUK U aroJIOreT TUPAHHH,
OH CBOJMT €r0 BKJIaJ B MOJUTUYECKYIO MBICIb K OMUCAHUIO TOTO,
KaK «rocyJapb MOXET TIOJYYHTh KHSDKECTBO —Osaromaps
3J'IO,I[65[HI/I5[M>>38. Ero BoccranaBinuBaeT nmpoTuB MakuaBeiv 1axe
uHrepnperanuss Tuta JluBug HO, Tpexae Bcero, mpomnarasjia
aMopaiu3Ma W THUpaHud; MakuaBelsld «B KayecTBe MpUMepa
BENMYailliero rocyjaapsi JaeT HaM CaMOr0 CKBEPHOTO W3 HHUX:
Ie3aps Bop;mcna>>39. Cam Ilakpe — yOeXIEHHBI TPOTHBHUK
TUPAHUHU, OH HEMAJIOE MECTO YNNI €€ KPUTUKE €lIe B TPAKTATe
«Paccyxnenne o rocymape», a CTpacTH TpaXIaHCKUX BOMH,
MOX0XE, TOJBKO YKPEIUISIIOT YMHOTO U TOHKOTO, UPOHUYHOTO
HCTOPHKA B aOCOJIOTHOM HENPUATHH KPYIMHEHUIIETO MBICIUTEIS

% |bidem.
% |bid. P. 549.
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cBoero BpeMeHHU. [lakbe HE TOJIBKO HE BHJIUT OONM U TOpeqH
aBTopa «["ocymaps», OH MPUTOBAPUBAET €T0 KHUTY: «S1 Opocuit ObI
B OFOHb €r0 COYHHCHHE .

MoxHO 3aMeTUThb, UYTO YCHUJIEHHE HETEPIUMOCTH K
MakuaBeuii U €ro y4eHHIO, a €Ille Yallle MHTEPIPETaluu 3TOro
YYEHUS UAET M0 HapacTarouend U T0XOAUT A0 cBoero anores B 80-
bie Tonbl, [Jaxe y K. bonmena, Hanbonee riy00KOro MBICIUTENS
smoxu, HabmogaeTcss Ta Jke dBomonusa. B cBoeM mepBoM
counHeHnn «MeTroa I JErkKoro u3ydeHuss ucropun» boneH
OT3BIBAETCSl O MBICIIM MaKkuaBeuid ¢ OOJIBIINM YBa)KeHI/IeM41, HO
B Tpaktare «0O TrocynapcTBe», OH HEOJHOKPATHO MpsIMO U
KOCBEHHO ToyieMu3upyer ¢ (uopentuiinem. Bo «BBegeHun» k
m3nannio 1578 1. BolieH OTKpBITO 3asBIAET, YTO BBICTYIAET HE
TOJILKO MPOTHB 3alllUTHUKOB THpPaHOOOpYECTBAa, HO U MPOTHUB
amoJIOreTOB ~ TUPAHWW, NEPBBIM M3  KOTOPBIX  HAa3bIBaeT
Makuasemm™?., Hns  wHero MakuaBemam aTeUucCT, KOTOPBIM
«OCHOBOH CBOEro rocyJapcTBa CUUTAET HEUYECTHE M OTCYTCTBHUE
CIPaBEIMBOCTH, OOBUHSS pEIWTHI0O B TOM, UYTO OHA
HECOBMECTUMa C rocyaapctBom». bonen ouenuBaer «l'ocynaps»
aHanoruyHo Ilakbe; OH TOBOPUT O «CIIAIKOM 1€, PA3JIUTOM B €ro
kaure «I’ ocy;[apb»»43. CoOCTBEHHO TOBOpPSl, B OCHOBHOM €TO
HerpusaThe ydeHuss MakuaBemu (B ciaydae ¢ bomenom
HECOMHEHHO M 3HAaHHWE OpPUTMHAJIBHBIX TEKCTOB MakuaBeuM U
CaMOCTOSITeNIbHbIE OLIEHKH Hacieus (JIOpEHTHIIIa) CBSI3aHO C
BOoIpocamMu 00 HAEaTbHOM TOCyIapcTBe U mpaButene. boneH He
npegaer MakuaBennu nopyranuio (oObryHas  dopmyna  —

“* Ibid. P. 539.

“! Biriley R. Counter-Reformation Prince. L., 1990. P. 18

“2 Bodin J. De la république les six livres. P., 1578. P. Aiiv- Aiij.
* Ibid. P. Aii-v.
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«MakuaBeIuH 3a6myxaaeTcsi» *t), OH CyxoBaT M JOTHYCH, OIXHAKO
Bechb maparpad) o rocymape W TUpaHe TpeTbed KHUTH «O
roCy/apcTBe» IMPEACTaBIseT CO00M KOCBEHHOE OMPOBEPKEHUE
npecnoByToil 19 rnassl «I'ocynapsi». bonen B gaHHOM Bompoce
Omke CTOMT K THUpaHOOOpIaM, dYeM K (IOPEHTHICKOMY
MBICJIUTEN0. Te 4eprTsl, KoTopble MakuaBeiun ompenenser B
KadecTBE HEOOXOAMMBIX rocyaapio, bojeH npunuceiBaeT THpaHy
M, caMo€ TIJIaBHOE, Npu pa3paboTke oOpa3a HIeaTBHOTO
IIpaBUTENS, BO3BPAILIAETCS K YK€ MPOUICHHOMY 3Tally pa3BUTHUS
MIOJINTUYECKOW MBICIIN, CBSI3bIBAas IOJIUTHKY M XPHUCTHAHCKYIO
MOpAJIb.

Ero o0pa3 mpeanbHOro MOHapxa MpEACTaBIsSET COOOM HEKHA
Karajor noOpojeTeneil: «rocy1aph JIOJDKEH OBITH KaTOCTIUBBIM
10 OTHOIIECHHUIO K OOMXEHHBIM, CMEJIBIM MPU IPUHATHH PEILICHHH,
MyIpbIM BO BCEX CBOMX HPEINPHUATHIX, CKPOMHBIM B
IIPEYCIESHUM, IIOCTOSIHHBIM cpenu WU3MEHYUBOTIO,
paccyauTeNbHBIM B pedax, pa3yMHbIM B COBETE, 3a00TIUBBIM I10
OTHONICHUIO K COOCTBEHHBIM MOAJAHHBIM, TIPUSTHBIM 715 APY3€il,
TPO3HBIM IS BParoB, MUJIOCTUBBIM K CJIa0bIM, OECHOLIaAHBIM K
3I6IM U CIIPABEUTHBBIM €O BCeMH» . Bo3MoxkHo, uro Boxen He
CTOJIbKO MOpHLIAT LapcTByromero Mmonapxa I'enpuxa Ill, ckonbko
BBICTpaWBaJl CBOW MOJUTHYECKHM HA€aT IO NPUHLUIY «OT
IPOTUBHOIO», OTTalKuBasch OT Tekcra «l'ocymaps». Kaxmplii
AJIEMEHT 3TOr0 UJcaja OKA3bIBAETCSI aHTUTE30M XapaKTEpUCTUKU
rocynapst Makuasesiu.

B npsmyto monemuky bomen BcTynmaer ¢ MakuaBeiiud 1o
BECbMa IOKAa3aTEeJIbHOMY BOIIPOCY — O MECTE€ U POJIM Hapoja B

* 1bid. P. 503.
5 1bid. P. 202.
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ucTopuu U mnoiutvke. B martuHckoM Tekcre «O rocymapcTBe»
OTUETJIMBO OIIYIIAETCS HBOJIIOLUS BO33PEHUN aBTOpa MO
CPaBHEHHUIO ¢ TepBbIM u3nanueM (1576). MI3MeHeHus: KOCHYIHCH,
MPEKE BCETO, €ro OTHOMICHUS K JIEMOKPATHUECKON pecryOnKe.
Bonen nputien kK BEIBOY, YTO CYBEpPEHUTET HAPOJIa €CTh SBIICHUE,
MpoTUBOpeUaniee 3akoHaM bora u npupoasl. A 1eMoKpaTHyecKas
pecnyOiiika HEM30€KHO TMEPEeXOJUT B aHAPXHUIO WIM THPAHUIO,
IpU JIEMOKPATUH «BO3HHKAET aHapXHsl, KOTOpas XyKe caMoi
KECTOKOH THpaHum»*°. JI0GaBlICHHas B JIATHHCKOM W3IaHWH
rnaBa «O MOpsIKe» KaK OpPraHU3YIOIIe OCHOBE MHpa CBs3aHa
SIBHO C €r0 OTHOIICHHEM K HI€aIbHOMY T'OCYAapCTBY: «HUYETO HE
MOXKET CYIIECTBOBATh 00Jieeé BOCXUTUTENBHOTO IS yMa, WU
0ojee TOJE3HOT0, YeM caM TMOPSAO0K»; dTa HIes BCEICHCKOTO
MOPSAZIKA PACIPOCTPAHSAETCS U HAa TOCYIapCTBO, IEJIbI0 KOTOPOTO
ABIIAETCS, 4YTOOBI «MONJAHHBIM WM TpaXJaHWH NpeObIBal B
MOJ0OHOM 3K€ BO3BBIIIEHHOM U TPEKPACHOM MOPSAIKE, UYTOObI
nepBble OBLIM COEAMHEHBI C MOCIEAHUMHU, a CPEIHUE CIOU — U C
TEMU W C JIPYTHMH, 2 B UTOTE BCE COCTOSUIA B CIIPABEIIUBOM
COI03¢ H CUHCTBE B TOCYAapcTBe» . OTCI0Na-TO W OTHOLICHHE K
TpaxTaHCKUM pacmpsm, K «CKBEpHOMY pasnopy,
VHHYTOKAIOIIEMy ~TapMOHHIO B  TOCYHapcTBe» . A mpu
neMoKpaTuu boleH BUAWT HECTaOMIBHOCTH M CKJIOHHOCTH K
pazzopam yke B CUJTy HaJlM4Msi HApOJHOTO cyBepeHuTeTa. Hapon,
0 €ro ONPENCNCHUIO, - «MHOTOrOJNOBAs THAPA» . THM
OOBSICHSIETCSI PE3KO HEraTWBHOE OTHOIIEHHWE K JAEMOKpaTHH.
KecTtkast xapaktepucTuka, AaHHas DBoJeHOM aeMOKpaTHYEeCKOH

“® Bodin J. De Republica . P., 1586. P. 176.
7 |bid. P. 348.
*8 |bid. P. 455.
* |bid. P. 684.
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pecnyOnuKe Kak I[apCTBY MPOM3BOJIA M HEBEKECTBA, OMHPACTCS
Mo MpeuMyInecTBy Ha (akTbl QuiopeHTHiiCKON mcTopuu. bomen
3Han «Mcropuro OropeHIun», BO BCAKOM CiIydae, OH B TpaKTaTe
«O rocynapcTBe» MNOJEMU3UPYET C TPAKTOBKONM Makuaseinu
UMEHHO (PIIOPEHTUHCKON MCTOPHH, B YACTHOCTH C €r0 OLIEHKAMHU
UCTOPUYECKON PO (IOpPEHTUHCKON aeMokpaTuu. Ho oleHku
CBS3aHBl HE MOpPAIM3HPOBAHHBIM OOBHHEHHEM B  aJipec
MakwuaBemiy, a ¢ riyOOKuM HenpusitTieM boneHoM nemokpaTuu
KaKk (OpMBI TONMUTHYECKOro YycTpoiictBa. OH yTBepXkaal, 4YTO
olleHKH MakuaBeiin GpopM rocyaapcTBa JULUEHPUSITHBL: «B YEM
MakuaBemuin ObuT HempaB OoJjiee BCEero, Tak 3TO B TOM, 4YTO
JeMOKpaTuyeckasi pecnyOinKa — Hauiydliee rocy/:[apCTBo»So.
BropeiM pacxoxiaeHreM B chepe MOTUTUYECKONH TEOPHH MEXITY
bonenom wu MakuaBemm OKa3ajoCch pPELIEHUWE BOIpoca O
CMEIIaHHOM rocyaapcTBe. boaeH, oTctamBas cBO€ YYEHHE O
CYBEPCHUTETE KaK BEpPXOBHOM M HENEIErMpyeMOM BIIACTH,
ONpOBEprajl TOUYKy 3pEHHUs] IPYIUX MBICIUTENIECH, B TOM YHUCIE U
MakuaBemuin Ha HaWiIydllee TOCYyAapCTBO, MPEICTaBIAOLIEEe
CMECh JIEMEHTOB MOHAPXHUHU, APUCTOKPATUH U JEMOKPATUHU >
Kputuka MakuaBemsin He Memana (paHiy3y HTPUHUMATH
BaYKHEUILINE MTOJIOKEHHUS €r0 TEOPUH, XOTS OH HE BCET/1a HA3bIBAET
UCTOYHUK MbICIU. J[JI1 HEro axkCMoMOHM SBJISAJIOCH TO, YTO
W3MEHEHUS B TOCYJapCTBE BBI3BIBATNCH OOPHOOI 3HATH U HApOJIA.
OH paxke ycWJIMBAaeT €€, TOBOPS HE O KOHKPETHBIX CIIOSIX, a O
MOJIIPHBIX CHJIaX B OOILECTBE, «KpalfHOCTEN» 10 €ro BBIPAXKEHHUIO,
XOTI M HE CO YyBCTBO RAJI HUKAKUM M3 (HOpPM 3TOH OOpHOBI: «HE
BBI3bIBAET COMHEHHUN, UYTO KpaHOCTH BCErjga BpaxAeOHBI IpyT

%0 Bodin J. De la république les six livres. P., 1578. P. 690.
*" Ibid. P. 185.
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Ipyry ¥ BCeria HaxoAsaTcsl MexIy coboll B pasgope U
MPOTUBOPEUYUSIX;, MBI HAOIIOJIaéM 3TO B OTHOIICHHUSIX MEXIY
3HATBIO U HApPOJAOM, MEXAY OOraTbiIMu U OETHBIMH, OJIHAKO, B
€IMHOM TOCYJapCTBE TMOJOOHBIC pPA3NHUUs MPEIOCTABISIOT
BO3MOKHOCTH JJIsI U3MEHEHUH B I‘OCYI[apCTBe»SZ. Taxum o6pazom,
bonen omnmpaercs Ha ydyeHue MakuaBeuIi B OJHOM W3
BAKHEUILINX JUIsl HErO BOIIPOCOB TEOPUH IOCYIapCTBA, B PEILICHUH
mpoOJIeMbl  COIMAIBLHOM OOpHOBI M COIMATIBLHOTO TEPEBOPOTA.
Otnomenne bonmena k MakuaBemnn, XOTA W HETraTUBHOE, HO
pacxXoKJIEHUsI KacaloTCsl CKOpee B3TJISOB Ha pEIIeHHE MpodiieM
MOJINTUYECKONW TEOpPHH, YeM MaryOHOCTH yueHUss MakuaBelin
WIM  Tapajuleied  Mexay  rocyaapeM  GuopeHTHina U
MIOJINTUYECKOU NPAKTUKON B COBpeMeHHOU boneny @panuuu.

Taxkum obOpaszom, otHomeHue bonena k MakuaBemm, XOTs U
HETaTUBHOE, HO pAaCXOXKJIEHUs KacaloTci CKopee B3IUIAI0B Ha
pernieHue mpooOJieM TMOJMTHYECKOW TEOpHH, YeM MaryoOHOCTH
ydyeHuss MakuaBelii WiIM THapajuieledl MeXAy rocygapem
¢dnopeHTHIIa W TOJUTUYECKONW NPAKTUKOH B COBpPEMEHHOU
boneny @pannuu. HecnydallHO HME3yHTBl  BIIOCIEACTBUU
onieHuBanu boaeHa kak nocienosarens MakuaBeiuiy.

Bo ®paHuuM NOpakTUYECKH  BCE  TEOPETHUKH  DIIOXH
IPAKJAHCKMX BOWH HE TOJBKO OTHOCWIHCH K  YYEHHIO
MakuaBesum pe3ko HEraTUBHO, HO, 10 CYTH JieNa, cama peLenius
uned MaxkuaBemnu Bo DpaHIMKM  OCHOBBIBAJIACH HA TOM
BYJbrapu3upyonied M HCKaKaolmeh ydyeHue MakuaBeiau
MHTEpIIpEeTaliyi, KOTopas Obula CKOHCTPYHMpPOBaHA T'YT€HOTCKOM
MpONaraH oM, MoJxBayeHa KaTOJIMYECKOW M BOLLJIA B HCTOPHIO
1ol UMEHEM MakHaBeJuiu3Ma. Mien mMakuaBein3Ma BHEAPSIUCH

52 |bid. P. 394. Cp. Maxuasennu H. Uctopus dnopenmun. J1., 1973. C. 61.
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B MacCOBOE€ CO3HAHWE W 3aCJOHSUTH (OCOOCHHO B TOJUTHYECKON
NyOJIMIUCTUKE), IOCTENEHHO BBITECHASA, IOJJIMHHOE Y4YCHHE
MakuaBeuia. OnpoBepKeHne MaKHaBeJUIM3Ma -
AQHTUMAaKUaBEUIU3M BBI3BAIO MHOIO IlIymMa, HO HOBBIX HJEH
¢dakTHUecKu He BbLABHHYNO. Peuemnmus uaeit MakuaBemiu BO
@pannuu Obla CBA3aHa B OCHOBHOM C €r0 COYHMHEHHEM
«[ocynmapb», OIEHKa €ro TBOpUYECTBa OBICTPO MpHOOpEeTaeT
HETaTUBHBI  XapakTep IO BJIMSHUEM  IOJIUTUYECKOU
KOHBIOKTYPBI 310X U TpeOOBaHUIl MOJIMTUYECKOH MponaraH/sl
Jlake B cilydae oOpalleHus K Haciaeauio MakuaBeu KpylHbIMU
MOJIMTUYECKMMH TEOPETUKAMU U UCTOPUKAMU JIOXU U TPAKTOBKE
VMU IPYTUX COYMHEHUN BEJIMKOTO MBICIUTEIS.

MopanucTuueckass K€ KpUTHKa B  aJpec  «wuJeojora
KECTOKOCTU M pas3Bpara» nepexuwna XVI B. Ora Tpagunus
IIMPOKO PAaCHpOCTPaHUIIACh B €BPONECHCKON KynbType Omaromaps
XYyJOKECTBEHHOW JuTepaType M TeaTpy. KOCBEHHYIO KpUTHUKY
MakuaBeluIu3Ma (M0  NPEUMYINEeCTBY KakK  IPAaKTUYECKOIO
PYKOBOJACTBAa K JEWCTBHIO) MOXXHO HaiTh u y Mapio, u y
LHeKanpa53, a snoxa [IpocBelienusi CHoBa MocTaBuiIa BOMPOC O
COOTHOIIEHUH IIOJIMTHKM W MOpalH, O TIoCcynape-THpaHe.
HecnyuaitHo Bepcust  QpaHIy3ckoil — myOMMUIMCTHKU — Oblia
nosropeHa B mnamduere @Ppuapuxa Bemukoro ¢ Tem ke
Ha3BaHueM, uto Yy JKaHTuile (HamMCaHHOM, KCTaTH, Ha
¢paniy3ckom s3pike), a l'ere BbIBen B «OTMOHTE» Cpeau
nepcoHaxker cekperaps Mapraputsl I[lapmckoit Makuasennu

> Mepconax Illekcrmpa I'mocrep (6ymymmit Puuapn 1) mp u3IoxeHHH
CBOEH MporpaMmbl SHOHeﬁCTB HaMeEpEeBaCTCsA HpeB30ﬁTH B CBOHUX LleﬁCTBPIHX
umenHo Makuasesun. Shakespeare W. King Henry VI. Part 111 // Shakespeare
W. Works. Moscow, 1937. V.II. P. 682. «Set the murd’rous Machiavel to
school».
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dabdona U.S. IIpodiema penenuun yuenuss Makuape/uiu

(peanbHO CYIIECTBOBABIIEE JUII0) UMEHHO KaK HOCHTENS HIeH
MaKHaBeuIM3Ma. bosee Toro, OTroJIOCKH CI0KUBLIEHCS TPAIULIUU
MOXKHO 3aMETUTh M B MO3JHEWIINE BpeMeHa: Makuasennu
MOJIBEpraJicsl pe3Koi KpUTHKe, K npumepy, B Poccun 30-b1X rosjoB
XX B. U ecnm gna JI. KameneBa MakuaBemnu — «ciyra
(bIopeHTHIICKOI OJ'II/IFapXI/II/I»54, TO Juisi HeOe3b3BecTHOro A.S.
BreimuHCcKOr0  OJIOPEHTUHCKUN TYMaHHCT —  <«IIPOXOKCHHBIN
IJTYT», «IIEHOK M JIEPEBEHIIMHA», HO OJTHOBPEMEHHO <J1YXOBHBIN
HACTABHUK MOJTMTHIECKUX OMMOHEHTOB CTanuHa’” . [ eHeTHIecKH
XK€ 9ITa Tpaaulus oOCyxkAeHus MakuaBe/sid Kak HIeoJora
MOJIMTUYECKOTO IIMHU3MA M KOBApCTBa BOCXOJUT K BEpPCUHU
VUEHHUS, CO3JaHHOM  HJEOJIOTaMHU  JMOXU  (PAHIY3CKHUX
penurno3usix BoitH XV B.

* Kamenes JI. Tpemucinosue x 1-My ToMy coOpanms counHennii MaxuaBewiun
/I Hukono Makuasennu: Pro et contra. CII6., 2002. C. 504.

% Bouuuncrkuii A.A. O6GBUHHTENbHAS peub Ha 1npolecce TPOLKUCTCKO-
3HMHOBBEBCKOT'O TEPPOPUCTHUYECCKOTO IIeHTpa. M., 1936. C. 32, 34.
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Pycakosckuii O.B. «HacraBpauk “Co/11aTCKOro a1bsiBoJia’”»

Pycaxosckuii O.B.
acniupanT, Troounred / Mocksa

«HACTABHUK “COJJATCKOI'O JIbSBOJIA”»: K

UHTEPIPETALIUU «OCYJIAPSI» B HEMELIKOM

MMPOTECTAHTCKOM NYBJMUILUCTUKE SIIOXU
TPUIUATHUIETHEN BOVHBI.

Hcropus peuennuu «l'ocynaps» I'epmanun Pannero
HoBoro BpemeHH, B 4YaCTHOCTH, B HEMEIKHMX MPOTECTAHTCKHUX
rocy/apcTBax, NpHUBIEKAeT OOBIYHO 3HAYUTEIHHO MEHBIIE
BHUMAaHUS, qeMm «MaKUABEJUTUCTUUYECKUE)» u
«@HTUMaKHaBeJUTUCTUYECKUE) COYMHEHUS KaTOJIMYECKUX
aBTOpoB. IlepBblii MOJIHBIM HEMEUKWW MEpPEeBOJA  TJIABHOTO
courMHeHHs MakuaBejiid OB BBINOJHEH JUIIb B 1692 r.l, a
ynoMuHaHus MakuaBei y mpoTtecTanTckux myonunuctoB XVII
B., II0 BCEW BUIAMMOCTH, BECbMA pe;[KHZ. Bwmecte ¢ Tem obOparaer
Ha ceOs BHHUMaHWE TOT (aKT, WrbIfAs dYac Th W3JaHUKI
JaTUHCKOro mnepesoaa «l'ocynmapsi», BblosHeHHoro B 1560 1.,
Obu1a OCYIIECTBJICHA MMEHHO B HEMELKOSI3bIYHBIX
nporectanTckux ropoaax (bazene, ®pankdypre u FaHHOBepe)S "
ObUTa, HECOMHEHHO, XOpOIIO 3HAKOMa HEMEIKOMY YHTaTello.

! Spazzarini S. The first German Translation // The First Translations of
Machiavelli’s Prince. From the sixteenth to the first half of the nineteenth
century / Ed. by R. De Pol. Amsterdam, 2010. P. 207 — 246.

z CM., HampuMep, HETaTHUBHBIA OT3BIB O MakuaBeuln y W3BECTHOTO
moTepaHckoro teosora 1-oit mon. XVII B. Horanna Banentuna AHapes:
Procacci G. Machiavelli nella cultura Europea dell‘eta moderna. Roma, 1995.
P. 256 — 257.

¥ Mordeglia C. The first Latin translation // The First Translations. P. 59 — 82.
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Hacnenue Benukoro (JIopeHTHHIIA HE MOIJVIO HE BBI3bIBAThH
UHTEpeca B YCIOBUAX OYpHBIX TMOJUTHYECKHX KPHU3UCOB,
npoucxoAauBIuX B Hemenkux 3emisix B XVII B., mpexne Bcero,
TpunuatwineTHeli BOWHBI —  TEPBOrO  OOIIEEBPOIEHCKOTO
BOCHHOT0 KoH(pIrKTa HOBOTO BpeMeHH.

B nHacrosimeit ctarbe st mocTaparch pacckazaTh 00 0JHOM
npuMmepe  ucnonb3oBaHus — «l'ocymaps» B JIIOTEpaHCKOH
nyonuIUcTUKe 310Xxu TpuanatuneTHeld BoiHBI. Peupb moiineTr o
CPaBHHUTEIHFHO MAaJI0 U3BECTHOM TPAKTATE€ CAKCOHCKOIo OOrociaona
ApHonbaa  Menrepunra  «Comparckuit  IbsBony»  (1632)%,
VYpoxenen ['anmne Apnonba Menrepunr (1596 — 1647) oxonuwnn
yHuUBepcuTeT ButrenGepra, B 1622 rTOay MOMY4YHIT CTEICHb
JOKTOpa GorocioBust B MeHe, mocie dero 3aHMMan IMOCT
nponoBefHUKa B psge roponoB Cakconuun. B 1631 romy o
MOJIYYHJI JOJDKHOCTh TPETHETO IMPUIBOPHOTO IMPOMOBEAHUKA B
Jlpe3nene npu ABOpe cakcoHCKoro Kypdropcra Moranna Feopra,5
KOTOpYIO 3aHUMAaJ A0 1635 1. BocnencTBum oH ObLT TIEpeBE/ICH B
NPUABOPHYIO Kamemry B AnbreHOypre, a B 1640 1. cran
CYNEPUHTEHIAaHTOM M JUPEKTOPOM TMMHAa3uHM B pojgHoM [ane,
rae U ckoHvasics B 1647 1. MeHrepuHr ObUT TIJIOJIOBUTHIM H
IIMPOKO M3/IaBAEMbIM MpPHU KU3HU aBTOpPOM. B Momomoctu oH
OITyOJIMKOBAJI HECKOJILKO JTATHHCKUX OOTOCIIOBCKHUX TPAaKTAaTOB, a
BITOCJICJICTBUH MIPOSIBIII ce€0s1 MPEUMYIIIECTBEHHO KaK MOPAIHCT H
MOJIMTUYECKUI MyOnuIucT. MeHrepuHr ObUT KOMIHISITOPOM,
pa3pabaThIBaBIIUM  XOPOIIO  H3BECTHBIE  OOTOCIOBCKHE U

* O Menrepunre cm. Mengering, Arnold // Biographisch — Bibliographisches
Kirchenlexikon. Bd. 5. Herzberg, 1993. Sp. 1259 — 1261.

>0 kypdropcre Uoranne I'eopre u Cakconun 1-oii nonosunel XVII B. cm.:
IIpoxonves A.FO. Worann T'eopr |, kypdropcr Cakconun (1585 — 1656).
Bnactb n anuta B koH(peccnonanbHoi ['epmannu. CI16., 2011.
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MOPJIbHO-ITUYECKUE TOJOKEHUS, U HE MPETEHIO0Bal Ha POJib
CaMOCTOATENbHOrO0  MbIciuTeNss. OH  OpUEHTHpOBAJICI  Ha
KAQHPOBbIE W CTWIMCTHYECKHE  TPAJULUMU  JIIOTEPAHCKOU
HPABOYUYUTEIBHON JUTEPATyphl, a MO3ULMIO IO AaKTyaJbHBIM
BOIIpOCaM  copa3Mepsii  C  BechbMa  4acTo  MEHsBHIEHCS
MOJUTUYECKON  OpUEHTAIlMEd CaKCOHCKOro JBopa. Takum
o0pa3oMm, MeHIrepuHI HHTEpPECEH IMpexXJe BCEro Kak BecbMa
SPYIMPOBAHHBIA W OCTOPOXHBIA aBTOp, W3JaraBIIAA IS
JOCTATOYHO IIMPOKOHM yuTaromie myOauKku (T.e. IS BBICIIMX M
CPEIHUX CJIOEB TOPOJACKOTO HACENIEHUs) CYXIEHUS M OLICHKH,
KOTOpBbIE B OOJBIIMHCTBE CBOEM YXe OBbLIM JOCTAaTOYHO XOPOIIO
W3BECTHBI B  JIIOTEPAHCKOW MYOJIMIIMCTHKE W  CUHUTAJINCH
HOPMAaTUBHBIMH.

«benmuan Boiuael wiam  Conparckuil  JbSBOI» MOXKHO
Ha3BaTh [JIaBHBIM, W, HECOMHEHHO, CaMbIM MOIYJISPHBIM
counHeHneM Menrepunra. IlepBoe ero u3maHue OTHOCUTCS K
1632 r., 3a HUM noOcIe10BaNIM J1Ba epensaanus B 1637 u 1641 rr.
u emie oaHo — B kKoHIe XVII B. (1686).6 [Tomo6HbBIN WHTEpEC K
TpakTary OBUT BbI3BaH €ro 371000JHEBHON MNPOOIEMATUKOIA.
MeHrepyHr paccMaTpuBaeT B CBOEM COYMHEHUHU J[Ba OCHOBHBIX
BOIIPOCA: KAKUM JIOJKEH OBbITh UAEabHbIM XPUCTHAHCKUI BOMH U
KaKOBbl TMPUYMHBI M TMOCIEJACTBUS HPABCTBEHHOTO IaJCHUS

® B cBoeii paGore s moms3oBaincst m3anmem Mengering A. Perversa ultimo
seculi militia, oder Kriegs-Belial, der Soldaten-Teuffel, nach Gottes Wort und
gemeinem Lauff der letzten Zeit beschrieben. Altenburgk in Meissen, 1641. O
«ComnmarckoM /[lpsBone» cm.. Kaufmann Th. Dreissigjdhriger Krieg und
Westfélischer  Friede.  Kirchengeschichtliche Studien zur lutherischen
Konfessionskultur. Tibingen, 1998. S. 108; Burschel P. Soéldner im
Nordwestdeutschland des 16. und 17. Jahrhunderts. Sozialgeschichtliche
Studien. Gottingen, 1994. S. 47.
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COBPEMEHHBIX aBTOPY M €ro 4YMUTaTelIssM HEMELKHX COoJaaT-
HaeMHUKOB. O0a »THMX BONpoca AaKTHBHO OOCYXIAINCh Kak
KaTOJIMYECKUMH, TAaK M MPOTECTAHTCKUMHU aBTtopamu XVI —
Hayajga XVII BB., B 4aCTHOCTH, YTO OBUIO OCOOCHHO Ba)KHO IS
Menrepunra, kacajucss 3TOM TeMbl caMm MapTuH .HIOTep7. K
MOMeHTY Bbixosa «Comnparckoro J[psiBosiay B HEMELKHX 3EMIISIX
yxke 15 ner nponomxanacek TpuanatuneTHsss BolHA, B KOTOPYIO
ponHas st Menrepunra CakcoHust BeTynuiia Tojibko B 1631 1.,
HO YK€ yCIesa MOJABEPTrHYThCS HEOJHOKPATHOMY Pa30pEHHI0 CO
CTOPOHBI KaK HempusATrens (BOWCK MMIIepaTopa M KaTOJIUYECKUX
KHS3€H), TaK U COIO3HOM IIBEJICKOW apmuu. becumHCTBa conaar,
KOTOPBIE U CETOJHSI ONMpEeNeNstoT 00pa3 TpuamaTiieTHe BOWHBI
B HEMEIIKOM HCTOPUYECKOM CO3HAaHWUHU, OBUIM M3ITIOOJICHHOM
TEMOH MPOTECTAHTCKOM MyOIMIIUCTUKY TEX JIET.

«Conparckuil JIpsiBO» MpPOAOIKAET TPATULHUIO T. H.
«Teufelsbucher» focmoBHO: «kHHTM O &BsIBOJE» ) — XKaHPa,
BEChbMa IMOMYJSPHOIO B  JIIOTEPAHCKOW  HPaBOYUYHUTEIbHOM
muteparype XVI — XVII BB.%. [10106HBIE COUMHEHUS CTPOUITUCH
10 OJHOTHUITHOM cxeMme. B 1eHTpe a1000T0 M3 HUX HaxOJIUJIach
rpynmna  HOAJeXalMX  NOPULIAHMID  MOPOKOB,  KOTOpPBIE
MPOUCTEKANN W3 KaKOro-mu0o 3aHATUS WIH ObUTM TMPHUCYIIH
Kakoi-mnbo mpoecCHOHATbHON WM COLHUAIBHON rpymme. DTu
MOPOKH TEPCOHU(PHULIUPOBAINCE B (UTYpE COOTBETCTBYIOILETO
«ApsBomnay. Tak, «Connarckuii [{psBOI» MpU3BaH ObLT BOIUIOTUTH
BCE HENOCTaTKH, NPHUCYHIME COBPEMEHHBIM MEHrepuHry

" Luther M. Ob kriegsleutte auch ynn seligem stande seyn kiinden // Luther M.
Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. Bd. 19. Weimar, 1897. S.
623 — 662.

® Cwm., manpumep: Roos K. The devil in 16" century German literature. The
Teufelsbiicher. Bern, 1972.
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HaeMHUKaM. B Tpakrate TOIpoOHO  paccKasbpIBaeTCs O
npoucxoxaeHnn «Conparckoro [psiBoja», €ro BHEIIHEM BHJE,
MPUBBIYKAX U T. 1.

XVIII r;maBa  Tpakrata  IOCBSIIEHA  BOCHUTAHHIO
«ConmaTckoro I[L;IBona»g. Menrepunr 3amevaet: «Eciu ke Mbl
CIPOCUM, KTO K€ JOJDKEH Obul OBbITh HACTaBHMKOM HAIIETo
Conparckoro /lpsiBojla B €ro IOHOCTH, M KaKOro aBTOpa OH
HauycepJAHEeUIIUM 00pa3oM IITYyIUPYeT OO CaMOro MOCIEAHETro
BpeMeHU <...>, TO s B CBOEM HEBEXKECTBE TI0Jjlaralo, 4YTO
1moOOHBIM HAaCTaBHUKOM ObUT HE KTO MHOM Kak (hIOPEHTUHCKHIMA
cekperapb Hukkono MakuaBeniau, KOTOpbld B cBoeil kHure «O
rocyzape» MPEUCIIONHWICS 3aMBICIIOM YCEPAHO BOCHHUTAaTh €ro
MoA0OHBIM 00pa30M B MIPHUCYIIEM €My cKiiane u Manepe. OT Hero
weiHemHUE  Conpmatckuii  IpsiBO  0Oy4wiicss B IOHOCTH
OOJIBIIMHCTBY CHHTAaKCHYECKUX MPAaBUJ B CO3WAAHUU AYPHOTO U
paspymieHu 6Jaroro <. Jlanee MeHrepuHr npuBOJIUT PSI
OTPBIBKOB W3 JIATUHCKOTO TmepeBona «l'ocymapsi», CHaAOIMB HX
JIOBOJIBHO BOJIBHBIM TIEPEBOJOM Ha HEMEUKHH U COOCTBEHHBIM
KOMMEHTapueM, KOTOPbI u 00pa3yeT SKOOBl «CHHTaKCUYECKUE

° Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 416 — 432. Von des Soldaten-Teuffels
Zucht-, Hof- und Lehrmeister.

 Ibid. S. 417: Wenn wir denn demnach fragen/ was doch unser
SoldatenTeuffel in seiner Jugend vor einen Praeceptorn miisse gehabt haben/
und was fiir einen Autorem er noch bif3 auff diese Stunde am fleisBigsten zu
lesen pflege/ wiewol ihrer auch viel unter jhnen seyn mdgen/ die weder
schreiben noch lesen kdnnen/ so halte ich in meiner Einfalt daflir/ es sey
desselben Lehrmeister wol niemand anders gewesen/ als jener Florentinischer
Schreiber Nicolaus Machiavellus/ der ihm solche Gattung mit fleiR zu erziehen/
und nach seiner Humor und Manier zu gewehnen/ in seinem Buch De Principe
sonderlich hat angelegen sein lassen. Von dem mag der heutige
SoldatenTeuffel in seiner Jugend die meisten regulas Syntacticas in
construendo malo et destruendo bono erlernet und begriffen haben.
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npaBwia» (T.e., B JAaHHOM CjJy4yae, OCHOBHBIE MPUHLHUIIBI
noBeneHusi) Conmarckoro JlpsiBoma. [lpuemsl  oOpamieHus
Menrepunra ¢ TekctoM MakuaBeii BeCbMa IPUMeYaTEIbHBI.

[Ipexxne Bcero, cieayeT OTMETUTh, YTO MEHTepHHT ObLI
3HakoM ¢ «l'ocymapem» He B oOpuruHaige, a B JATUHCKOM
nepeBoge. (Ha marepuane coumHeHwii MeHrepuHra HeIb3sl C
YBEPEHHOCTBIO 3aKJIIOYUTh, B KAKOM CTENEHHM OH BIAJeI
UTAIbSHCKUM; IPYTUX UTAIBSIHCKUX aBTOPOB OH TaKXK€ IUTHUPYET
B JIATUHCKHUX TIepeBojax.) MEeHrepuHr NOpHUBOJUT LUTAThl C
IIOCTPAHUYHBIMU CCBUIKAMH, HO HE YKa3bIBAa€T, KAKUM HMEHHO
W3IaHUEeM OH TIOJNB30Bajicsi B CBoell pabore. HecomHeHHO,
BIIPOYEM, UYTO OH paboOTall ¢ €IWHCTBEHHBIM CYIIECTBOBABIIUM K
TOMY BpPEMEHHM TMOJHBIM JIATUHCKUM mepeBojgoM «locynapsi»,
BbIMOJNHEHHBIM B 1560 1.  CumeBectpo  Tempu  u
BOCIIPOU3BEJICHHBIM KO BpeMeHU HanucaHus «CoJgaTcKoro
HpsaBona» B 12 wusnanusx. bonbliags ux yacTh, Kak Yke
YIOMHMHAJIOCh, BBIIUIA B CBET B HEMEUKHX 3€MJIIX U BIIOJIHE
Moria ObIThb noctynHa Menrepunry. IlepeBoasl ¢parmMeHTOB
«l'ocynmapsi», mnomemennele B «CommarckoMm  JlpsaBoiiey,
BBIMIOJTHEHBI, TakKuM 00pa3oM, HE C OpUTMHANAa U 3aBEAOMO
HETOYHBI.

Kpome TOro, crouT yuuThIBaTh MPONACTh, JIEKABIIYIO
Mexzay  JlakoHusmMoM  «locymaps» M CTWIMCTUYECKOHU
M30BITOYHOCTBI0O M TBIITHOCTHIO, CBOWCTBEHHBIMH HEMEIKOU
O6apounoit mpo3e XVII B. MeHTepuHT B CHJIy CTOSIBIIHMX TEPE.
HUM 3aJ1a4 1 0COOCHHOCTEN CTUJIS 3aBeIOMO 0oJiee IKCIIPECCUBEH
U CKJIOHEH K BO3JCHCTBUI0O HAa YYyBCTBA YWTATENs, 4YEM
MakuaBeum. Tak, Hampumep, W 0€3 TOro JOCTaTOYHO
KPaCHOPEUMBBIM, HO KOPOTKMM U JIMIICHHBIM B OpUTHHAIIE
HSMOIIMOHAJIBHOW OKPAacKM MaccaX O TOM, YTO HAEMHOE BOMCKO
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KKOPMHUTCS 100bIueii, rpabekoM, moOopaMHu U UyKUM J0O0pOM»
CaKCOHCKMI TEOJIOT  IEPECKA3bIBA€T BECbMa IPOCTPAHHO:
«Crnenyer mpugaTh coiljgaTaM OO€BOM MBUI UM CMOTpPETh Ha
YYHUHSEMbIE UMH pa300ii U BOPOBCTBO CKBO3b MaibIlbl, YTOOBI
MOAJEPKUBAaTh B HUX NPUCYTCTBHE JlyXa; IMOAOOHOE ClenyeT
BCIOJy MPaKTUKOBAaTh M MOMYCTUTEIbCTBOBAaTH 3TOMY, YTOOBI
JIEPKaTh ATUX OYHHBIX JIIOJICH B TOBMHOBEHUM» L.

B wu300unuu wucnonb3yer MeEHTEpUHT M JIEKCHYECKHE
KJIMIIe, 4YyXable MakuaBeiuid, HO THUIHMYHBIE [Jii HEMELKOU
MPOTECTAHTCKOW MyOIUIIUCTUKU SMOXU TpUaIaTHIIETHEH BOWHBL.
[Tomo6Hast moMeHa KacaeTcsl TAKUX AMOLMOHAIBHO OKPAIIEHHBIX
BBIPQKEHUI KaK «THpPaHUs, CBUPENOCTb, OylcTBO». Tak, maccax
u3 VIII rnaBel «l'ocynaps» «ToT, KTO OBJIaJ€BAET rOCYAapCTBOM,
JIOJKEH MPEAYCMOTPETh BCE OOHbI, YTOObI MOKOHYUTH C HUMH
pa3om, a HE BO300HOBIATH HU30 JHS B JIEHb» IEepeBeleH
cienyomuM obpa3zom: «ToT, KTO 3axBaTuil CTpaHy, IOJIKEH
CHayaJla yrnoTpeOUTh BCIO CBOIO SIPOCTh U TI/IpaHCTBO...»lZ, 4TO,

KOHCYHO, 3aMCTHO MCHACT €0 CMBICII.

1 Ibid. S. 428: Man muR den Soldaten einen guten Damascken Muth machen/
und zu ihrer Rauberey und Dieberey durch die Finger sehen/ daR sie bey der
Lust bleiben/ man muR allerley practicieren und passieren lassen/ daR man das
heftige Volck beysammen behalte. B opurunane: Machiavelli N. Il principe //
Machiavelli N. Opere / Ed. a cura di M. Martelli. Vol. I. Roma, 2006. P. 53 —
321. 3mecw P. 224: ...e quello principe che va con li esseciti, che si pasce di
prede, di sacchi e di taglie... 3mecs u mamee murupyercsi B mepeBoze I.
MypasbeBoii o m3manuio Maxuageiru H. V30panHble mpomsBeneHUs. M.,
1982.

12 Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 427: Wenn man ein Land uberfallt/ so sol
man zum Anfang und auff einmal allen Grimm und Tyranney auflschiitten...
Opurunan: Machiavelli N. Il principe... P. 161: Onde & da notare che nel
pigliare uno stato, debbe lo occupatore di esso discorrere tutte quelle offese che

381



IlepeunTniBasi Makuasen

[Tono6uble mpuMepbl, pa3yMerOTCsl, MO3BOJSIOT TOBOPUTH
HE O MEepeBoJax, a JIMIIb O MEPEIOKEHUIX OTIENbHBIX Macca)xen
Makuasemm, CIEIaHHBIX MeHrepuHrom. I'opazno
CyILIECTBEHHEE, OJHAKO, TO, YTO B CBOEM IMEPEIOKEHUHU
MeHrepuHT HaMEepEeHHO JIOMYCKAaeT psl CUCTEMATHYECKUX
MOJIMEH, CYIIECTBEHHO HMCKAXKAIOIIMX CMBICT OpuruHama. Tak,
HanpuUMep, TaM, riae y MakuaBeliu pedb HIET O «KHSI3bIX)
(«principi», «principes»), MeHrepuHr pa3 3a pa3oM TOBOPUT 00
odunepax u coigarax. BeaeacTBue 3TOro AEMCTBUS, KOTOPBIE B
opurrHase MakuaBeIi COBETYeT COBEpIIATh CYBEPEHHOMY
MIPABUTEIO B MEPEIOKEHUH MEeHreprHra npeacTaloT CBOEBOIMEM
COJIIaTHU, KOTOpoe  (PIOPEHTHUHCKHIA  MBICIHUTENb,  SKOOBI,
npusbiBaeT moompsATk. Hampumep (rnmaBa V),  ykaszaHue
MakuaBemi O TOM, YTO MPABUTEIM W BOXIW (B KauecTBE
npuMmepoB npusogsaTcs Mouceit, Kup, Pomyn wu Tecei),
MOJIaTaloIIuecss Ha BOOPY)KCHHYIO CHIIy, KOTOPYIO OHH MOTYT
OPUMEHSTh 110 COOCTBEHHOMY YCMOTPEHMIO, MOJIBEPIaloTCs
MEHBIIEH ONacHOCTH, YeM Te, KTO BBIHYXJEH HCKaTh
0JIarOCKJIOHHOCTH TOJIBL, MeHrepuHr mnepeBoauT Tak: «Ecnu
conaTthl M OQHUIEPHl OCTAIOTCS caMu ce0e rocrmogaMu, OyayT
NPEJOCTaBlICHbl CBOEH COOCTBEHHOM BOJIE M pacloyiaraioT Ipu
ATOM BIIACTHIO U CHIIOH, TO JIeTia MX UIYT TaK XOPOIIO, YTO OHH HE

Oy/IyT 3HATH HUKAKHX 3360T>» ",

li & necessitato fare e tutte farle a un tratto per non avere a ritornarvi ogni di e
potere, non le innovando, assicurare li dmini e guadagnarseli col beneficargli.

3 Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 423: Wenn Soldaten und KriegsOfficirer
ihre eigne Herren seyn/ und ihres willens gelassen werden/ haben auch die
Macht und den Nachdruck/ denn stehts umb sie wol/ dal3 sie sich keine grawe
Haar diirffen machen lassen.
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Jlerko TMOHSATH, YTO MpPU MOJOOHBIX IMpHEMax pPabOTHI C
TEKCTOM B HEr0 MOXKHO BIIOXKUTH JIIOOBIE HJIEH, HE HMEIOIINe
HUYEro OOLIero ¢ ero peajabHbIM colepKaHHeM. Tak H
IIPOU30LLIO B JCUCTBUTEIBHOCTH. MEHIEpUHI  CTPEMUTCS
MpeIcTaBUTh MakuaBellii, BO-TIEPBBIX, allOJIO€TOM COJIJATCKOTO
CBOEBOJIMS, BO-BTOPHIX — TIOCIEAOBATENbHBIM CTOPOHHUKOM
MPUMEHEHHUs] BOEHHOM CHJIBI Kak ONTUMAJbHOTO crocoda
perieHusl JI00BIX TOJMTHYECKUX MpodseM. O0e 3TH OIEHKH
HeBepHBL. [Ipexxne Bcero, MakuaBemn ObUT HENPUMHUPUMBIM
IIPOTUBHUKOM NPAKTUKU MCIIOJIb30BAaHUS HAEMHBIX BOMCK, CUMTAas
ux Hed()PEeKTUBHBIMM M ONACHBIMH JUIS HAHABIIETO UX
rocygapcrsa. B XII riiaBe «l'ocynaps» OH BbICKa3aJICs Ha UX CUET
BIIOJIHE OmpeneieHHo: HaeMHUKH «4ecTON00UBBI, paclyleHHBbI,
CKJIOHHBI K pa3JiopaM, 3aJUPHUCTBl C JAPY3bSIMU U TPYCIUBBI C
BParoM, BEPOJOMHBI M HEYECTHBBI» ', MMEHHO OHH «IOBEIH
WTanuio 0 o3opa u paGeTBa» ™,

MeHrepuHr, OJHAaKO, WTHOPUPYET OTH OYEBUAHbIE
yKazaHus MakunaBemd; BMECTO HUX OH LIMTHUPYET CIEAYIOLIUI
naccax: «B manpHeiinem oHn (MTANbSTHCKHE KOHIOThEephl — O. P.)
NPOSBIIIM HEOOBIUAiHYI0 HM3BOPOTIMBOCTH MJISI TOTO, YTOOBI
n30aBUTH ce0sl U CONJIAT OT OMACHOCTEH M TATOT BOGHHOM KU3HU:
B CTBIYKax O HA HE YOWBAIOT NIPyr Apyra, a OepyT B IUIEH U HE
TpeOYIOT BBIKyHa». OTOT yOpeKk MakuaBeuii HaeMHUKAM
MeHrepuHT BbIIaeT 3a MOXBaly U 3akitoyaeT: «TakoBbl cTapbie

Y Machiavelli N. 1l principe. P. 184: ...le sono disunite, ambiziose, sanza
disciplina, infidele, gagliarde fra gli amici, fra’ nimici vile, non timore di Dio,
non fede con gli omini...

1 |bid. P. 197: ...tanto che gli hanno condotta Italia stiava e vituperata.
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J00pbIe cONIaThl, TEM HAJEKHEE MOXKHO BOEBATh U CIABATHCS B
mrer»™,

Heckonbko ciokHee OOCTOMT €10 C  IOIBITKaMHU
MeHnrepuHnra n300pa3uTh MakuaBesuTi arnoJoreToM MakCUMalbHO
IIMPOKOr0 INPUMEHEHUS HACWIUsA B IOJIUTUKE, B YacCTHOCTH,
BOOPY’KECHHOM OKKYIIallMK 3aXxBadeHHBIX Tepputopuid. B III rnase
«l"ocynmapsi» MakunaBeiin COBETYET IPABUTEIIO IIOCEIUTHCS B
3aBOEBAHHON CTpaHe U 100aBIsieT: «/[pyroe oTIu4HOE CPEICTBO —
YYPEIUTH B OJHOM-ABYX MECTAaX KOJOHHUH, CBSI3BIBAIOIUE HOBBIE
3€MJIM C TOCYJapCTBOM 3aBoeBatensa. Kpome 3Toit ecTh auib ogHa
BO3MO>KHOCTb — Pa3MECTUTh B CTPaHE 3HAYUTEIBHOE KOIMYECTBO
KaBajlepuu M 1exoTbl. KoaoHuu He TpeOyroT 00ibIINX H3AEPIKEK,
YCTPOMCTBO U COJAEPKAHUE UX IIOYTH HUYETO HE CTOUT IOCYAApIo,
U pasopslOT OHU JIMIIb TEX >KUTEJICH, YbM IO W IKUIMIIA
OTXOIAT HOBBIM IIOCEJIEHLIAM, TO €CTb TOpPCTKY JIOJEH...».
MeHrepuHr TEepeBOIUT ASTOT OTPBIBOK CIEAYIOIIUM 00pa3oMm:
«Ecnamn xouemb yznep:Karh IMMOKOPEHHYIO CTpaHy B IOBHHOBEHUH,
TO Thl JOJDKEH MM Pa3MECTHTH B Pa3HBIX MECTaX B FapHU30HAX
3HAYUTEIIBHOE KOJUYECTBO KaBAJIEPUU M MEXOThI, HIH XKE

IIOCTCIICHHO BBOAUTH B HEC HHBIX HOCCJ’ICHHCB>)17. Hepr,Z[HO

16 Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 427: So gibt’s gute alte Soldaten/ und
kann man desto sicherer kriegen/ und sich fangen lassen. Opurunai:
Machiavelli N. Il principe. P. 196 — 197: Avevano oltre a questo usato ogni
industria per levare a sé e a’ soldati la fatica e la paura, non si amazzando nelle
zuffe, ma pigliandosi prigioni e sanza taglia...

7 Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 418: Wenn man bezwungene Lande in
Devotion erhalten wolle/ misse man entweder ein zimbliche Anzahl Reuter
und Knechte in Guarnison hin und wieder legen und behalten/ oder aber andere
Landsassen und Einwohner allmehlich einftihren. Opurunan: Machiavelli N. 11
principe. P. 77 — 79: L* altro migliore remedio &€ mandare colonie in uno o in
dua luoghi che sieno quasi compendi di quello stato, perché & necessario o fare
questo o tenervi assai gente d’arme e fanti. Nelle colonie non si spende molto e,
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3aMETHUTh, YTO B NIEpeBOie MeHIrepruHra BOOpYKEHHAasl OKKyHalus
U YCTPOWCTBO TapPHU30HOB (T. €. METOJIbI, XOPOIIO 3HAKOMBIE €T0
COBpEMEHHUKAM TIO COOBITUSM TpuAIATUICTHEW  BOWHBI)
MOCTaBJIEHbl HAa MEPBOE MECTO, a MPOEKT YUPEXKICHHS] KOJIOHUMU
YIOMSIHYT BCKOJIb3b. B nelcTBuUTEnbHOCTH k€ MakuaBeiau
CUMTAJI HEXKEJIATEJIbHBIMU MMEHHO TapHU30Hbl U PEKOMEHIYET
npuberarb K HUM JIMIIb KaK K IOCJIEAHEMY CPECTBY.

Crnenyrommii maccaxx w3 V  raaBel  «l'ocymaps»
MakuaBemii TEpPeBOJUT B LEIOM KOPPEKTHO, HO IPEpHIBAET
[UTaTy, 3HAYUTEIHHO M3MEHSSI TeM cambiM ee cMbich. «/6o B
JNEUCTBUTENFHOCTH HET Croco0a HAAEKHO OBJAJETh TOPOJOM
WHaye, KaK IMOJABEPTHYB €ro paspymeﬂmo».18 Kazanoce 0b1, 3TO
BBICKA3bIBAHWE  BIIOJIHE  KPACHOPEYMBO W  IEPEJAHO B
«Conparckom [psiBosie» BEpHO, HO JE€J0 B TOM, 4TO MakuaBeiu
OTHOCHT €r0 He KO BCSIKOMY TOpPOJy, a TOJbKO K HE3aBUCHMOH
pecryOJiiKe, YTO  BIIOCJICACTBHU  TMOAPOOHO  OOBSICHSET.
MeHrepuHr OIyCKaeT 3TO BaXXHOE YTOYHEHHE, BHOBb OTKa3bIBas
(bIOpPEHTHIICKOMY aBTOPY B CIIOCOOHOCTH K KOMIIPOMHCCHBIM
pELICHUSIM.

MoxHO TOABECTH HEKOTOpble UTOrH. (OYeBUIHO, UTO
coOcTBeHHO  coxaepkanue  «locymaps» W BO3MOXKHOCTH
ONPOBEPKEHUSI  pPEANBbHBIX  B3MVISLAOB ~ MakuaBeluln  He

sanza sua spesa 0 poca, ve le manda e tiene e solamente offende coloro a chi
toglie e’ campi e le case per darle a’ nuovi abitatori, che sono una minima parte
di quello stato e quelli che li offende...

8 Mengering A. Soldaten-Teuffel. S. 423: Es sey kein sicherer und besserer
Rath oder Mittel/ die Stadte und L&nder zu besitzen und behalten/ als das
unterst zu oberst kehren/ und sie dermassen mitnehmen/ daf} sie sich nimmer
wieder erholen kénnen. Opurunan: Machiavelli N. 1l principe. P. 109: ...perché
in verita non ci € modo sicuro a possederle altro che la ruina...
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uHTEepecoBayin MeHrepunra. Emy Obl1o HEOOXOIMMO HaWTH
burypy, TMOIB30BABIIYIOCS YCTOSBIICHCS MYPHOW CIIaBOM, U
3aCTaBUTh €€ O3BYYUTH OIpeAeNCHHBIH HA0Op MOJJIeKaBIINX
MOPUIIAHUIO TOJ0KeHUH. CamMu 3TH TOJIOKEHUST HE HUMENU
OTHOLLIECHUs K MakuaBely, a akTyaau3upoBainu Uit MeHrepuara
U ero yuTaTeneil MPUBBIYHBIE UM IPOMNAraHJAMCTCKUE TOIOCHI.
Takum o00pa3oM, aHAIU3UPYeMbIH (PAarMEeHT CIIOKHO Ha3BaTh
«aHTUMAaKHABEIUTUCTHYECKUM)» TEKCTOM B COOCTBEHHOM CMBICIIE
atoro cioBa. C Apyroit CTOPOHBI, caM BBIOOpP (PIIOPEHTUHCKOTO
MbIcTUTENd Ha poib yuutens «Conpgarckoro [IpsBona» BecbMma
WHTEPECEH U TPEeOYeT OTIACITHHOTO O0OBICHECHHUS.

Kak yxke Obu1o ckazaHo, MeHTepuHT B OOJBIIMHCTBE
CIy4aeB HE BBIpaXaJl COOCTBEHHOE MHEHHE, a H3Jaral Hu
WITIOCTPUPOBAI UJeH, OBIBIIME OOIIMM MECTOM B JIIOTEPAaHCKOU
NyONMWIIMCTUKE ¥ HPABOYYUTENbHOH nuTeparype. HHTepecHO
ObUIO OBl IOHATh, KAKOBHI OBUIM MCTOYHHKH, HAa OCHOBAaHHUU
KOTOPBIX OH MOl COCTaBUTh CBOE€ HEraTUBHOE MHEHHE O
MakuaBemum. PaccmarpuBaembiii  (hparMEHT HE  COACPIKUT
YIIOMUHAHUN KaKUX-TM00 MHBIX MCTOYHHUKOB, KPOME JIATUHCKOTO
nepeBoga «l'ocynaps», XOTs OOBIYHO MEHIepUHT JIOBOJIBHO
OXOTHO BCTaBJISUI B TEKCT CCBUIKM Ha MCIOJIb3yeMbIX aBTOPOB.
OuyeBUHO, YTO AaBTOPUTETHOTO JIJISi HETO JIIOTEPAHCKOTO KPUTUKA
Makuasem He cyuecTBoBaslo. [IpumedarenbHO Takxke, 4TO B
aHAJIU3UPYEMOM ¢dbparmenTe «CongaTckoro JbsiBona»
OTCYTCTBYIOT ~ JJIEMEHTBl  KOH(ECCHOHAIbHONH  MOJEMHKH.
MeHrepuHr yzaenseT MHOTO MecTa CHUMIAaTMM MakuaBeliu K
Ile3apro bopmxkua, HO HE HCMOIB3YeT MUTHPYEMbIe (parMeHTHI
HU JUIsL TOrO, YTOOBI TMPEACTaBUTH (IOPEHTUHCKOIO aBTOpa
aroJIOTETOM CBETCKOM BIIACTH IMall M HEMOTH3Ma (4To ObUTO OBI,
pa3ymMeeTcsi, HeBEepHO), HU JUIsl TOTO, YTOOBI OOJMYUTH MAICTBO,
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KaK 3TO JieNiall, HalpuMep, 3HAMEHUTHIN JTIOTEPAHCKUNA TyOJIUITUCT
u ucropuk XVI B., cocraButens «MargeOyprckux HEHTYpUii»
Martseii Bramma ™

BecbmMa  uHTEpeCcHOM  IpPEACTAaBISAETCS  BO3MOXHOCTh
BIIMAHMS Ha MeHrepuHra npoTHUBHUKOB MakuaBein U3 4ucia
KaTOJMYECKUX OOrocIOBOB. MEHTEpUHT, HECOMHEHHO, ObLI
JIOBOJILHO XOPOIIIO 3HAKOM C MOCTTPUICHTCKOW TEOJIOTHEeH |
MyOIUIIMCTUKOM, Ha YTO YKa3bIBa€T 3HAUUTEIHLHOE YHUCIIO CCHLIOK
Ha COOTBETCTBYIOLINE TEKCTHI, IPUBOJUMBIX UM B ITOJIEMUUYECKUX
nensix. OH HEOJHOKpaTHO LUTUPYET WM, MO KpailHeill Mepe,
YIOMHUHAET JIATUHCKHWE COYMHEHUSI ME€3YUTOB, KaK HEMEIKHUX, TaK
U UTAIbIHCKMX, B 4acTHocTd, IlocceBHHO, oOCTaBUBILIETO
KOPOTKMH TpakTaT MPOTHUB aBTOpa «Focy/:[apﬂ»zo. MoxHo
JNOMYCTUTh, YTO MEHIepuHr MOI ITO3HAKOMHUTBCS C PE3KO
HETaTUBHBIMU OT3bIBaMH O MaknaBellsli UMEHHO y KOro-TO W3
MHOT'OYHCIIEHHBIX KaTOJIMYECKUX KPUTHKOB BEJIMKOTO
(IIOpEeHTHHIIa U UCTIOJIb30BaTh €ro CY)KJICHHE B CBOEM TpaKTare,
HE Ha3bIBasg, pPa3yMeeTcsi, CBOW HWCTUHHBIA HCTOYHUK (WK
uctounukn). IlogoOGHOE mpeAnonokeHue, BOpPOUYEM, €1Ba JIH
MOXET OBITh JOCTOBEPHO [OKa3aHO WJIM ompoBepruyro. He
yaaeTrcss HaWTH W CIENOB  BIUAHUS  MeHrepuHra Ha
MTOCJIEIYIOLIYIO HEMELIKYIO AHTUMAaKHaBEJUIMCTUYECKYIO
Tpaauuuio, GopMHUpOBaBIIyIOCs yke B anoxy [IpocBemnienust.

9 Cm. Procacci G. Machiavelli nella cultura Europea. P. 131.
% possevino A. ludicium de Nuae, lohannis Bodini, Philippe-Mornaei et
Machiavelli scriptis. Roma, 1592.
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Rusakovskiy O.
Tibingen / Moscow

“THE SCHOULMASTER OF ‘THE SOLDIERS’ DEVIL":
AN INTERPRETATION OF ‘THE PRINCE’ IN A
GERMAN LUTHERAN WRITING OF THE 17™

CENTURY.

Some characteristics of interpretation of Machiavelli’s
works in German protestant writings of the 17" century can be
analysed on the example of moralising treatise ‘Belial of War or
The Soldiers’ Devil” (‘KriegsBelial oder der Soldatenteufel’,
1632) by Lutheran theologian Arnold Mengering (1596 — 1647).
Mengering served as preacher at the Saxon court for some time
and published some popular writings, which were addressed to
literate townpeople. ‘The Soldiers’ Devil’ deals with moral
degradation of mercenaries, which was very actual for the German
society in the time of the Thirty Years” War. According with the
traditions of the genre of ‘Teufelsblicher’, which was quite
popular in the early modern Lutheran literature, Mengering
creates a fictional character of ‘the Soldiers’ Devil’, who
personalizes all vices and assaults, which military men practiced.

Machiavelli is cited by Mengering in the 18" chapter of his
main work as ‘schoolmaster of the Soldiers’ Devil’, in fact as
teacher of all contemporary military men. Mengering makes some
quotations from ‘The Prince’ in Latin translation to confirm this
opinion and supplies them with his own German renderings and
short, sometimes rather caustic remarks. He seems not to be
interested in the real content of the Machiavelli’s work and the
potentials of its critic, but makes some changes in its text and puts
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in the Florentine’s mouth some ideas, which he has to dispute. The
cited quotations are usually out of context, their translations are
intentionally loose, seem to be too affective and appeal to topoi of
the contemporary protestant writing. Mengering’s remarks often
completely pervert Machiavelli’s thoughts.

Mengering represents Machiavelli as a strong proponent of
military means in policy, in particular of the long-term military
occupation and destruction of enemy countryside and cities. (In
fact the author of ‘“The Prince’ was very cautious discussing these
issues.) The Florentine is also accused as an advocate of the use of
mercenaries, what was absolutely incorrect. So ‘The Soldiers’
Devil” represents not ‘anti-Machiavellian’ rhetoric proper.
Mengering only uses the name of the author of ‘The Prince’ and
attributes to him a certain complex of statements, which the great
Florentine never defended. The choice of Machiavelli for this role
is however very significant.
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B.M. Bononapckuit
MI'Y um. M.B. JIomoHOCOBa

COUYMHEHME ®PUJIPUXA 1| IPYCCKOT'O
«AHTH MAKHAABEJUIN». METOJIbI APTYMEHTALIMHA
(PE3IOME)

Emé B OBITHOCTH CBOIO KPOHIIPUHIIEM OYIyIIWA KOPOJh
Opunpux I  mombiTasics MOABEPTHYTH  OCTPOM  KPUTHKE
MOJUTUYECKUE W ATUYECKUE B3IMIIsAAbl MakuaBeiuid, Halledline
BBIpaXKEHHE B €ro counHeHun «l'ocynape». Kuura Beilia B CBET
AHOHUMHO, Korjga Ppuapux yxe crain KOposéM, B Impolecce e
MOJArOTOBKM B TMpaBKax TekcTa ydacTtBoBail Bomberep. Kuura
®puapuxa, B KOTOPOW Ha KaXKIyIO TJIaBY MEpPENeyaTaHHOrO B HEH
«l"ocymapsi» MaxkunaBenu IIOCJIEN0BATEILHO aBAJINCH
COOCTBEHHBIC 3aMEUaHUs U COOOpaKEHUs, CTajla OJHOM M3 CaMBIX
yuTaeMbiX B 18 Beke, a cO BpPEMEHEM 3a HEH 3aKpemnuioch
MpEeACTaBICHUE  KaK  KJIacCHMKe  aHTMMakuaBeuim3ma. B
poccuiickoii ucropuorpaduu, 0JJHAKO, A0 CUX TIOP HET HU OJHOTO
WCCIEAOBAHMS, CIELUUATBbHO TMOCBAIIEHHOIO aHAM3y 3TOr0
COUMHEHMS, Kak HET M COBPEMEHHOIO €ro IepeBOja;
€IMHCTBEHHBI, U HE CIIMIIKOM YIAa4yHbIN, MEPEBOJ HA PYCCKHUUH
s3bIK, caenannbii ené B XVIII B. S. XopomkeBuuem, ObIT U3/1aH B
1779 r. u 3a HEUMEHHEM MHOTO YK€ JBAXKJIbl BOCIIPOU3BOAMICS B
M3IaHMAX MOCHEAHUX JeT. B JaHHOM JTOKJaZe paccMaTpUBAKOTCS
cnenrduka Kputuku «l'ocynaps» DpuapuxoM U XapakTep ero
apryMEHTUpOBaHUsl CBoel mo3uuuu. KpoHNpHUHI, OTIUYHO
o0pa3oBaHHBIH, HUCHIBITABIINI CHUJIbHOE BO3JICUCTBUE
IIPOCBETUTENBCKOM HICOJNIOTHH, oOpamaercs K aHTHYHOW H
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OMOJICHCKON HMCTOPUHU, TOJMTHYECKOW HMCTOPUU pa3HBIX CTpaH
EBpomnbl, mpumMepam COBPEMEHHOCTH, BOIPOCAM SKOHOMHKH,
bunocodun, MCUXOJIOTHH W IPYrUM OOJACTSAM 3HAHHS, B PAJIE
CIIy4aeB COIIAMIasich ¢ MakuaBelliu, HO B I[EJIOM OTMETasi €ro
MOJIMTUYECKHE KOHIICTIIIMA W OCOOCHHO OOpYIIMBAsCh Ha €ro
Mopaib, MO MHEHUI0O Dpujprxa OECUYETOBEYHYI0 U OMACHYIO.
OnHNM U3 TPUMEPOB PacCMATPUBAEMBIX B JOKJIAJlE apryMEHTOB
nonemMukn @Dpuapuxa SBISETCS €ro COMOCTABICHHE B CBOUX
uenax ['ommanauum u Poccun. Pannee counmnenue @Dpunapuxa,
JaroIee MpeAcTaBiIeHue 00 OJHOW W3 JIMHUM BOCTIPUATHS HIACH
MakuaBemuin B ['epMaHNM, UHTEPECHO U Kak BeXa B JIyXOBHOM
Pa3BUTUU KOPOJIS, BIOCIEACTBUM HEOJHOKPATHO MPOBOAMBILIETO
MOJIUTUKY B IyX€ PACKPUTUKOBAHHOTO UM MAaKUaBEILTU3MA.
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V.M. Volodarskij

L’OPERA DI FEDERICO Il DI PRUSSIA “ANTI-
MACHIAVELLI”. | METODI DI ARGOMENTAZIONE.
(Sommario)

Essendo ancora principe ereditario il futuro re Federico II
ha fatto un tentativo di sottoporre a una critica acuta le idee
politiche ed etiche di Machiavelli da lui espresse nel trattato “Il
Principe”. Il libro fu stampato senza nome dell’autore, quando
Federico ormai era re; mentre lo stava preparando e correggendo
disponeva dell’assistenza di Voltaire. Il libro di Federico, dove
ogni capitolo del “Principe” di Machiavelli ristampato dentro il
testo era fornito a fronte dalle osservazioni e sentenze proprie
dell’autore, divento’ uno di piu’ letti nel 700°. Col tempo acquisi
la reputazione di classico antimachiavellico. Nella storiografia
russa, tuttavia, non c’e’ fino ad oggi neanche un saggio specifico
dedicato all’analisi dell’opera, come d’altronde non esiste una
traduzione in lingua moderna. L’unica traduzione in russo non
molto felice e stata eseguita ancora nel XVIII e pubblicata nel
1779. In mancanza di meglio fu ristampata recentemente due
volte. Nella relazione presente viene esaminata la specificita’ della
critica del “Principe” da parte di Federico e il carattere
dell’argomentazione della sua posizione. 1l  Kronprinz,
compiutamente educato e fortemente influenzato dalle idee
illuministe, si riferisce alla storia antica e biblica; alla storia
politica di vari paesi europei; agli esempi moderni, alle questioni
di economia, filosofia, psicologia e degli altri settori del sapere. In
alcuni casi Federico concorda con Machiavelli, ma in genere
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rifiuta i suoi concetti politici e soprattutto si scaglia contro la sua
morale, inumana e pericolosa, secondo Federico. Un esempio
della tecnica polemica di Federico esaminato della relazione
consiste nel confronto sotto I’angolazione necessaria della Russia
con I’Olanda. L’opera giovanile di Federico costituisce un indizio
di come venissero comprese le idee di Machiavelli in Germania ed
e’ anche interessante dal punto di vista dell’evoluzione spirituale
del re il quale piu’ tardi spesso segui' le orme del machiavellismo
da lui prima criticato.
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Gennaro Barbuto
Universita degli studi di Napoli Federico I, Italia

GIAMBATTISTA VICO E MACHIAVELLI
IL “CENTAURO” E IL “TUONO”

1. 1l rapporto fra Giambattista Vico e Machiavelli ha polarizzato
I’attenzione degli studiosi del Segretario fiorentino da quando
Benedetto Croce, in un celebre saggio a meta degli anni ’20%,
considerd entrambi i pensatori quali eponimi della filosofia
politica moderna. Lo scritto di Croce aveva, cosi come per altri
aspetti della sua ricerca e della sua teoria, un antecedente nel
magistero desanctisiano. Nella Storia della letteratura italiana, De
Sanctis, impegnato a suggerire nel nuovo clima post-
risorgimentale una proposta di riforma intellettuale e civile
incentrata sulle migliori tradizioni nazionali, tracciava un percorso
virtuoso nella cultura italiana, da Machiavelli a Bruno, Telesio,
Campanella, Vico, i quali, da diversi punti di vista ma
convergenti, avevano indicato quale fosse la strada maestra: il
nesso ideale-reale®.

Soprattutto Machiavelli e Vico, il primo piu attento a una
analisi psicologica, il secondo suggestionato da una grandiosa
visione metafisico-provvidenzialistica, avevano insegnato a
valutare eventi e persone, calando gli ideali nella concretezza e

! Croce B. Machiavelli e Vico. La politica e I’etica // Id. Etica e politica. Bari,
1981. P. 204-209 (I ed. - 1931; come spiegava Croce nell’”Avvertenza”, i
Frammenti di etica erano stati pubblicati in volume nel ‘22, gli Elementi di
politica, sempre in volume, nel ’24).

¢ Mi sia permesso rinviare a Barbuto G.M. Ambivalenze del Moderno. De
Sanctis e le tradizioni politiche italiane. Napoli: Liguori, 2000. P. 100-121.
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nella ruvidezza della vita storica e politica. Non ideali astratti, ma
che fossero commisurati a quel senso del “limite”, che significava
verifica della loro effettualita. Era questa I’eredita preziosa
(continuata e sviluppata da Manzoni) che, secondo De Sanctis, gli
italiani, all’indomani dell’Unita e per scongiurare il rischio che gli
ideali risorgimentali si disperdessero fra illusori velleitarismi e
ciniche pratiche di potere, dovevano tesaurizzare.

L’ascendenza desanctisiana era non solo arricchita,
approfondita e integrata alla luce del sistema teoretico da Croce
edificato nel primo decennio del ‘900, completato nell’11 dalla
monografia vichiana, ma era drammatizzata dalla temperie storica
bellica e post-bellica, che aveva imposto nuovi pensieri sulla
durezza della politica, sulla ineludibilta della forza, ma anche sulla
necessita di non arrestarsi a questi aspetti del potere. Un ulteriore
indizio di quella eredita erano anche la rievocazione e la censura
crociane dell’’uomo del Guicciardini”, da De Sanctis
contrapposto a Machiavelli e identificato, per il suo
perseguimento del “particulare”, come radice maligna della storia
italiana

Secondo Croce, Machiavelli era stato il fondatore
dell’autonomia della politica, scoprendo che essa ha delle leggi
sue proprie, mentre Vico avrebbe inserito e sublimato la politica
nella eticitd dello sviluppo storico. Croce, che parlava di
“inconsapevole vichismo del Machiavelli” e di “non voluto
machiavellismo del Vico”, non solo rivendicava all’ltalia la
primogenitura della scienza politica moderna, ma anche si
presentava come il filosofo che continuava e adempiva questo
lascito.

Lo stesso libro dedicato a Vico era stata il riscatto di un
pensatore non ancora riconosciuto nel suo valore, ma tale
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operazione era stata condotta, legando I’autore della Scienza
Nuova alla stagione idealistica ottocentesca e allo storicismo
crociano. Il legame era plausibile, valorizzando quanto dell’opera
vichiana potesse esser trascelto a precorrimento di quella crociana
e trascurando o trasvalutando le parti ritenute caduche, debitrici
dei pregiudizi e dei ritardi culturali dell’epoca sei-settecentesca.
Ad esempio, I’idea di Provvidenza poteva conservare il suo
nucleo semantico solo preservandola nella sua sostanza
concettuale (la varieta-unita dei momenti dello Spirito nella storia)
e rifiutandone la lettera aduggiata da concezioni cattolico-
controriformistiche®.

Anche nella Storia dell’eta barocca in Italia®, di poco
posteriore allo scritto sui due pensatori politici italiani, Croce
confermava ed elaborava le sue intuizioni, eleggendo Vico a
punto di confluenza della corrente filosofica e gnoseologica
rinascimentale (da Ficino a Campanella), di quella politica
machiavelliana, e anche di quella barocca, in particolare nella sua
espressione tacitista e in quella che aveva tentato una
armonizzazione fra prudenza politica e virtu etica (Ludovico
Zuccolo).

Da allora, le formule crociane hanno avuto vasta e duratura
fortuna, soprattutto nella manualistica, e sono state le misure

% Sul valore implicitamente, metaforicamente teoretico da Croce attribuito alla
nozione di Provvidenza, possono leggersi i due “frammenti di etica™:
“L’individuo, la Grazia e la Provvidenza” e “La Provvidenza” (in quest’ultimo
é richiamato appunto Vico) (Croce B. Etica e politica. P. 92-97).

* Id. Storia dell’eta barocca in Italia / A cura di G.Galasso, Milano: Adelphi,
1993 (I ed. - 1929). P. 292-296.

® Questa opera di Croce era esplicitamente citata nelle pagine destinate a
Machiavelli e Vico, nell’edizione del 31 di Etica e politica. P. 207.
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critiche con le quali confrontarsi nei decenni del secondo
dopoguerra, sia nella storiografia di ispirazione cattolica sia in
quella di formazione marxista. Per quanto riguarda la prima,
molto rilevante dagli anni 60 in poi € la posizione di Augusto Del
Noce®.

L’originalita filosofica e storiografica di Del Noce, rispetto
alla coeva cultura cattolica, consistette nel distacco da posizioni
restaurative all’insegna del neotomismo e nella profonda e
sofferta meditazione sui totalitarismi e sulle loro radici moderne.

Tale atteggiamento lo portdo a non eludere il problema
della modernita con una semplice e sommaria condanna, ma a
lumeggiarne i diversi esiti. Infatti, negli anni 60 si cimento in una
inedita e profonda ricostruzione della storia della filosofia
moderna a partire dalla confutazione dell’ateismo. Ne scaturi
anche una rilettura di Vico in polemica con Croce e i suoi
proseliti. Del Noce addebitava a Croce un depauperamento della
teoria vichiana della storia, valutata solo come un presagio

® Su Del Noce e Vico sono da leggersi soprattutto il saggio su Il problema di
Pascal e I’ateismo contemporaneo (1964), in Id. Il problema dell’ateismo,
Bologna: 1l Mulino, 1990 (I ed. - 1964) in specie le P. 497 e ss., e La riscoperta
di Vico e il superamento di Machiavelli (1980) e anche Vico e la storiografia
cattolica, in Id. Da Cartesio a Rosmini / A cura di F.Mercadante e B.Casadei,
Milano: Giuffre, 1992. P. 503-530. In quest’ultimo saggio Del Noce traeva
spunto da due libri, molto da lui apprezzati, di Rocco Montano, riscontrando in
essi una sintonia con le sue tesi: Il superamento di Machiavelli: I’idea dello
Stato e della politica da Machiavelli a Vico. Napoli: G.B.Vico editrice, 1977 e
Id. G.B. Vico. Fenomenologia della Storia, del Linguaggio e della Politica.
Napoli: G.B.Vico editrice, 1977. Soprattutto nel primo testo Rocco Montano,
allievo di Giuseppe Toffanin (autore molto influente sulla nozione delnociana
di un Umanesimo in accordo con il cristianesimo), aveva rilevato come la
politica machiavelliana, priva di un avallo morale e religioso, fosse stata
inserita dalla Controriforma ma, in modo eminente, da Vico nell’ethos di un
popolo e, quindi, illuminata dai principi cattolici.
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dell’immanentismo storicistico senza alcuna egida provvidenziale.
Per giunta, notava il filosofo torinese, Croce aveva erroneamente
considerato Vico un continuatore di Machiavelli e insieme a Marx
componente di una triade di apologeti della forza e del realismo
politico.

Augusto Del Noce, invece, accreditava una diversa
concezione della filosofia moderna, intesa come una dialettica fra
un pensiero ateo e immanentistico culminato in Marx, Nietzsche e
Gentile, e una tradizione cattolica, da Cartesio a Malebranche a
Pascal a Vico, culminata in Rosmini e Gioberti. Da tale specola
Vico assolveva un ruolo principale, in particolare in rapporto a
Machiavelli. Vico aveva recuperato a una visione cristiana e
scientifica la storia e la politica, che Cartesio aveva espulso dal
suo razionalismo. Vico aveva riscattato dallo scetticismo
dissacrante del libertinismo, responsabile di una radicalizzazione
dell’eredita machiavelliana, la vita associata degli uomini,
inscrivendola in una visione provvidenziale della storia.

La irrilevanza del cristianesimo e di Cristo nella Scienza
Nuova era da Del Noce giustificata, in quanto il filosofo
napoletano aveva seguito il corso provvidenziale attraverso le vie
naturali, fra le quali era il perseguimento delle utilita umane. Ora,
chiariva Del Noce, mentre Machiavelli si era fermato a questo
grado meramente realistico della vita sociale e politica, Vico,
influenzato  dall’occasionalismo  di Malebranche  ma
riconsiderandolo nella sua visione della storia, aveva
metamorfosato le utilita umane in occasioni per I’esplicarsi della
Provvidenza. Dunque, non un Vico continuatore di Machiavelli,
ma filosofo del suo superamento.
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Del Noce si differenziava anche dalla tradizionale esegesi
cattolica del pensatore napoletano. Mentre quest’ultima, anch’essa
in antitesi a Croce, riportava Vico al passato, leggendolo secondo
un aggiornato tomismo (Franco Amerio)’ o lo acclimatava a una
eta barocca (Lorenzo Giusso)® non approfondendo la complessa
problematica dell’ateismo moderno e dei suoi antagonisti, Del
Noce vedeva in Vico un filosofo politico appartenente ai nuovi
orizzonti del pensiero, che era proceduto oltre la nuova politica
machiavelliana, da una parte, e la scienza e la filosofia di Galileo
e Cartesio, dall’altra. La interpretazione di Del Noce della
relazione fra Machiavelli e Vico appare come una inconsapevole
aufhebung: Vico non come oppositore della modernita, ma come
sua assimilazione-oltrepassamento.

Da opposto punto di vista, la storiografia marxista, in
seguito alla pubblicazione del famoso quaderno di Antonio
Gramsci su Machiavelli (grazie al quale il Segretario veniva
liberato dalla manipolazione mussoliniana e fascista), sottoponeva
la lettura crociana a una revisione, dalla quale sarebbe uscita una
nuova immagine non solo di Machiavelli, ma anche di Vico, del
quale uno dei maggiori interpreti fu Nicola Badaloni, a cominciare
dalla Introduzione a Giambattista Vico edita da Feltrinelli nel ‘61.
Bisogna, inoltre, tener presente che la storiografia marxista
inseriva Machiavelli e Vico nell’albero genealogico del pensiero
di sinistra, anche perché Marx aveva espresso giudizi molto
lusinghieri sia sul Segretario fiorentino che sull’autore della

" Amerio R. Vico. Brescia; La Scuola, 1944; Id. Introduzione allo studio di
Giambattista Vico. Torino: Societa editrice, 1947.

® Giusso L. Giambattista Viso fra I’Umanesimo e I’Occasionalismo. Roma:
Perrella, 1940; Id. La filosofia di Giambattista Vico e I’eta barocca. Roma:
Perrella, 1943.
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Scienza Nuova, che egli aveva letto sulla traduzione in francese di
una nobildonna italiana esule e patriota, Cristina di Belgioioso.

2. Negli anni ’80 e ’90, il dittico Machiavelli-Vico ha
subito nuove interpretazioni, alla luce, questa volta, del dibattitto
filosofico dei primi decenni del Novecento, da Meinecke ad Adler
a Horkheimer (Roberto Esposito) e della pit aggiornata critica
sulla cultura machiavellica e antimachiavellica seicentesca
(Enrico Nuzzo)°®.

° Negli ultimi anni risultano molto cospicui i riferimenti al rapporto fra
Machiavelli e Vico, in particolare riguardo alla influenza del Segretario
fiorentino nella biografia vichiana del Carafa e riguardo alla trattazione da parte
dei due autori della storia romana, nella monografia di Caporali R. “Heroes
gentium”, Sapienza e politica in Vico. Bologna: Il Mulino, 1992, che & una
organica ricostruzione dell’intero percorso filosofico del pensatore napoletano;
dello stesso autore si veda La tenerezza e la barbarie. Studi su Vico. Napoli,
Liguori, 2006. Uno studio notevole che tematizza I’aspetto politico nel pensiero
vichiano, con riferimenti a Machiavelli e alla ragion di Stato, & il libro di
Montanari M. Vico e la politica dei moderni / Prefazione di B. de Giovanni.
Bari: Palomar, 1995 in particolare P. 204 e ss.; dello stesso autore si veda anche
Politica e storia: saggi su Vico, Croce e Gramsci. Bari: Publierre, 2007. La
relazione fra i due scrittori politici ha coinvolto sia la storiografia americana
che quella francese. Nella prima sono da vedersi Morrison J. Vico and
Machiavelli // Vico: Past and Present, Atlantic Highlands / Ed. G. Tagliacozzo.
New York: University Press, 1981. P. 1-14; e sulla ricezione gramsciana di
Machiavelli confrontata con quyella vichiana di Vico Struever N.S. Purity as
Danger: Gramsci’s Machiavelli, Croce’Vico // Machiavelli and the Discourse
of Literature / Ed. A.R.Ascoli and V.Kahn. Ithaca-London: Cornell University
Press, 1993. P. 275-289; nella medesima raccolta di saggi Mazzotta G.
Machiavelli and Vico. P. 259-274 e dello stesso autore La nuova mappa del
mondo. La filosofia poetica di Giambattista Vico. Torino: Einaudi, 1999, in cui,
rimarcando la critica vichiana alla tradizione epicureo-machiavelliana e che
Machiavelli aveva evidenziato la distruzione delle precedenti civilta da parte
delle sette religiose (come il cristianesimo con I’Antico mentre per Vico il
cristianesimo aveva preservato e promosso I’eredita classica), sostiene che
“I’atteggiamento di Vico & di coniugare Platone e Tacito, rimpiazzando le
simulazioni del machiavellismo nel piano di unificazione dell’Europa cristiana”
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Esposito nel suo importante volume', divaricando la
scienza del potere machiavelliana da quella della storia di Vico, ha
illustrato in quest’ultimo sia il superamento
dell’antimachiavellismo cinque-seicentesco, che, nonostante i suoi
tentativi di ricostituire un sapere politico non condizionato dalla
scissione fra potere assoluto e corpo sociale, si era esaurito in un
paradigma conservativo, sia del tecnicismo geometrizzante e

(P. 208); si legga ancora Labrie A. Giambattisto Vico and the Machiavelliana
Tradition (una rilettura del rapporto fra i due nella scia della storiografia
ispirata a Quentin Skinner) // Leerssen J., Spiering M. Machiavelli: Figure-
Reputation // Yearbook of European Studies — Annuaire d’Etudes Européennes.
Amsterdam-Atalanta: G.A., 1996. P. 27-62. Per quanto attiene alla Francia, una
discussione della relazione fra i due pensatori su temi caratterizzanti quali il
conflitto e il ritorno alle origini, che Machiavelli interpreta come una necessita
per rinverdire e fare rinascere un organismo politico mentre Vico lo legge come
un ricorso barbaro dopo una catastrofe storica, € svolta da Remaud O. Conflits,
lois et Mémoire. Vico et Machiavel // Revue philosophique de la France et de
I’étrangere/ CXXIII, 1999. P. 35-60; sempre per la Francia si veda anche il
recente volume di Girard P. Giambattista Vico. Rationalit et politique. Une
lecture de la “Scienza Nuova”. Paris: Presses de I’Université Paris-Sorbonne,
2008 che alle P. 291-306 si sofferma sulla logica vichiana del conflitto.

19| a politica e la storia. Machiavelli e Vico. Napoli: Liguori, 1980. La costanza
dell’interesse filosofico di Esposito verso I’opera vichiana si distende per oltre
un trentennio Da Vico e Rousseau e il moderno Stato borghese. Bari: Dedalo,
1976 al paragrafo dedicato al filosofo napoletano “Il corpo della storia” // Id. Il
pensiero vivente. Originalita e attualita della filosofia italiana. Torino: Einaudi,
2010. P. 71-84, denso di notevoli spunti e sollecitazioni critiche.

1 Come afferma I’autore in uno studio di poco posteriore, per Vico, “la verita,
la mente, non € elemento che si aggiunga dall’esterno, dall’alto di uno spazio
separato e sottratto alla invadenza delle cose e del loro movimento, ma ¢ la loro
essentia, la loro virtus, la loro vis... opposizione dunque della mediazione,
artificiale, strumentale della Ragion di Stato... E” I”’insieme’ a valorizzare il
corpo. E I”’insieme” ha sempre, deve avere, la saldezza materiale dell’idea.
L’eternita, I’irrelativita, la ‘ricorrenza’ dell’idea ‘riempie’, colma, I’abisso del
“peccato”, il vuoto della scissione; e riaggrega, ricostituisce , reintegra la
corrispondenza del tempo; non piu, secondo il formalismo giusnaturalistico,
dalla natura alla societd, ma dalla societd alla societd, naturalmente...
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meccanicistico hobbesiano e della sua separazione fra soggetto e
oggetto. Vico, invece, attraverso una immersione della episteme
nella vita e nella storia, si era affrancato dal “decisionismo
machiavelliano”, per il quale “solo il potere & soggetto”. Questa
visione machiavelliana costituirebbe il limite della concezione del
Segretario fiorentino di una autonomia del potere politico, il
quale, mediante un uso funzionale della soggettivita del sapere,
domina I’altro da sé.

Quando Vico nel De constantia rimprovera Machiavelli di
non aver compreso I’essenza degli istituti di Roma antica, vuol
dire appunto che il Segretario fiorentino non ne ha colto “la
complessita generale del suo senso strutturale” e quindi propone
uno scioglimento storico delle dialettiche civili “in un piu vasto
confronto di riferimenti sociali”*?. In Vico, Stato e societa si
ricompongono nelle dinamiche storiche, anche attraverso il
riconoscimento della produttivita dell’ascesa delle masse
nell’ambito della compagini istituzionali.

Un contributo fondamentale alla delucidazione sia della
relazione fra Vico e Machiavelli che della incidenza di
machiavellismo e antimachiavellismo nella cultura napoletana
coeva & stato offerto da Enrico Nuzzo®®. L’autore mette a frutto

Quest’idea che solidifica la “fluidita dell’utilita materiale”, che ‘forma’ il
divenire delle cose, quest’ordine che struttura la storia, & chiamato da Vico
‘provvidenza’.” (Politica e tecnica nel ‘600: I’antimachiavellismo fino a Vico //
Giovanni B. de, Esposito R., Zarone G. Divenire della ragione moderna.
Cartesio Spinoza Vico. Napoli: Liguori, 1981. P. 227-229).

12 Esposito R. La politica e la storia. P. 37.

3 Nuzzo E. Tra ‘frode’ e autoinganno. Aspetti e figure del machiavellismo nella
cultura napoletava ai tempi di Vico // Machiavelli e la cultura politica del
meridione d’ltalia (Atti del Convegno, Napoli, 27-28 novembre 1997) / A cura
di G. Borrelli. Napoli: Archivio di Stato, 2001. P. 87-127. Dello stesso autore
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tutta una serie di apporti essenziali, che negli ultimi decenni, nella
scia del magistero di Pietro Piovani e di Fulvio Tessitore, sono
stati forniti a illuminare la multiversa cultura napoletana fra
seconda meta del Seicento e inizi del Settecento, molto sensibile e
ricettiva dei maggiori influssi della moderna scienza e filosofia
europee’®, come testimonia esemplarmente la ricchissima
biblioteca di Giuseppe Valletta.

In questa vivacissima temperie intellettuale, scandita in
differenti fasi politiche dagli ultimi decenni del Viceregno
spagnolo al circa trentennio austriaco fino alla monarchia
borbonica, si intrecciavano le nuove ricerche sperimentali della

sono da leggersi le notevolissime raccolte di studi vichiani: Tra ordine della storia
e storicita. Saggi sulla storia dei saperi in Vico. Roma: Edizioni di Storia e
Letteratura, 2001; Tra religione e prudenza. La “filosofia pratica” di Giambattista
Vico. Roma: Edizioni di Storia e Letteratura, 2007; e ancora Vico e la ragion di
Stato // Borrelli G. Prudenza civile, bene comune, guerra giusta. Percorsi della
ragion di Stato tra Seicento e Settecento (Atti del Convegno internazionale,
Napoli, 22-24 maggio 1996). Napoli: Archivio della Ragion di Stato, 1999. P.
313-348. Di precipuo interesse & il saggio di Enrico Nuzzo su Gli ‘eroi
ossimorici’ di Vico (2004), in Id. Tra religione e prudenza. P. 119-148.

¥ Su tale periodo cfr.: Giovanni B. de. Filosofia e diritto / D’Andrea F.
Contributo alla storia del prechivismo. Milano: Giuffré, 1958; Badaloni N.
Introduzione a G.B. Vico. Milano: Feltrinelli, 1961; Giovanni B. de. La vita
intellettuale a Napoli fra la metad del ‘600 e la restaurazione del Regno //
AA\VV. La storia di Napoli. Vol. VI, T.l. Napoli: Societa editrice Storia di
Napoli-ESI, 1971. P. 403-500; Mastellone S. Pensiero politico e vita culturale a
Napoli nella seconda meta del Seicento. Messina-Firenze, 1965; Id. Francesco
D’Andrea, politico e giurista (1648-1698). Firenze: Olschki, 1969; Galasso G.
Napoli spagnola dopo Masaniello: politica, cultura, societa. Napoli: ESI, 1972;
La filosofia in soccorso de’ governi. Napoli: Guida, 1989 (con saggi
fondamentali su Doria e Vico); Id. Alla periferia dell’Impero. Il Regno di
Napoli nel periodo spagnolo (XVI-XVII secolo). Torino: Einaudi, 1994;
Torrini M. L’Accademia degli Investiganti. Napoli 1663-1670 // Quaderni
storici. XII, 48. 1981. P. 845-883; Naddeo B.A. Vico and Naples. The Urban
Origins of Modern Social Tehory. Cornell University Press, 2001.
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cultura “investigante”; un cartesianesimo declinato in diverse
guise (da un razionalismo mai dogmatico alle scienze della vita,
alla Lebenswelt, e a un cartesianesimo metafisico commisto a
platonismo) amalgamato con la lezione galileiana ma anche con il
lascito della filosofia meridionale di Telesio Bruno e Campanella;
una storiografia filologico-erudita indirizzata agli studi giuridici,
nei quali era altrettanto risentita I’eco del moderno
giusnaturalismo; un tacitismo spesso inestricabile con un
machiavellismo pit o meno dissimulato o apertamente
stigmatizzato™; correnti religiose variegate dal quietismo al
giansenismo®®; sopravvivenze tardobarocche contestate dalla
nuova letteratura di ispirazione arcadica.

Questi nuovi fermenti culturali, i quali erano espressione
anche dell’emergere ed affermarsi del nuovo ceto civile e di
quello togato®’, provocarono una reazione violenta da parte delle
gerarchie ecclesiastiche e della antiquata teologia arroccatta su di
un rigido tomismo, come dimostrarono Le lettere apologetiche

5 Tacito e tacitismi in Italia da Machiavelli a Vico / A cura di S. Suppa.
Napoli: Archivio della Ragion di Stato, 2003; Taranto D. Per un repertorio
bibliografico delle scritture politiche italiane della seconda meta del Seicento //
Archivio della Ragion di Stato. 3. 1995. P. 5-94; Id. Sull’antimachiavellismo
italiano nella seconda meta del Seicento // 1l pensiero politico. XXIX. 1996. P.
374-390.

1 De Maio R. Societa e vita religiosa a Napoli nell’etd moderna. Napoli: ESI,
1971.

7 per una interpretazione dell’opera vichiana rispetto alle vicende politiche e
alle polemiche antifeudali si veda Giarrizzo G. Vico. La politica e la storia.
Napoli: Guida, 1981; per una puntuale discussione critica di questo libro cfr.
Galasso G. Per un itinerario a Vico // Id. La filosofia in soccorso de’ governi.
P. 257-296.
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dell’Aletino e il processo agli ateisti'®, alcuni dei quali furono
amici di Vico. A tutto questo non fu senz’altro insensibile Vico,
per quanto cercasse di distaccarsi negli anni della maturita dagli
sviluppi intellettuali pit compromettenti ed eterodossi.

Nell’ampia ricognizione storiografica di Enrico Nuzzo si
evidenzia la non univoca presenza machiavelliana nei piu
rappresentativi intellettuali del tempo. Il saggio si incentra su una
analisi della “fenomenologia dell’inganno” con le sue implicite
connessioni a temi quali I’utile, la malizia, la frode. Si passa, cosi,
dal renatista Gregorio Caloprese™ che, pur aperto alle tendenze
innovatrici d’oltralpe, manifestava una netta ripulsa verso
Machiavelli e i moderni politici; all’atteggiamento di “radicale”
antimachiavellismo del Gravina®®, grande giurista, esperto del
moderno giusnaturalismo e della metodologia storico-erudita
incentrata sul diritto romano che egli articolava e sistematizzava
in un quadro organico politicamente orientato a una
giustificazione dello_ius sapientioris, e promotore di una nuova

8 Osbat L. L’Inquisizione a Napoli. Roma: Edizioni di storia e letteratura,
1974.

9 Cfr. Nuzzo E. Verso la “vita civile”. Antropologia e politica nelle lezioni
accademiche di Gregorio Caloprese e Paolo Mattia Doria. Napoli: Guida, 2004;
Caloprese G. Opere / A cura e con introduzioni di F. Lomonaco e A. Mirto,
Napoli: Giannini, 2004.

20 Sy cui si vedano gli importanti volumi di Lomonaco F. Le “orationes di G.
Gravina, scienza, sapienza e diritto. Napoli: La Citta del Sole, 1997; Filosofia
diritto e storia in Gianvincenzo Gravina. Roma: Edizioni di Storia e Letteratura,
2006; lo stesso autore ha curato la ristampa anastatica di Gravina G. Originum
juris civilis libri tres (1713), presentazione di F. Tessitore, Napoli: Liguori,
2004; sempre sul Gravina cfr. San Mauro C. Gianvincenzo Gravina e il “De
romano imperio liber secundus”. Napoli: Guida, 2004; Id. Gianvincenzo
Gravina giurista e politico. Con un’appendice di scritti inediti. Milano:
F.Angeli, 2006.
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estetica arcadica®’; a Paolo Mattia Doria®, dalla cui opera
emergeva una “contraddittorieta” e una coesistenza di un modello
civile con una dimensione normativa, attinta al suo cartesianesimo
e al suo platonismo, e la non completa chiusura nei confronti di
Machiavelli se non per i suoi argomenti meno addomesticabili,
come quello della giustificazione del conflitto, in quanto il
pensatore genovese palesava una concezione armonica della
politica e un modello conservativo, caratterizzato dalla
preservazione della quiete, proprio della trattatistica politica
italiana tardo-cinquecentesca e seicentesca®®

Riguardo, infine, specificamente a Vico, Nuzzo sottolinea,
una inclinazione teorico-politica, incardinata nella apologia
dell’ordine provvidenziale nel corso storico e della persistenza del
“vis veri”, alternativa a quella di Machiavelli, e il ripudio netto e
inequivocabile della impostura sacerdotale, della frode e
dell’inganno, tranne I’autoinganno dei bestioni primitivi nella
immaginazione degli dei.

2L Sull’estetica del Gravina sono stati determinanti i volumi di Quondam A.
Cultura e ideologia in Gianvincenzo Gravina. Milano: Mursia, 1968; Id.
Filosofia della luce e luninosi nelle “Ecloghe” del Gravina. Napoli: Guida,
1971.

22 Cfr. i saggi di Suppa S. L’Accademia di Medinacoeli fra tradizione
ivestigante e nuova scienza civile. Napoli: Istituto per gli studi storici, 1971; Id.
Governo, conflitto, ragione nell’Accademia di Medinacoeli // Machiavelli e la
cultura politica meridionale / A cura di G. Borrelli. P. 73-86; Id. Ragion di
Stato, machiavellismo e antimachiavellismo in Paolo Mattia Doria // Borrelli
G. Prudenza civile, bene comune, guerra giusta. P. 289-312.

% Nuzzo E. | percorsi della “quiete”. Aspetti della trattatistica politica
meridionale del primo Settecento nella crisi dell’ aristotelismo politico” //
Bollettino del Centro di Studi Vichiani. XVI. 1986. P. 7-93. Su questo tema
nella cultura politica italiana e da leggere Borrelli G. Non far novita. Alle radici
della cultura italiana della conservazione politica. Napoli: Bibliopolis, 2004.
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3. 1l mio intervento prendera I’abbrivo e sviluppera, con
particolare riferimento all’ultima edizione della Scienza Nuova,
un aspetto peculiare del rapporto fra Vico e Machiavelli, ossia la
rilevanza, nella nascita e costituzione del politico, del sapere
mitico, metaforico, perché ritengo che sia una chiave di lettura
privilegiata per comprendere il confronto fra i due pensatori. E’
superfluo ricordare che nel capitolo XVIII del Principe, che
secondo la famosa definizione gramsciana € un “mito vivente”,
Machiavelli, in pagine che avrebbero suscitato un ampio scandalo
nel XVI1 e XVII secolo, descrive il politico mediante la metafora
del Centauro®. La riflessione di Machiavelli & calamitata dalla
edificazione dei nuovi Stati e, infatti, quando nel suo opuscolo
propone un modello di principe nuovo, raffigura Cesare Borgia
che, nella mitizzazione del Segretario fiorentino, era stata la
maggiore attuazione delle virtu del Centauro.

2| centauri, invece, nella Scienza Nuova sono nella antica Roma i plebei i cui
connubi erano more ferarum, prima che in seguito alle loro lotte ricevessero il
riconoscimento giuridico: “Pane satiro vuol afferrare Siringa, ninfa... valorosa
nel canto, e si truova aver abbracciato le canne; e, come Pane di Siringa, cosi
Issione, innamorato di Giunone, dea delle nozze solenni, invece di lei abbraccia
una nube. Talché significano le canne la leggerezza, la nube la vanita de’
matrimoni naturali; onde da tal nube si dissero nati i centauri, cioé a dire i
plebei, i quali sono i mostri di discordanti nature che dice Livio, i quali a’
Lafiti, mentre celebrano tra loro le nozze, rapiscono loro le spose. Cosi Mida (il
quale... abbiam truovato plebeo) porta nascoste I’orecchie d’asino, e le canne
ch’afferra Pane (cioé i matrimoni naturali) le scuoprono: appunto come i patrizi
romani appruovano a’ lor plebei ciascun di loro esser mostro, perché essi
“agitabant connubia more ferarum” (Vico. Scienza Nuova 1744 // Id. Opere / A
cura di A. Battistini. Milano: Mondadori, 1990. Vol. I. Cpv. 649. P. 741; d’ora
in poi I’edizione a cura di Andrea Battistini della Scienza Nuova del 1744 sara
citata con la sigla SN). Sui monstra nelle opere vichiane si veda il libro di
Sanna M. La “fantasia che & I’occhio dell’ingegno”. La questione della verita e
della sua rappresentazione // Vico. Napoli: Guida, 2001. P. 80 e ss.
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La metafora del Centauro € I’esempio di un tipico
procedimento conoscitivo di Machiavelli, della sua potente
immaginazione. Questa facolta nella sua opera non € certo la
immaginazione stigmatizzata in Principe XV, che seduce con
repubbliche e principati irreali, alla quale il Segretario fiorentino
contrappone la “verita effettuale”, ma & il salto, la tensione
conoscitiva che lega particolare a universale:

“Immaginazione: e vale a dire la capacita di salire di
colpo, dal fatto particolare ad un problema d’ordine generale, di
cogliere immediatamente le connessioni — eterne, non contingenti
— tra questo e quell’evento politico: perché gli uni e gli altri eventi
non sono che momenti di un’attivita eterna dell’'uomo, I’agire
politico sempre identico nei suoi stimoli e nei suoi fini”%.

Nel “prevalere del momento immaginativo su quello
logico”, nella “primazia dell’intuizione sul momento puramente
logico” Chabod individuava I’asse epistemologico della prosa
machiavelliana e come esempio richiamava la metafora, appunto,
della donna-fortuna vinta dal giovanile impeto principesco?.

% Chabod F. Metodo e stile di Machiavelli (1955) // Id. Scritti su Machiavelli.
Torino: Einaudi, 1982 (I ed. - 1964). P. 380.

% |vi, P. 385-387; sempre a P. 387 Chabod sostiene che “questo immaginar
politico, e cioe il creare politico, rimase sino all’ultimo la grazia e il tormento
insieme del Machiavelli”. Sul linguaggio metaforico nell’opera machiavelliana
e in quella di Vico, rilevanti sono i saggi di Nuzzo E. Tra metafore ‘naturali’ e
metafore “civili’: gli itinerari della conoscenza in Giambattista Vico // Aria,
terra, acqua, fuoco: i quattro elementi e le loro metafore. Luft, Erde, Wasser,
Feuer: die vier Elemente und ihre Metaphern / A cura di F.Rigotti — P.Schiera.
Bologna — Berlin: 1l Mulino — Duncker & Humboltd, 1996. P. 167-211 e Le
‘cose umane’ tra ‘mutazioni’ e ‘ordini’ in Machiavelli. Rappresentazioni
concettuali e figure metaforiche // Archivio di storia della cultura. XI1. 2000. P.
3-26.; sempre di Nuzzo si leggano, da un punto di vista piu teorico,
Metaforologia e storicita. Su alcuni problemi e prospettive di ricerca, in
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Questo intuitivo attingimento dell’universale, pero, nella
pagina machiavelliana sempre si commisura al variare degli eventi
e si modifica a seconda delle differenti congiunture. E’ una
immaginazione politica che e sia I’intuizione che consente
all’analista di non smarrirsi fra i particolari “accidenti”, ma di
svelarne il senso, sia la creazione politica che consente di fondare
lo Stato, proiettandosi verso il futuro.

La metafora, dunque, del principe nuovo rappresenta, per
Machiavelli, la fondazione e rifondazione di uno Stato, quando,
come il Fiorentino dice esplicitamente nella rubrica di Discorsi |
9, per il perseguimento del “bene comune”, & necessario essere
solo a volere ordinare una republica di nuovo, o al tutto fuor degli
antichi suoi ordini riformarla”. In questo capitolo, cosi come in
Principe VI, sono elogiati i grandi legislatori, da Romolo a Mosé.
Al principe nuovo (e lo stesso Machiavelli a spiegarlo) di fronte
all’alternativa fra I’’umore” ottimatizio, ambizioso e infido, e
quello popolare, desideroso solo di non essere avvilito e mantener
salvi roba e onore, conviene preferire il secondo. Infatti, il “filo-
popolare’ Machiavelli, in Discorsi | 58, laddove sostiene che “la
moltitudine € piu savia e costante di uno principe”, scandisce due
momenti della politica e differenti protagonismi: “se i principi
sono superiori @’ popoli nello ordinare leggi, formare vite civili,
ordinare statuti ed ordini nuovi; i popoli sono tanto superiori nel
mantenere le cose ordinate, ch’egli aggiungono sanza dubbio alla
gloria di coloro che I’ordinano”.

Cacciatore // Ermeneutica Fenomenologia Storia / A cura di P. Colonnello, D.
Jervolino. Napoli: Liguori, 2001. P. 107-133; Metaforas y lenguajes en la
historia de la filosofia politica // Deus mortalis. Cuaderno de Filosofia Politica.
2006. Ne 5.
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Anche Vico pone all’inizio della politica, anzi della storia,
un mito. Nella Scienza Nuova, infatti, racconta che gli uomini
primitivi, i giganti*’, dopo il diluvio universale erranti come
bestioni senza alcuna regola, avevano inaugurato il loro processo
di civilizzazione con una metafora, con un mito, ovvero erano
stati atterriti da un tuono, da loro identificato con I’autorita divina.
Racconta Vico che molti anni dopo il diluvio, finalmente la terra
“disseccata dall’umidore dell’universale innondazione”, emise
esalazioni secche. E allora

“il cielo finalmente folgord, tuond con folgori e tuoni
spaventosissimi... pochi giganti, che dovetter esser gli piu robusti,
ch’erano dispersi per gli boschi posti sull’alture de’ monti,
siccome le fiere piu robuste ivi hanno i loro covili, eglino,
spaventati ed attoniti dal grande effetto di che non sapevano la
cagione, alzarono gli occhi ed avvertirono il cielo. E perché in tal
caso la natura della mente umana porta ch’ella attribuisca
all’effetto la sua natura, come si & detto nelle Degnita, e la natura
loro era in tale stato, d’uomini tutti robuste forze di corpo, che
urlando, brontolando, spiegavano le loro violentissime passioni; si
finsero il cielo esser un gran corpo animato, che per tale aspetto

chiamarono Giove”?,

27 Sulle fonti vichiane, sul Diritto Universale e sulle diverse edizioni della
Scienza Nuova, in relazione a questi esseri dalla corporatura abnorme, si veda
Mazzola R. | giganti (1994-1995) // Id. Metafisica storia erudizione. Saggi su
Giambattista Vico. Napoli: Le Cariti, 2007. P. 53-89.

% Vico. SN. Cpv. 377. P. 511. Il brano si trova, in forma diversa, nelle tre
edizioni dell’opera vichiana, che ora si possono leggere insieme in Vico. La
Scienza Nuova. Le tre edizioni del 1725, 1730 e 1744 / A cura di M. Sannae V.
Vitiello, con saggio introduttivo di V. Vitiello. Milano: Bompiani, 2012. Enrico
Nuzzo ha giustamente notato che nel De constantia iurisprudentis la storia dei
Giapeti € radicalmente separata da quelle di Camiti e Semiti, maggiormente
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Propriamente quella del tuono-Giove & una metonimia,
I’effetto per la causa, ma in realta puo considerarsi una metafora,
il mito originario della civilta umana, perché, come spiega Vico
medesimo, fra tutti i tropi, “la piu luminosa, e perché piu
luminosa, e piu spessa e la metafora, ch’allora e vieppiu lodata
quando alle cose insensate ella da senso e passione™®.

La metafora in Vico ha una importanza primaria cosi come
per la trattatistica barocca, ma in un senso capovolto. La metafora
barocca e figura retorica, ma anche intellettualistico e
sorprendente ‘guizzo’ conoscitivo di poeti eruditi di una civilta
raffinata. Essa e il frutto di una logica combinatoria, € una
operazione dell’intelletto, da cui nasce I’”argutezza” che, secondo
la definizione del suo maggior teorico, Emanuele Tesauro, € un
“ingegnoso concetto”. E’ un artificio mentale consono a una

collegate fra di loro; infatti, solo i Giapeti “fulmine excitandi fuere ut caelum
crederent deum eiusque voluntatem putarent lovem” [Vico. Opere giuridiche /
A intr. Di N. Badaloni, a cura di P. Cristofolini. Firenze: Sansoni, 1974. P.
435). Sempre Nuzzo ha osservato che “nonostante nell’opus magnum sempre
pit Vico tenda ad accomunare la discendenza di Cam e Jafet, ma anche quella
di Sem che non fossero i “soli ebrei”, ancora nella “Tavola cronologica” che
appare nelle due ultime versioni della Scienza Nuova, solo ‘Giapeto’ ¢ indicato
come colui “dal quale provengon’ i Giganti” (Nuzzo E. | caratteri dei popoli
nella nuova scienza delle nazioni di Vico. Tra causalita sacra, causalita storica,
causalita naturale // Razionalita e modernita in Vico (Atti del convegno
all’Universita Milano-Bicocca, 8-10 giugno 2011) / A cura di M.Vanzulli.
Milano: Mimesis, 2012. P. 167).

2 |vi. Cpv. 404. P. 587-588; cfr. “Ex omnibus tropis sive splendore spectes sive
usum, facile princps metaphora... Praecipuam promerent laudem illae, quae
rebus sensu carentibus animum dant et motum [Il principale fra tutti & senza
dubbio la “metafora”, sia dal punto di vista dello splendore sia da quello
dell’uso... Degne di massima lode sono le metafore che attribuiscono anima e
movimento a cose insensate e inanimate” (ld. Institutiones oratoriae / Testo
critico versione e commento di G. Crifd. Napoli: Istituto Suor Orsola
Benincasa, 1989. P. 314-315).
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societa di corte, risultando affine, per caratteri e scopi, al gioco,
alla festa, al teatro®.

La metafora vichiana, invece, € consentanea all’origine
della civilta umana, a “que’ primi uomini, le menti de’ quali di
nulla erano assottigliate, di nulla spiritualezzate, perch’erano tutte
immerse ne’ sensi, tutte rintuzzate nelle passioni, tutte seppellite
ne’ corpi”®!, uomini dalla “corpolentissima fantasia”®%. Il tuono
divino segna una frattura antropologica, provocando il gesto
inaugurale della storia umana.

Ma Giove non € solo la prima metafora, con la quale i
primitivi bestioni espressero in un corpo animato il loro timor Dei,
ma € anche il primo mito, il primo “carattere divino”, il “primo
universale fantastico”®, che ingenera la civile convivenza.

4. Dunque, sia nel discorso machiavelliano che in quello di
Vico, all’origine della politica, troviamo due miti: due metafore
fondatrici: Nel Principe il Centauro; nella Scienza Nuova il tuono.
Ma, mentre nel capitolo machiavelliano il Centauro scaturisce
dalla immaginazione dell’autore, nella Scienza Nuova il tuono &
un mito originato dalla “vasta immaginativa’®** degli uomini
primitivi. Ebbene, I’immaginazione ovvero I’ingegno, e non
I’intellectus, e la facolta propria dei bestioni primitivi. Ed é grazie

% Sulla metafora barocca rinvio ai magistrali studi di Ezio Raimondi, in
particolare a quelli raccolti nella sua silloge, Letteratura barocca. Studi sul
Seicento italiano. Firenze: Olschki, 1991 (I ed. - 1961).

1 SN. Cpv. 379. P. 572.

%2 |vi. Cpv, 376. P. 570.

% |vi. Cpv. 381. P. 574.

* Vico. SN. Cpv. 379. P. 572.
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all’ingegno che essi produssero miti, ossia universali fantastici e,
quindi, diedero inizio alle prime comunita civili.

L’ingegno, nella definizione del filosofo napoletano
nell’incipit del 1V capitolo del De Antiquissima italorum
sapientia, mette in relazione fra di loro cose lontane ed opposte:

“Ingenium facultas est in unum dissita, diversa coniungendi”*.

% «_a piu parte de’ dotti d’oggidi fervono in studi, che soli reputan severi e
gravi, e di metodi e di critiche; ma metodi che disperdon affatto I’intendimento,
di cui proprio & di veder il tutto di ciascheduna cosa e di vederlo tutto
insieme... e, per vederne il tutto, debbe considerarla per tutti i rapporti ch’ella
puod mai avere con altre cose dell’universo, e tra quella che vuole perfettamente
intendere e cose affatto disparate e lontanissime ritrovarvi all’istante alcuna
comunita di ragione, nello che consiste tutta la virtu dell’ingegno” (Vico.
Opere. Vol. I. P. 331); cfr.: “con la spessa lezione di oratori, di storici e di poeti
dilettava I’ingegno di osservare tra lontanissime cose nodi che in qualche
ragion comune le stringessero insieme, che sono i bei nastri dell’eloquenza che
fanno dilettevoli I’acutezze” (Id. Autobiografia // 1d. Opere. P. 16). Sul nesso
tra fantasia, ingegno, mito, metafora nell’opera vichiana esiste una ricca
bibliografia. Sono di cospicuo interesse i saggi di Giuseppe Cacciatore, che ha
insistito sul valore non solo gnoseologico di tale nesso, ma anche
antropologico-pratico: Vico e Dilthey. La storia dell’esperienza umana come
relazione fra conoscere e fare // 1d. Storicismo problematico e metodo critico.
Napoli, 1993. P. 17 e ss.; Simbolo e storia in Vico e Cassirer // Vico und die
Zeichen. Vico e i segni / A cura di J.Trabant. Tuebingen: Guenter Narr, 1995.
P. 257-269; Poesia e storia in Vico // 1l mondo di Vico/Vico nel mondo. In
ricordo di Giorgio Tagliacozzo / A cura di F. Ratto. Perugia, 2000. P. 143-156;
Formas y figuras del ingenio en Cervantes y Vico / Tr. di M.L. Mollo //
Quadernos de Filosofia i Ciencia. 37. 2007. P. 57-70; Vico: narracion historica
y narracion fantastica (2003) / Tr. Di J. Sanchez Espillaque // Quadernos sobre
Vico. 23 (2009)/24 (2010). P. 15-31; sono decisivi nella illustrazione di tale
nesso i contributi di Dorfles G. Mito e metafora in Cassirer e Vico // |l
Pensiero. XII. 1968; Pareyson L. La dottrina vichiana dell’ingegno // Id.
L’esperienza artistica. Saggi di storia dell’estetica. Milano: Marzorati, 1974. P.
39-75; Battistini A. La degnita della retorica. Pisa: Pacini, 1975; Id. La sapienza
retorica di Giambattista Vico. Milano-Napoli: Guerini e Associati, 1995; Id.
Vico tra antichi e moderni. Bologna: Il Mulino, 2004; Verene D.Ph. Vico. La
scienza della fantasia / A cura di F.Voltaggio, pref. di V.Mathieu. Roma:
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Armando, 1984 (ed. or. - 1981); Id. La logica corporea degli universali
fantastici // Vico und die Zeichen. P. 93-100; Mooney M.J. Vico e la tradizione
della retorica. Bologna: Il Mulino, 1992 (I ed. - Princeton, 1985); Cantelli G.
Mente Corpo Linguaggio. Saggio sull’interpretazione vichiana del mito.
Firenze: Sansoni, 1986; Di Cesare D. Il concetto di metafora in Giambattista
Vico // Bollettino del Centro di studi vichiani. Ne XVI. 1986; Costa G. Genesi
del concetto vichiano di fantasia // Phantasia-Immaginatio, V colloquio
internazionale / A cura di M. Fattori. Roma, 1988; Grassi E. Vico e
I’Umanesimo / Intr. all’ed.it. di A. Verri, pref. di D.P. Verene. Milano: Guerini
e Associati, 1992 (I ed. - New York, 1990); Botturi F. Tempo linguaggio e
azione. Le strutture vichiane della “Storia ideale eterna”. Napoli: Guida, 1996.
P. 68-76, 87-93; Gensini S. Ingenium. Note sul contesto storico-teorico di un
nesso vichiano // Vico und die Zeichen. P. 237-256; Sanna M. La “fantasia che
e I’occhio dell’ingegno”. La questione della verita e della sua rappresentazione
in Vico. Napoli: Guida, 2001; Trabant J. Ingegno e paternita // Ingenium
propria hominis natura / A cura di S. Gensini e A. Martone. Napoli: Liguori,
2002. P. 265-279; Il sapere poetico e gli universali fantastici: la presenza di
Vico nella riflessione filosofica contemporanea, Atti del Convegno tenutosi a
Napoli, 23-25 maggio 2002 / A cura di Cacciatore et alii. Napoli: Guida, 2004;
Girard P. L’ingenium chez Gracian et Vico // Bollettino del Centro di Studi
vichiani. a.XXXV. 2005. P. 103-121. Un precipuo impegno esegetico & offerto
dal Papini con I’analisi della funzione del linguaggio allegorico nella Scienza
Nuova e delle sue interrelazioni con la mentalita ‘tensionale’ alla ricerca di
estreme armonie tipica del barocco: Papini M. Il geroglifico della storia.
Significato e funzione della dipintura della “Scienza Nuova” di G.B.Vico.
Bologna: Cappelli, 1984; Id. “Arbor humanae linguae”. L’etimologico di
G.B.Vico come chiave ermeneutica della storia del mondo. Bologna: Cappelli,
1984; 1d. Uomini di sterco e di nitro // Bollettino del Centro di Studi Vichiani.
XX. 1990. P. 9-76; Id. Opzione barocca per il “De antiquissima” // Vico e il
pensiero contemporaneo / A cura di A.Verri. Lecce: Milella, 1991. P. 350-376.
Sul rapporto fra estetica vichiana e barocco si leggano Patella G. Senso, corpo,
poesia. G.B.Vico e I’origine dell’estetica moderna. Milano: Guerini e Associati,
1995 e Id. G.B.Vico. Tra Barocco e Postmoderno. Milano: Mimesis, 2005;
Cerchiai G. Il “padre divino di ogni ritrovato”. Aspetti dell’idea vichiana di
ingegno // Vanzulli M. Razionalita e modernita in Giambattista Vico. Milano:
Mimesis, 2011. P. 33-49; Sevilla J.M. Prolegdmenos para una critica de la
razon problematica. Motivos en Vico y Ortega, presentacion de E. Hidalgo-
Serna. (Barcelona): Anthropos Editorial, Rubi, 2011. P. 195 e ss. Un libro
molto affascinante e per molti aspetti pionieristico, che evidenzio la rilevanza
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Dunque, I’ingegno, al quale Vico si sentiva predisposto per
natura®®, & il primo legame gnoseologico e politico fra uomini
diversi e separati fra di loro. Come ribadisce nelle Vici Vindiciae,
I’ingegno, che é il “divinum omnium inventionum parentem” e
avvicina la mente umana alla mente divina, instaura un rapporto
fra proposizioni separate e distinte, che a prima vista non
sembrano avere alcuna relazione®”. Qui entriamo nel vivo della
pagina sia vichiana sia machiavelliana, perché in entrambi i
pensatori la politica e, piu in generale il mondo umano, é
concepita come una tensione fra opposti. Ed € su questo tema che
vorrei concentrare il discorso, al di la dei molteplici percorsi
esegetici, finalizzati a indagare le tracce machiavelliane e la loro
rielaborazione nel discorso vichiano.

dei miti nella Scienza Nuova & quello di Paci E. Ingens sylva. Saggio sulla
filosofia di Giambattista Vico. Milano: Mondadori, 1949.

% Vico attribuisce alla rovinosa caduta infantile “una natura malinconica ed
acre, qual dee essere degli uomini ingegnosi e profondi, che per I’ingegno
balenino in acutezze, per la riflessione non si diettino dell’arguzie e del falso”
(Vita di Giambattista Vico scritta da sé medesimo // Vico. Opere. P. 5).
L’'umore malinconico, indice fisiologico del genio risente di echi
rinascimentali, presenti in specie in quella tradizione neoplatonica fiorentina
non irrilevante nella formazione filosofica e letteraria di Vico. Sulla malinconia
nel Rinascimento rinvio al classico volume di Klibansky R., Panofsky E., Saxl
F. Saturno e la melanconia. Studi su storia della filosofia naturale, medicina,
religione e arte / Tr. di R. Federici, nuova ed. ampl. Torino: Einaudi, 2002.

% Vico. Vici Vindiciae, Id. Varia. Il “De mente heroica” e gli scritti latini
minori / A cura di G.G. Visconti. Napoli: Guida, 1996. P. 61. Nell’apologia
dell’ingegno Vico trova un valido alleato in Bacone quale alternativa
all’astratto intellettualismo cartesiano, infruibile a fini civili e politici.
Giustamente Mario Agrimi ha evidenziato che “il Bacone di Vico & quindi
maestro di una scienza ingeniosa e activa” (M. Agrimi. Vico: la tradizione
ermetica e il mito dell’Egitto. Il nesso politica-religione. Vico e Bacone // 1d.
Ricerche e discussioni vichiane. Lanciano: Editrice Itinerari, 1984. P. 36).
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Machiavelli ha una concezione eraclitea della vita storica,
in quanto tutto il corso delle vicende umane ¢ attraversato da un
furioso divenire, sul quale domina polemos, inteso come conflitto
nelle su diverse manifestazioni. Le principali figure di queste
tensioni di opposti sono i binomi bestia-uomo (il Centauro
appunto), caso-occasione, liberta-necessita, virtu-fortuna, dal
Segretario fiorentino raffigurato da un’altra sua metafora: il fiume
che straripa se non sono stati predisposti adeguati argini. Il
pensiero di Machiavelli € come una ellissi in cui i due fuochi
devono necessariamente convivere e acquistano senso non nel
loro isolamento ma solo nel loro coesistere. A queste antinomie si
aggiunga quella esaltata, in polemica con una vetusta tradizione,
nel capitolo quarto del primo libro dei Discorsi, cioe le lotte
sociali e civili fra patrizi e plebei, che avevano garantito all’antica
Roma liberta e potenza.

Tuttavia, Machiavelli e ben consapevole che tutte le
antinomie della politica rischierebbero di disgregare uno Stato se
non ci fossero dei fattori unitari. Questi fattori unitari non
risolvono, non annullano i diversi conflitti (sarebbe una mera
illusione), ma li tengono insieme in una tensione proficua e non
distruttiva, come era accaduto nella Firenze medievale (dilaniata
da scontri faziosi senza alcun esito per il bene comune), da
Machiavelli contrapposta alla virtuosa Roma antica.

Quali sono questi fattori unitari? Essenzialmente tre: armi,
leggi e religione. Le armi suscitano I’attenzione sofferta da parte
di Machiavelli, che, durante i fervidi anni della sua attivita
politica, aveva sperimentato davanti alle mura di Pisa la
inaffidabilita e la inefficacia delle milizie mercenarie e ausiliarie.
Ma le armi proprie assumono, per Machiavelli, anche e soprattutto
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un significato politico, in quanto esse favoriscono la formazione
di una coscienza civile nel popolo.

Secondo punto: le leggi. La legge, secondo Machiavelli,
come dimostra in particolare_Discorsi I, 2 nasce dal caso, dagli
eventi, dalla contrapposizione fra gli uomini. Infatti, in quel
capitolo fondamentale dei Discorsi, la ferocitas del centauro é
riecheggiata dalla ferinitas delle origini della storia umana,
guando, come Machiavelli racconta suggestionato dalla lettura
lucreziana, gli uomini, essendo prima pochi, vissero “dispersi a
similitudine delle bestie”, poi, “moltiplicando la generazione”, si
radunarono e riconobbero come loro capo colui che fosse piu forte
e coraggioso.

Dalla ubbidienza e dalla gratitudine verso il capo, che
difendeva la comunitd, e dalla consapevolezza degli uomini di
evitare ingiurie fra di loro e verso chi li comandava, nacquero “la
cognizione delle cose oneste e buone”, “le leggi” e la “cognizione
della giustizia”. Giustizia, quindi, che non nasce e non si inscrive
in un ordine divino, ma scaturisce dalla primigenia ferinitas, dal
“caso”, dai contrasti fra i gruppi umani, dalla forza e dal
riconoscimento di quanto sia utile a tutti.

Dunque, la legge e, piu in generale, la politica, anche qui
in contrasto con radicate, persistenti e prevalenti tradizioni
medievali e umanistiche, soprattutto di ascendenza aristotelico-
tomistica, non ha alcun fundamentum: né naturale (la polis
completamento ed entelechia della natura umana), né metafisico,
né teologico. Il Centauro (inteso in senso lato, compendio di
ferinitas e humanitas, il quale drammaticamente emerge
soprattutto nei momenti primigeni e fondativi della storia umana e
della politica) riesce a far convergere le antinomie e i conflitti in
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un punto di accordo per il bene comune. Altrimenti ¢ inevitabile la
“ruina”.

Infine, ma non per importanza (anzi, per Machiavelli, €
assolutamente primario), terzo fattore di unita: la religione, che
assume due accezioni. E’, innanzi tutto, timore della divinita,
terrore di infrangere il giuramento divino che non fa indietreggiare
il soldato nemmeno davanti al rischio mortale. La religione, in
questo senso, &€ mysterium tremendum. Ma la religione, nella
prospettiva di Machiavelli, al quale non interessa la religione
come fede, come vita interiore, come apertura alla trascendenza,
ma nei suoi effetti nelle dinamiche politiche, €, sulla base
dell’exemplum romano antico, I’etica civile, I’ethos di un popolo.

5. Anche per Giambattista Vico, le armi rivestono un ruolo
non secondario nella storia. Non poteva essere diversamente per
un pensatore, che aveva puntualmente descritto le virtu guerriere
nella biografia del Carafa, dove ¢ cosi forte I’eco machiavelliana.
Per di piu, Vico, sulla scia della riflessione di Grozio, aveva
rivolto la propria attenzione al disciplinamento giuridico delle
guerre fra le nazioni, le quali nel sei-settecento, diversamente dal
tempo di Machiavelli, operavano nell’ambito di quello che Carl
Schmitt avrebbe chiamato lo ius publicum europaeum.

La critica di Vico ai teorici del diritto naturale®®, come
Grozio, e di avere isolato il diritto dalla storia, di averlo
ipostatizzato mediante la ipotesi fallace di una umanita delle
origini gia bella e formata. Al contrario, per Vico, la legge nasce,

% sul diritto naturale nell’opera vichiana si veda Lomonaco F. Diritto naturale
e storia. Note su Gravina e Vico // Archivio di storia della cultura. a.XI11. 2000.
pP.27-51.
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alla stessa stregua di Machiavelli, dalle contese fra gli uomini, dai
loro contrasti sociali. Vico addirittura stringe in un nodo
etimologico, infondato ma tanto piu rilevante, polis e polemos:

“Si narra distintamente cio che ‘n confuso Platone [Leggi
I, 2, 626a] disse: “le repubbliche esser nate sulla pianta dell’armi”;
a cui dev’unirsi cio ch’Aristotile ci disse sopra nelle Degnita
[LXXXVI]: che nelle repubbliche eroiche i nobili giuravano
d’esser eterni nimici alla plebe; e ne resto propieta eterna, per la
quale ora diciamo i servidori esser nimici pagati de’ loro padroni.
La qual istoria i greci ci conservarono in questa etimologia, per la
quale, appo essi, da polis, “citta”, polemos e appellata la
“guerra”*°,

Tale conflittualita e dimostrata con evidenza dalla storia
romana antica:

“La storia romana appare dialettizzata da eventi
fondamentalmente legati se non alla lotta di classe, alla lotta di
classi, o almeno a lotte scaturenti da gruppi sociali
successivamente affermanti bisogni e diritti diversi e avversi fra
loro. Cosi, la piu paludata delle storie si lacera nella drammaticita
intima di contrasti che non esitano a sconvolgere i quadri piu
tradizionali” .

¥ Vico. SN (Ed. Battistini). Cap. 588. P. 701; cfr. lvi. Cap. 639. P. 736.

“ Pijovani P. Il debito di Vico verso Roma (1969) // Id. La filosofia nuova di
Vico / A cura di F. Tessitore. Napoli: Morano, 1990. P. 108. E’ da vedersi
anche il fondamentale saggio di Momigliano A. La nuova storia romana di
G.B.Vico // Rivista storica italiana. a.LXXVII, fasc. 1V. 1965, P. 773-790, nel
quale si dimostra la estraneita di Vico rispetto alla contemporanea storiografia e
alla erudizione storico-filologica dell’Italia centro-settentrionale, da Bacchini a
Muratori a Maffei, influenzata dal nuovo metodo paleografico e diplomatico di
Mabillon e Montafaucon, che si esercitava non sulla storia romana, ma sulle
origini dei popoli italici e sul Medioevo e giustamente si evidenzia la rilevanza
delle lotte agrarie dell’antica Roma nelle pagine vichiane; dello stesso storico si
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La storia dell’antica Roma sia in Vico che in Machiavelli
ha un ruolo basilare. Ma il Segretario fiorentino la legge attraverso
la mediazione degli storici, soprattutto Tito Livio, e mitizza I’eta
repubblicana. Vico, che si avvale della sua formazione giuridica e
della cospicua tradizione napoletana sei-settecentesca, dal Valletta
all’Aulisio, che aveva insegnato, seppur in diversi modi, ad
apprezzare la storicita dell’ordinamento giuridico, la interpreta
attraverso il diritto romano, che egli definisce come il poema
omerico degli antichi romani. Ancora, a Machiavelli, Vico
rimprovera di aver confidato troppo nella “magnanimita della
plebe” romana**. Ma, per entrambi, le leggi romane derivano dalla
lotta dei plebei contro i patrizi, per il loro riconoscimento
giuridico e politico.

Ma questi conflitti, per i quali si passa da una liberta di
parte, quella signorile, a una liberta partecipata, quella popolare,
non devono degenerare in guerre civili, quando la contesa non si
risolve con le leggi ma con le armi, quando la “moltitudine avara”
comanda “leggi per arricchire, quali in Roma furono I’agrarie de’
Gracchi”*. E non a caso la vicenda dei Gracchi & negativamente
valutata anche da Machiavelli, il quale, attestandosi sul principio
di mantenere ricco il pubblico e povero il privato, registra il
degradarsi delle ambizioni dei plebei dagli “onori” alle “sustanze”
(Discorsi, | 37).

veda ”Scienza Nuova”: Roman “Bestioni” and Roman “Eroi”” // 1d. Terzo
contributo alla storia degli studi classici e del mondo antico. Roma: Edizioni di
Storia e Letteratura, 1966 (I). P. 153-177. Inoltre, € da leggersi il volume di un
altro maestro della storiografia del mondo antico: Mazzarino S. Vico,
I’annalistica e il diritto. Napoli: Guida, 1971.

“! |vi. Cpv. 1003. P. 907.

“2 |vi. Cpv. 288. P. 533.
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Ma e proprio sul significato profondo da attribuire alla
legge, al diritto che emerge la fondamentale differenza fra
Machiavelli e Vico. Riguarda proprio il terzo fattore di unita, la
religione, come €, appunto, dimostrato dalle metafore del
Centauro e del tuono.

Innanzi tutto, si tenga presente che, come e stato piu volte
ribadito dalla critica, la religione nelle pagine machiavelliane puo
nascere da una accorta manovra di pedagogia politica da parte del
principe-Centauro, che, simulando una comunicazione con la
divinita, ad esempio Numa Pompilio con la Ninfa Egeria, forma
gli animi del popolo a un comune sentire civile e religioso. A
Machiavelli non interessa nemmeno se tale comunicazione sia
veritiera 0 meno. A proposito di Savonarola, infatti, che suscita
pagine molto meditate nel Principe e nei Discorsi®®, il Segretario
fiorentino non si preoccupa se fosse stato 0 meno un vero profeta,
mentre ritiene pertinente al suo discorso I’influenza che il frate
domenicano aveva esercitato sui comportamenti religiosi e politici
dei fiorentini.

Ovviamente tale impostazione machiavelliana, incline a
sdrucciolare verso i temi della impostura religiosa, come di fatto
era avvenuto nella libellistica libertina piu apertamente polemica
ed eterodossa, e decisamente estranea alla concezione di Vico, per
il quale, anzi, il sentire religioso nasce non per inganno, ma quale
conquista della primigenia civilta da parte dei bestioni primitivi,
atterriti dal fragore del tuono e dagli squarci di luce accecante

*% Cfr. Barbuto G. Machiavelli e la questione savonaroliana // AA.VV. Societa,
cultura e vita religiosa in eta moderna. Studi in onore di Romeo De Maio,
Centro di studi sorani “Vincenzo Patriarca”. Sora, 2011. P. 47-60.
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aperti nel cielo dai fulmini: “Le false religioni non nacquero da
impostura d’altrui ma da propria credulita”*.

Tali divergenze, perd, non sono sufficienti a spiegare sul
punto determinante della religione il divario fra Vico e
Machiavelli. C’e una ragione di fondo, che non consente affatto di
sovrapporre le posizioni vichiane sulla religione a quelle
machiavelliane.

Il Centauro e la metafora della politica che per Machiavelli
e tensione fra antinomie che si esprimono tutte in questo mondo,
nella immanenza. Uomo e bestia, virtu e fortuna, liberta e
necessita, caso e occasione, conflitti civili e legge, sono tutte
polarita, che non travalicano la storia terrena.

La metafora del tuono, che per Vico istituisce il vivere
civile e dunque politico, mette in tensione il mondo umano col
mondo divino, immanenza e trascendenza. Dal Giove primigenio
e tratta la legge. Vico lo dimostra con una delle sue etimologie
azzardate (ma estremamente rivelative del suo pensiero): “”’lous”,
Giove, e, contratto, si disse ius”*. Il terrore originario provocato
dal fulmine e dal tuono genera la civilta umana sotto ogni aspetto.
Infatti, i giganti “si incominciarono a celebrare la naturale
curiosita, ch’é figliuola dell’ignoranza e madre della scienza la
quale partorisce, nell’aprire che fa della mente all’'uomo, la
maraviglia”*.

Per di piu, da tale freudiana Urszene, da tale trauma nasce
il primo linguaggio gestuale e, in seguito, onomatopeico e poi
quello poetico:

*Vico. SN (Ed. Battistini), degnita XL. P. 510.
5 SN, par. 489. P. 635.
“ |vi, par. 377. P. 571-572.
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"I primi poeti teologi si finsero la prima favola divina, la
piu grande di quante mai se ne finsero appresso, cioé Giove, re e
padre degli uomini e degli dei, ed in atto di fulminante... i primi
uomini, che parlavan per cenni, dalla loro natura credettero i
fulmini, i tuoni fussero cenni di Giove (onde poi da “nuo”,
“cennare” fu detta “numen” la “divina volonta”, con una troppo
sublime idea e degna da spiegare la maesta divina), che Giove
comandasse co’ cenni, e tali cenni fussero parole reali, e che la
natura fusse la lingua di Giove™*’.

Ma, soprattutto, i bestioni primitivi, “terrore defixi”, danno
vita a diritto, proprieta e comunita civile:

“Giove co’ fulmini, de’ quali sono i maggiori auspici,
aveva atterrato o0 mandato sotterra entro le grotte de’ monti i primi
giganti, e con atterrargli aveva loro dato la buona fortuna di
diventare signori de’ fondi di quelle terre ove nascosti si
ritruovaron fermati, e ne provennero signori delle prime
repubbliche”*.

Tali discrasie spiegano anche la notevole convergenza-
divergenza fra i due pensatori su una questione cruciale, che
apparentemente nelle rispettive pagine si presenta in modo affine,
vale a dire la rifondazione di una repubblica radicalmente corrotta,
dove ormai la legge €& diventata un mero simulacro. Per
Machiavelli (Discorsi I, 18), occorre una rifondazione affidata a
un principe, che con modi straordinari (con la violenza e con le
armi) sappia tenere “in qualche modo frenati” uomini ormai dediti
ai “cattivi costumi”, ripristinando I’autorita delle leggi in una

*" Ivi, par. 379. P. 572-573,
*8 |vi, par. 491. P. 636.

424



Barbuto G. Giambattista Vico e Machiavelli

comunita civile eslege e pervasa da una liberta degenerata in
licenza.

Anche nella valutazione di Vico, un popolo corrotto, una
repubblica popolare, diventata la tirannide dell’arbitrio e del
prevalere esclusivo del privato sul pubblico, necessita di
un’autorita regia:

“Corrompendosi ancora gli Stati popolari, e quindi ancor
le filosofie (le quali cadendo nello scetticismo, si diedero gli stolti
dotti a calonniare la verita), e nascendo quindi una falsa
eloquenza, apparecchiata egualmente a sostener nelle cause
entrambe le parti opposte — provenne che, mal usando I’eloquenza
(come i tribuni della plebe nella romana) e non piu contentandosi i
cittadini delle ricchezze per farne ordine, ne vollero fare potenza;
come furiosi austri il mare, commovendo civili guerre nelle loro
repubbliche, le mandarono ad un totale disordine, e si, da una
perfetta liberta, le fecero cadere sotto una perfetta tirannide (la
quale ¢ piggiore di tutte) ch’e I’anarchia, ovvero la sfrenata liberta
de’ popoli interi. Al quale gran malore delle citta adopera la
provvedenza uno di questi tre grandi rimedi*® con quell’ordine di
cose umane civili. Imperciocché dispone, prima, di ritruovarsi
dentro essi popoli uno che, come Augusto, vi surga e vi Si
stabilisca monarca, il quale, poiché tutti gli ordini e tutte le leggi
ritruovate per la liberta punto non piu valsero a regolarla e
tenerlavi dentro in freno, egli abbia in sua mano tutti gli ordini e
tutte le leggi con la forza dell’ami; ed al contrario essa forma dello

“® Gli altri due sono o la conquista da parte di una nazione piu civile o il ricorso
alla barbarie, una barbarie, questa volta non piu primitiva (quella dei bestioni),
ma determinata da una riflessione razionale rivolta a un individualismo sfrenato
e a una civilta la cui raffinatezza si € trasformata in particolarismo esclusivo.
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stato monarchico, la volonta de’ monarchi, in quel loro infinito
imperio, stringa dentro I’ordine naturale di mantenere contenti i
popoli e soddisfatti della loro religione e della loro natural liberta,
senza la quale universal soddisfazione e contentezza de’ popoli gli
Stati monarchici non sono né durevoli né sicuri”°.

In entrambi gli autori, dunque, di fronte a una profonda
corruzione occorre un “freno”, un katechon, individuato in “uno
solo”, un principe (per ambedue popolare, il quale umili la
superbia dei potenti, tutelando proprieta vita e liberta del popolo
ma nello stesso tempo ne impedisca la insolenza e i licenziosi
atteggiamenti) che ponga fine a una situazione politica sull’orlo
della catastrofe. Ma questa tensione rifondativa fra un popolo
decaduto, da una parte, e “ordini” e “leggi”, tutelate con mano
sicura da un principe, dall’altra, € inquadrata in prospettive

%0 SN, parr. 1102-1104. P. 966; cfr.: “Cotale legge regia naturale & conceputa
con questa formola naturale di eterna utilita: che, poiché nelle repubbliche
libere tutti guardano a’ loro privati interessi, a’ quali fanno servire le loro
pubbliche armi in eccidio delle loro nazioni, perché si conservin le nazioni, vi
surga un solo (come tra’ romani un Augusto), che con la forza dell’armi
richiami a sé tutte le cure pubbliche e lasci a’ soggetti curarsi le loro cose
private, e tale e tanta cura abbiano delle pubbliche qual e quanta il monarca lor
ne permetta; e cosi si salvino i popoli, ch’anderebbono altrimente a
distruggersi... perché nelle repubbliche libere per portarsi un potente alla
monarchia vi deve parteggiare il popolo, percio le monarchie per natura si
governano popolarmente: prima con le ggi, con le quali i monarchi vogliono i
soggetti tutti uguagliati; dipoi per quella propieta monarchica, ch’i sovrani, con
umiliar i potenti, tengono libera e e sicura la moltitudine dalle lor oppressioni;
appresso per quell’altra di mantenerla soddisfatta e contenta circa il
sostentamento che bisogna alla vita e circa gli usi della liberta naturale; e
finalmente co’ privilgegi, ch’i monarchi concedono o ad intieri ordini (che si
chiamano “privilegi di libertd”) o a particolari persone, con promuovere fuori
d’ordine uomini di straordinario merito agli onori civili (che sono leggi
singolari dettate dalla natural equita). Onde le monarchie sono le pit conformi
all’'umana natura della spiegata ragione” (lvi, par. 1008. P. 911-912).
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antitetiche dal pensatore napoletano e da Machiavelli. Per
quest’ultimo, la questione si risolve o fallisce in un ambito
esclusivamente terreno, senza egide trascendenti che ne
garantiscano un esito positivo. Questo spiega anche il tono quasi
‘disperato’ di Discorsi | 18 (“In che modo in una citta corrotta si
potesse mantenere uno stato libero, essendovi; 0, non vi essendo,
ordinarvelo™), I’insistenza machiavelliana sulla quasi impossibilita
di una impresa rigenerativa effettuata da un principe, che debba,
dovendo usare modi eccezionali e cattivi, essere cattivo, ma che
sia, nello stesso tempo, rivolto al bene della citta.

Non cosi per Vico, anche se & altrettanto consapevole delle
tragedie storiche e politiche attraverso le quali la Provvidenza
agisce. Per giunta, I’autore della Scienza Nuova, contrariamente al
‘repubblicano’ Segretario, predilige la monarchia, il compiuto
dispiegamento del cammino dei popoli verso civilta e ragione
compiuta. Per tale ragione, mentre lo scrittore primo-
cinquecentesco lamenta un’eta di decadenza rispetto alla virtuosa
repubblica dell’antica Roma, Vico celebra un’eta prospera, perché
in un Continente dove tranne poche eccezioni governano le
monarchie, “dappertutto I’Europa cristiana sfolgora di tanta
umanita che vi si abbonda di tutti i beni che possano felicitare
I’umana vita, non meno per gli agi del corpo che per gli piaceri
cosi della mente come dell’animo”. E, mentre Machiavelli
oppone alla virtu antica generata dalla religione pagana alla
corruttela moderna provocata dal cristianesimo (o almeno da una
sua malvagia interpretazione dovuta all’avidita temporale della
Chiesa), il Napoletano con soddisfazione registra proprio nella
religione cristiana il motivo della prosperita europea.

51 |vi, par. 1094. P. 956.
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6. Sulla base di queste diversita, non sorprendono le
critiche di Giambattista Vico a Machiavelli, in vari punti della
Scienza Nuova, ma anche nelle sue opere giuridiche.
Essenzialmente due: Machiavelli considera la storia e la politica
dominate dalla utilita, dal mero perseguimento del proprio utile da
parte degli uomini. Inoltre, Machiavelli, insiste Vico, affida la
storia umana al mero gioco capriccioso del caso. Secondo Vico,
invece, il piano della immanenza risulta incomprensibile se non si
fa appello alla Provvidenza divina.

E’ molto sintomatico che tutto I’antimachiavellismo
cattolico, massime gesuitico, che si era ‘armato’ su iniziativa della
stessa curia romana dalla fine del Cinquecento in poi,
contrapponesse la concezione politica di Machiavelli a una
visione della storia guidata dalla Provvidenza divina, che si
incarnava nella Chiesa cattolica e, in particolare, nel suo apice, il
papato. Dunque, la politica subiva la tutela ecclesiastica, perché la
Chiesa e il papato erano la voce della volonta divina. Molto
diversa la interpretazione della Provvidenza da parte di Vico, che
(non si dimentichi) sarebbe stato sottoposto fra il 1729 e il 1730 a
un procedimento inquisitoriale, senza pero esito®, e sarebbe stato

%2 Costa G. Vico e I’Inquisizione // Nouvelles de la République des Lettres.
1999 (I). P. 93-124; Id. Ancora su Vico e I’Inquisizione: postilla storico-
filologica. lvi. 111, 2000. P. 162-167; Miranda G. de. “Nihil decisum fuit”. 1l
Sant’Ufficio e la “Scienza nuova” di Vico: un’irrealizzata edizione patavina tra
I’i”imprimatu” del 1725 e quello del 1730 // Bollettino del Centro di Studi
Vichiani. XXVII-XXIX. P. 5-69; Id. Vico e il Sant’Uffizio // AAVV.
L’Inquisizione e gli storici: un cantiere aperto. Roma: Accademia Nazionale dei
Lincei, 2000. P. 429-436; Caporali R. Rivendicazioni e doppiezze (a proposito
delle Vici Vindiciae) // Id. La tenerezza e la barbarie. P. 1-28.
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duramente attaccato dalla critica cattolica sette-ottocentesca,
proprio riguardo al tema dell’erramento ferino®:.

Nella visione di Vico, la Provvidenza e un mistero, del
quale nessun uomo e tanto meno una istituzione o un potere
politico o una Ragione assoluta possano arrogarsi la pretesa di
essere i veri e unici interpreti e mediatori. E’ la stessa fragilita
umana, derivante dal peccato originale, a impedire una com-
prensione della Provvidenza.

La metafora rende visibile la Provvidenza. Come ha
illustrato Carl Schmitt in un saggio magistrale del 1917 ** la
visibilita e la peculiarita essenziale della Chiesa cattolica. Consiste
nella sua mediazione fra Cristo e il mondo, cosi come il Verbo
fatto carne € la mediazione fra Dio e la storia umana. Ebbene in
nessuna epoca storica del cristianesimo quanto nella
Controriforma, la visibilita é stata tanto ribadita dalla Chiesa. Le
tante chiese barocche, con la loro splendida arte e imponente
architettura, del centro storico di Napoli, fra le quali Vico da
sempre viveva e frequentava dimostravano con una concretezza
evidente la visibilita, I’auctoritas mediatrice e visibile del
cattolicesimo. La controversia controriformistica con i protestanti,
al di la delle loro diverse ramificazioni dottrinali, era incentrata
sull’ufficio sacramentale del sacerdozio sulla insostibuilita della
mediazione ecclesiastica e, in modo speciale, papale.

La Chiesa, secondo ancora le parole di Carl Schmitt,
dimora in questo mondo ma non appartiene ad esso ed ¢ visibile

%% Si veda, ad esempio, Finetti G.F. Difesa dell’autorita della Sacra Scrittura
contro Giambattista Vico (1768) / A cura di B. Croce. Bari: Laterza, 1936.

% Shmitt C. La visibilita della Chiesa. Una riflessione scolastica // Id.
Cattolicesimo romano e forma politica / A cura di C.Galli. Milano: Giuffré,
1986. P. 71-85.
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ma anche invisibile in quanto corpus mysticum. Essa si fa tramite
fra il Cristiano e Dio, liberando il peccatore dall’immediato e
angosciante rapporto, proposto da Lutero in poi, con il suo
Redentore. La Chiesa, dunque, essendo complexio oppositorum,
fa presente, rap-presenta (non mera e vacua rappresentanza
moderna), il divino®>.

Anche Vico era molto sensibile al tema della visibilita.
Anche se, educato alla scuola capuista, fu critico dei suoi eccessi,
non fu affatto estraneo al grande seicento barocco napoletano e la
Scienza Nuova e stata brillantemente definita una cattedrale
barocca (Arnaldo Momigliano). Ma, soprattutto, I’ascendenza
barocca e la visibilita vichiana e sin dal vestibolo dell’opera
dimostrata con la dipintura allegorica e con la considerevole sua
esposizione. Anzi, come é evidenziato nella recente edizione della
Scienza Nuova del *25, del 30 e del 44, a cura di Manuela Sanna,
la visibilita vichiana si segnala anche attraverso la scelta dei
caratteri tipografici, secondo stilemi propri della mentalita
barocca.

E, ancora piu rilevante, nella stessa trama concettuale del
suo capolavoro, la Provvidenza si fa manifesta nella corporeita,
nella materialita del linguaggio e della storia degli uomini. Ma,
nel contempo, la sua invisibilita e tutelata e non e mai
apprioprabile da interprete o istituzione di potere. La sua soglia
mondana confina ed é salvaguardata dal mistero trascendente, che
e custodito nella imperscrutabile volonta divina. “Ineffabili” sono
i “decreti” della grazia divina®.

% 1d. Cattolicesimo romano.
%8 Vico. SN. Cpv. 1046. P. 933.
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Nelle pagine machiavelliane, I’attenzione alla visibilita
non & affatto assente, bensi vivissima, come attesta proprio il
capitolo 18 del Principe sul Centauro. Le ‘maschere’ leonine e
volpine, che il principe deve indossare rientrano in una attitudine
alla di “simulazione” e di “dissimulazione”, ovvero di ostentata
apparenza e del suo risvolto celato nell’ombra. A Machiavelli non
sfugge che al principe, anche quando la necessita di salvare lo
Stato impone di entrare nel male, comunque occorre “parere di
avere” le qualita della fede, integrita, pieta umanita, religione.
Infatti, “li uomini in universali iudicano piu alli occhi che alle
mani; perché tocca a vedere a ognuno, a sentire a pochi: ognuno
vede quello che tu pari, pochi sentono quello che tu se’”. Ma
quello che, per il Segretario, rimane un discorso tutto vincolato
alle contingenze della politica, nella Scienza Nuova diventa
"teologia civile”, strategia provvidenziale.

Come ha ben detto uno dei piu fini interpreti del filosofo
napoletano, la Provvidenza vichiana € una misura ideale, una
“utopia” che agisce nel dramma delle vicende umane:

“Di fronte a questo individuo umano preso nel piano
inclinato delle sue cadute, Vico vede la storia come ordine... Un
simile ordine ordinato, posto di fronte a un simile individuo, € una
vera utopia... Ora, posta I’utopia reale del mondo storico
ordinato: posto I’individuo che & il bestione di Hobbes, nasce il
problema: com’e nata questa citta sociale? La cura di Vico é
coglierla in quel primo filo d’alba in cui I’individuo, il bestione,
comincia a pensare umanamente: questa € la nascita dell’'uomo
nell’individuo. Quando nasce questo primo filo di pensiero, nasce,
con esso, la storia. Vico e il poeta dell’alba. Il giorno fatto, il
giorno pieno, tutto cio che é dispiegato non lo interessa. Lo
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interessa il nascere del primo filo di luce: il pensiero umano
nascente. E nasce dal terrore del bestione davanti all’esperienza di
morte nella quale egli si trova™’.

E, si potrebbe postillare, Vico e attratto dall’origine
dell’umanita, perché, cosi come afferma nella degnita XIV,
“natura di cose altro non é che nascimento di esse in certi tempi e
con certe guise”. | primordi dell’umanita sono ricostruiti da Vico
secondo un duplice procedimento conoscitivo: per un lato, si
potrebbe dire, mutuando la formula coniata da Carlo Ginzburg, il
“paradigma indiziario”, mediante tracce sedimentate negli antichi
miti e poemi (& il versante filologico dell’indagine); dall’altro lato
(il versante filosofico), un paradigma gnoseologico, mediante le
“le modificazioni della nostra medesima mente umana”>®,

Solo con questa ancipite strategia & possibile inoltrarsi “in
tal densa notte di tenebre ond’e coverta la prima da noi
lontanissima antichitd”*°. E’ una impresa conoscitiva ardua, che fa
dire a Vico, contro la “boria delle nazioni” che rivendicano di
essere state le prime al mondo, e contro la “boria dei dotti”, che
con palese anacronismo trasferiscono alle prime fasi della civilta

umana le loro acquisizioni teoriche, che “per questa ricerca, si dee

5 Capograssi G. L’attualitd di Vico // L’attualita dei filosofi classici. Eta
moderna / A cura di A. Guzzo. Milano: Bocca, 1943. P. 91. Capograssi, nel
dibattito che fece seguito a questa sua relazione, osservo giustamente che “la
grande lacuna di Vico &, come & stato notato, che non parla mai del
cristianesimo. Proprio perché cristiano, egli guarda all’uomo prima del
cristianesimo” (lvi. P. 94); di Capograssi si veda anche Dominio, liberta e tutela
nel “De Uno” // AA.VV. Per il secondo centenario della “Scienza Nuova” di
G.B.Vico (1725-1925) / A cura della “Rivista intenazionale di filosofia del
diritto”. Roma, 1925. P. 137-152.

%8 |vi, par. 331. P. 542.

%9 |vi, par. 331. P. 551.
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far conto come se non vi fussero libri al mondo®. Una
dichiarazione orgogliosa e coraggiosa, che intende sottolineare la
originalitd dell’opera vichiana, cosi come Machiavelli, in una
prima redazione del Proemio al primo libro dei Discorsi, con un
compiacimento, che ha echi lucreziani, e paragoni derivanti dalle
nuove scoperte, soprattutto quelle di Amerigo Vespucci, afferma:

“Ancora che, per la invida natura degli uomini, sia sempre
suto non altrimenti periculoso trovare modi ed ordini nuovi, che si
fusse cercare acque e terre incognite, per essere quelli piu pronti a
biasimare che a laudare le azioni d’altri; nondimanco, spinto da
quel naturale desiderio che fu sempre in me di operare, sanza
alcuno respetto, quelle cose che io creda rechino comune
benefizio a ciascuno, ho deliberato entrare per una via, la quale,
non esendo suta ancora da alcuno trita, se la mi arrechera fastidio
e difficulta, mi porrebbe ancora arrecare premio, mediante quelli
che umanamente di queste mie fatiche il fine considerassino™®".

La rivendicazione vichiana di aver ‘bruciato’ le biblioteche
nel riandare alle origini, come & stato notato dal Battistini®® nel
suo eccellente commento, non é tanto veritiera quanto piuttosto la
ripresa, tipicamente seicentesca (da Bacone a Cartesio), di un
topos. Ma, al di la di queste annotazioni, preme rilevare che, per
Vico, la ricostruzione, seppur parziale ed estremamente difficile,
delle origini non e affatto un vagheggiamento nostalgico né un
mito idolatrico, il quale annichilisca la storia.

% |vi. Pag. 540.

% Machiavelli N. Discorsi sopra la prima “Deca” di Tito Livio / A cura di G.M.
Anselmi e C. Varotti, Torino: Bollati Boringhieri, 1993. P. 19.

82 Che giustamente rinvia anche a Pasquale Soccio, curatore dell’edizione
vichiana di Autobiografia Poesie Scienza Nuova. Milano: Garzanti, 1983. P.
311.
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E non € nemmeno I’origine adamitica ante lapsum, che
nella visione utopistico-millenaristica di Campanella (la quale
consente al filosofo calabrese di censurare la fallace scienza
politica machiavelliana non vidimata da una garanzia divina),
deve essere ripristinata dal profeta alla fine della storia in un
ricongiungimento di arché e télos®®. Machiavelli aveva
presupposto la cattiveria degli uomini, arrischiando la scandalosa
tesi di un principe Centauro che introiettasse questo male. La
politica machiavelliana si radica nel male non per compiacersene,
ma per governarlo, assicurandolo entro “ordini”” e con “leggi” che
garantiscano liberta e giustizia. Ma la politica, per il Fiorentino,
pur essendo nobilissima e quasi divina arte, non puo presumere di
guidare un “corpo misto” verso sentieri celesti e paradisiaci. Non
cosi Campanella, il quale, difendendo la Citta del Sole, sostiene
che la palingenesi dell’origine adamitica, annullando dopo la
vittoria finale sull’Anticristo i conflitti storici e politici, €
assicurata dall’opera redentrice del Cristo®.

Tutt’altra € la prospettiva di Vico. Per il filosofo
napoletano, I’origine & un mito operante nella storia®. Il tuono-

63 Su altri aspetti del rapporto fra Vico e Campanella si veda Corsano A.
T.Campanella e G.B.Vico // Giornale critico della filosofia italiana. Terza serie.
Vol.XXII. a. XLVII. 1968. P. 1-16.

® “p|ato ideam reipublicae descripsit, quae licet in totum observari non possit
sub natura corripta, ut dicunt theologi recentiores, tamen in statu innocentiae
optime servari poterat. Christum autem nos ad statum innocentiae revocavit”.
(Quaestio quarta de optima republica / Campanella T. La Citta del Sole e
Questione quarta sull’ottima repubblica / A cura di G. Ernst. Milano: Rizzoli,
1996. P. 102. Sulla questione dell’ Anticristo e sul millenarismo di Campanella,
mi sia permesso rinviare a Barbuto G. Il Principe e I’Anticristo. Gesuiti e
ideologie politiche. Napoli: Guida, 1994. P. 81-106.

% Sul tema dell’origine & da leggere Carillo G. Vico. Origine e genealogia
dell’ordine. Napoli: Editoriale Scientifica, 2000.
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Giove e I’etimo della civilta umana: connettendo (conflitto e
unione nello stesso tempo) cielo e terra, immanenza e
trascendenza®®, Provvidenza e storia, & lo stigma della politica,
cosi come, per Machiavelli, nella metafora del Centauro é
significata la fondazione dello Stato, attraverso pero un processo
conficcato nella mera mondanita.

La Provvidenza, che umanisticamente fa dell’'uomo
I’essere con lo sguardo rivolto verso il cielo, interviene non sulla
storia, ma dentro la storia umana senza che alcuno, nemmeno il
profeta campanelliano, possa presumere di comunicarne i fini®’.

% per il plesso concettuale vichiano fra storia sacra e storia umana, infinito e
finito, natura e corporeita del linguaggio, si veda Vitiello V. Vico. Storia,
linguaggio, natura. Roma: Edizioni di Storia e Letteratura, 2008. Sul tema
dell’infinito si veda Cacciatore G. L’infinito nella storia: saggi su Vico. Napoli:
Edizioni scientifiche italiane, 2009.

87 «L_a religione di Vico si pone accanto o dentro la storia per garantire I’ordine,
che pud conseguirsi solo quando I’'uomo individua il fondamento di se stesso in
modo da vincere la immediatezza della sua empiricita e delle sue utilita (le
anfractuosae vitae) . La religione mira a garantire I’uomo che si fa umanita
(ossia supera la barbarie originaria), e tuttavia neppure a questa Vico assicura la
certezza della salvezza perché se cosi fosse verrebbe tolta la ragione della
ricerca dell’ordine, che ¢ la ragione stessa dell’uomo e della umanita appunto in
quanto ricerca ed evoluzione. Mi sembra che questo sia il significato del
solenne e conclusivo avviso che I’uomo “se non siasi pio daddovero non puo
essere saggio”. La religione di Vico é cioé intrisa di un profondo agostiniano
pessimismo tragico-morale, che é cid che toglie alla sua storia il carattere
teleologico (e cid avviene anche per la religione) nel senso di un determinismo
finalistico e affida storia e religione a una teologia della storia, che € “teologia
civile ragionata”. Che significa? Significa che storia e religione sono strumenti
per acquisire la certezza dell’ordine pur senza conseguirne la perfetta verita e
senza smarrire I’alterita tra I’'uomo e Dio, senza la quale si darebbe la fine della
storia, aklla quale, perd, Dio non ha interesse, perché equivarrebbe
all’annullamento della responsabilita dell’'uomo e percid, al tempo stesso, della
necessita del divino giudizio degli uomini” (Tessitore F. Vico ‘religioso’ e
‘moderno’ // Bollettino del Centro di Studi Vichiani. XXXV. 2003. P. 196).
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“Ineffabili” sono i “decreti” della grazia divina®. Solo ex post, lo
storico puo ricostruirne il percorso e tentare di presagirne gli esiti.
Tuttavia, cosi come in Machiavelli, anche in Vico non si
configura alcuna concezione deterministica della storia. La
Provvidenza vichiana sollecita la faticosa ricerca umana di trovare
un senso nella storia. La stessa teoria dei ricorsi non e altro che
I’incubo della catastrofe, determinata dalla corruzione procurata
da prepotenze e da individualismi sfrenati e irrelati, nella quale
pud precipitare una civilta giunta al suo culmine®.

La Provvidenza divina, per Vico, non e affatto una
mortificazione della liberta, ma disegna un percorso storico, da
forma ai tortuosi itinerari tracciati dagli uomini. E’ nella
corporeita della storia e della politica che agisce la Provvidenza
attraverso una sua incarnazione. Tale ¢ la essenziale cifra cristiana
del pensiero storico vichiano. E il linguaggio del corpo € appunto
la metafora.

7. Provvidenza e liberta umana costituiscono i due poli
principali della ellissi della storia umana nella sua piu accidentata
concretezza. Fra di loro si instaura un rapporto agonico, che
ricorda la lotta di Giacobbe con I’Angelo (Genesi, 24-32):

“E’ questo mondo, senza dubbio, uscito da una mente
spesso diversa ed alle volte tutta contraria e sempre superiore ad
essi fini particolari ch’essi uomini si avevan proposti; quali fini

%8 Vico. SN. Cpv. 1046. P. 933.

% Sulla Provvidenza, che ovviamente & stato uno dei poli di attrazione della
bibliografia vichiana, si veda di Mazzola R. Religione e Provvidenza in Vico //
Bollettino del Centro di Studi Vichiani. XXVI-XXVII. 1996-1997. P. 1-26.
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ristretti, fatti mezzi per servire a fini piu ampi, gli ha sempre
adoperati per conservare I’umana generazione in questa terra”’°.
“Conservare I’umana generazione” non implica affatto al
paradigma conservativo proprio del pensiero politico prevalente
nell’eta barocca, dalla ragion di Stato ai “percorsi della quiete”
(Nuzzo), ma vuol dire preservare ed estendere la liberta. In
accordo con Machiavelli, la politica, secondo Vico, € una lotta per
la liberta. Lo dimostra proprio la tensione fra gli opposti, fra
trascendenza divina del tuono identificato con Giove e immanenza
bestiale primigenia degli uomini. Infatti, in virtu del timor domini,
grazie a questa terrifica “teologia civile”™, gli uomini sono
educati ad emanciparsi dalla loro condizione ferina e da una vita
sregolata senza bussole comportamentali. Diventano liberi nella
civilta da loro costruita. La Provvidenza con il mito del tuono-
Giove produce un effetto socializzante nei bestioni primitivi, che
abbandonano, I’erramento ferino e pongono le basi, religione

" V/ico. SN. Cpv. 1108. P. 969.

™ “L’UMANITA’ di Vico incomincia dal “timore della divinita”. Non
incomincia affatto dalla semplicita dell’'uomo che “fa” la sua storia, ma da un
insieme di timori, terrori, tremori, che costringono gli uomini ad alzare gli
occhi al cielo, ed a guardare il cielo. Dal cielo, essi vedono giungere atti che
costruiscono una specie di fenomenologia della paura... Questa forza é giusta
perche forma e costruisce la storia. Essa € all’origine del mondo storico, ma
permane nei tempi complessi del suo movimento... La storia dunque non &
senza il timore di Dio. Essa & dominata da Dio. Da questo punto di vista, Vico
pud ricordare ai “dissoluti” di Hobbes di aver dimenticato che la storia &
“teologia civile”” (Giovanni B. de. La “teologia civile di” di G.B.Vico // 1l
Centauro. Ne2, maggio-agosto 1981. P. 12-13. Di de Giovanni sono da leggere
anche i pressoché coevi e rilevantissimi saggi Vico barocco // 11 Centauro. Ne.6,
settembre-dicembre 1982. P. 52-69; ‘Corpo’ e ‘ragione’ in Spinoza e Vico //
Giovanni B. de. Esposito, Zarone, Divenire della ragione moderna. P. 93-165,
in particolare le P. 134-165 su L’anticartesianesimo di Vico. Delo Stesso autore
& da vedersi ‘Politica’ dopo Cartesio // 1l Centauro. a. I. 1981. Nel. P. 30-52.
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sepolture (la memoria degli antenati) e matrimoni (sancito in
modo esemplare dal diritto civile romano e per tale
riconoscimento giuridico dei loro ferini connubi tanto avrebbero
lottato i plebei), delle comunita politiche, acquisendo una “umana
liberta”:

“Quindi, tra forti freni di spaventosa superstizione e
pugnentissimi stimoli di libidine bestiale (i quali entrambi in tali
uomini dovetter essere violentissimi), perché sentivano I’aspetto
del cielo esser loro terribile e percio impedir loro I'uso della
venere, essi I’impeto del moto corporeo della libidine dovettero
tenere in conato; e si, incominciando ad usare I’'umana liberta
(ch’é di tener in freno i moti della concupiscenza e dar loro altra
direzione, che, non venendo dal corpo, da cui vien la
concupiscenza, dev’essere della mente, e quindi proprio
dell’uomo), divertirono in cio: ch’afferrate le donne a forza,
naturalmente ritrose e schive, le strascinarono dentro le loro grotte
e, per usarvi, le tennero ferme dentro in perpetua compagnia di lor
vita; e si, co’ primi umani concubiti, cioé pudichi e religiosi,
diedero principio a’ matrimoni, per gli quali con certe mogli
fecero certi figliuoli e ne divennero certi padri; e si fondarono le
famiglie, che governavano famigliari imperi ciclopici sopra i loro
figliuoli e le loro mogli, propi di si fiere ed orgogliose nature,
accioché poi, nel surgere delle citta, si truovassero disposti gli
uomini a temer gl’imperi civili”*%.

La liberta umana vissuta nella effettualita (per usare un
vocabolo machiavelliano), nelle asperita, negli attriti della politica
e della storia, rivela la profonda radice umanistica di Vico, che lo
avvicina (e nello stesso tempo lo distingue) da Machiavelli.

"2 Vico. Scienza Nuova. Cpv. 1098. P. 962.
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Secondo il Segretario fiorentino, la liberta si cimenta in una
contesa strenua con fortuna, necessita, caso, intraprendendo un
agone meramente mondano. La liberta machiavelliana convive e
non puo non convivere con cio che ne rastrema la potenza. Anche
per Vico, la liberta non e intesa individualisticamente, secondo la
prospettiva dei filosofi ‘monastici’, ma coesiste con cio che la
nega. Tuttavia, e aperta alla trascendenza, & rettificata dalla
Provvidenza, che ne dispiega le finalita attraverso i suoi stessi
erramenti e le sue medesime deviazioni.

Lo stesso conflitto dei plebei contro i patrizi nell’antica
Roma ha come fine la conquista della liberta. Come spiega Vico, i
plebei avevano lottato per essere liberati dal “nexum”, ossia da
quel legame quasi schiavistico che li sottometteva all’autorita
patrizia:

“[La liberta signorile] si truova che visse fin alla legge
Publilia, con la quale Publilio Filone dittatore, detto percio
“popolare”, dichiarod la repubblica romana esser divenuta popolare
di stato, e spiro finalmente con la legge Petelia, la quale libero
affatto la plebe dal diritto feudale rustico del carcere privato,
ch’avevano i nobili sopra i plebei debitori... [queste] due leggi...
contengono i due maggiori punti della storia romana”"®.

Tutte queste contese, che innervano I’intera storia e che,
secondo I’accusa di Vico, Machiavelli riduce a meri contrasti per
il perseguimento dell’utile, sono I’”occasione” per I’esplicarsi
della “storia ideale eterna”. Ecco, “occasione” e una parola che,
ancora una volta, nello stesso tempo avvicina e distacca Vico da
Machiavelli, secondo un rapporto di affinita e distanze, o0 meglio

" Vico. SN. Cpv. 26. P. 434,
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di differenze all’interno delle stesse sintonie’. Infatti, si sa che
occasione € un termine chiave del lessico politico di Machiavelli.
L’occasione, per il Segretario fiorentino, e la possibilita di
risoluzione del “caso”, dell’’accidente”, anche delle avversita, da
parte della virtu politica. E” la conoscenza del momento propizio,
del kairos, e dei modi per una conseguente ed “effettuale” azione.
E’ il “clinamen” lucreziano orientato dall’azione prudente del
politico. Orientato, ma a volte “forzato’ dall’azione del principe
“impetuoso”. Questa & la dote precipua del Centauro. Lasciare
svanire I’occasione procura il fallimento della politica.
Diversamente, nell’ottica di Vico, che nella Scienza Nuova
legge Malebranche™ alla luce della sua concezione della storia,

" La stessa idea di fortuna ne & una dimostrazione. In Machiavelli, & la ‘piega
notturna’ della virtuosa azione politica, € il suo immanente contrasto e rischio
di sconfitta; in Vico, invece, come ha ben dimostrato Caporali, si registrano
cambiamenti: dalla seconda Oratio e dalla Principum neapolitanorum
coniurationis historia, dove la fortuna é “la legge cieca e alterna che sconvolge
il mondo del corpo” e delle res humanae, alla quinta orazione, nella quale
s’affaccia, per la prima volta un pricipio attivo e reattivo”, al De antiquissima,
in cui dipende da Dio, dal governo della sapienza divina, alla biografia del
Carafa, dove si registrano le maggiori sintonie e distonie da Machiavelli: in
quest’opera il filosofo napoletano fa appello alla prudentia, dote naturale e
istintiva, asserendo, perod, che “nel decreto di Dio é la maggiore lontananza e la
via per una fuoriuscita dalle pit implacabili conseguenze dell’impostazione
machiavelliana” (Caporali R. Heroes gentium. P. 56-63.)

™ Augusto Del Noce, criticando la tesi espressa da Lorenzo Giusso in
Giambattista Vico fra I’'Umanesimo el’occasionalismo (Roma: Perrella, 1950),
afferma che il vichismo non & una mera estensione del malebranchismo
(operazione che il filosofo napoletano tenta, fallendo, nel De Uno), bensi che
Vico, diversamente dal filosofo francese che non aveva affatto preso in
considerazione leggi prowvvidenziali nella storia, arriva alla sua idea di
Prowvidenza e dunque di occasione proprio attraverso la sua concezione della
storia (Vico e la storiografia cattolica. P. 575-576). Sull’argomento si veda
anche Agrimi M. Vico e Malebranche // Giambattista Vico nel suo e nel nostro
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I’occasione & la “mediazione nel conflitto”™®, & I’epifania della

Provvidenza attraverso le stesse azioni umane ed &, quindi, il
modo in cui I’utile, riconosciuto dal filosofo napoletano in tutta la
sua produttivita politica, viene trasfigurato ed esaltato in un
processo storico per la realizzazione di liberta, uguaglianza e
ragione:

“Non sono per se stesse né disoneste, ne oneste le utilita,
ma é disonesta la loro disuguaglianza, ed onesto I’adeguamento di
esse. L utilita del corpo, per essere del corpo, € cosa che svanisce
e non dura, ma € eterna I’onesta, per essere sua essenza I’eterna
verita, la mente... Dunque I’utilita non fu madre del diritto, e non
lo furono nemmeno né la necessita, né il timore né il bisogno,
come piacque di dirlo ad Epicuro, al Machiavelli, all’Hobbes, allo
Spinoza ed al Bayle; I’utilita fu soltanto I’occasione per la quale
gli uomini, sociali e compagnevoli per propria lor natura, ma pel
peccato originale divisi, deboli e bisognosi, vennero a costituirsi
in societa ed a soddisfare ai lor compagnevoli e naturali impulsi...
quindi I’uso e la necessita furono buone occasioni di cui si valse la
divina Provvidenza per ricondurre gli uomini alle condizioni della
vita compagnevole e sociale, lo che si produsse “sotto I’impulso
delle cose stesse” (per usare I’elegante espressione di Pomponio),

tempo (Atti del convegno di Napoli, 1-3 dicembre 1994) / A cura di M. Agrimi.
Napoli: CUEN, 1999. P. 9-46.

"8 «| 3 liberta, nei limiti delle circostanziate “occasioni”, vive nelle risposte alle
sfide che queste costituiscono. La liberta... & “condizionata” ma non
“determinata”. La liberta... & sempre e soltanto “in situazione”...ll concetto
vichiano di “occasione” & un caso esemplare di mediazione nel conflitto teorico
tra due tesi I’un P’altra irriducibilmente opposte, reciprocamente esclusive,
nessuna delle quali peraltro puo essere scelta contro I’altra” (Masullo A. Vico:
la liberta rivelata dall’occasione // Id. La liberta e le occasioni. Milano: Jaca
Book, 2001. P. 46).
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cioé in forza della propria e spontanea tendenza delle cose, perché
gli uomini, per original peccato divisi, perduta quella pura ed
intiera onesta che tutta dall’animo proveniva e a Dio s’indirizzava,
abbenché fossero in gran parte corrotti, pur ritenevano in qualche
avanzo della innata onesta vivendo in essi il sentimento dell’equa

distribuzione delle utilita corporali”.”’

8. La censura vichiana a Machiavelli di affidare la politica
alla lotta per I’utile implica un addebito al Fiorentino di aver
concepito la storia abbandonata al caso, al turbine degli eventi non
rischiarato dall’intervento divino. Sembra quasi che, per Vico, la
politica machiavelliana raffiguri un quadro caravaggesco non
‘dilaniato’ dalla lama della luce divina. Ma I’accusa vichiana del
dominio del caso non coinvolge il solo Segretario fiorentino. E’
notevole che, quasi a sigillare la Scienza Nuova, in una pagina di
grande e conclusivo significato dell’intera opera, Vico, in una
sorta di ‘resa dei conti’ ribadisca in una medesima condanna la

" «Utilitates ex se neque turpes neque dishonestae; sed earum inaequalitas est
turpitudo, aequalitas autem honestas. Utilitas corporis, quia corporis, fluxa;
honestas autem aeterna, quia aeterno vero constat, et quidem mente constat...
Non igitur utilitas fuit mater iuris et societatis humanae, sive ea sit necessitas,
sive temus, sive indigentia, ut Epicuro, Macchiavellio, Hobbesio, Spinosae,
Baylaeo adlubet; sed occasio fuit, per quam homines, natura sociales e originis
vitio divisi, infirmi et indigi ad colendam societaterm, sive adeo ad
celebrandam suam socialem naturam raperentur...bonae igitur occasiones fuere
usus et necessitas, quibus divina providentia , “rebus ipsis dictantibus”, ut
eleganter ait Pomponius, , hoc est ipsarum sponte rerum, homines, originis vitio
dissociatos, non ex honestate integra, quae ex animo tota erat, prae pietate Dei,
quia non integros, sed ex aliqua honestatis parte, nempe ex corporis utilitatum
aequalitate, quia magna et bona parte corruptos, ad colendam societatem
retraheret” (Vico. De Uno // Id. Opere giuridiche / Il diritto universale, intr. Di
N. Badaloni, note a cura di P. Cristofolini, tr. Di P. Sarchi. Firenze: Sansoni,
1974. P. 60-61.
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correita di Epicuro Machiavelli e Hobbes, quali teorici di un
mondo abbandonato al caso. Grazie alla Scienza Nuova, asserisce
con soddisfazione

“di fatto é confutato Epicuro, che da il caso, e i di lui
seguaci Obbes e Macchiavello; di fatto é confutato Zenone, e con
lui Spinosa, che dannon il fato: al contrario, di fatto é stabilito a
favor de’ filosofi politici, de’ quali & principe il divino Platone,
che stabilisce regolare le cose umane la provvidenza”’®.

Per quanto riguarda Epicuro, il discorso sarebbe
complesso, ed esula da queste pagine, perché porterebbe a
indagare la presenza del filosofo greco nella versione lucreziana in
Machiavelli’”® e come la influenza del poeta latino sia molto
rilevante nello stesso Vico giovanile, come attesta la sua canzone
“Affetti di un disperato”.

Invece, I’analogia fra Machiavelli e Hobbes non regge
affatto. E* come se Vico, stringendo un nesso fra lo scrittore
fiorentino e il filosofo inglese, voglia prudentemente rimarcare le
distanze da Machiavelli considerato ancora al suo tempo autore
infame. Paradossalmente, invece, pud istituirsi una linea
Machiavelli-Vico (un’altra modernitd)®. E, si ponga attenzione,

"8 |vi. P. 969. Cpv. 11009.

" Si veda Brown A. The Return of Lucretius to Renaissance Florence.
Cambridge (Mass.), London: Harvard University Press, 2010. P. 68-87.

% Una differente lettura della posizione di Machiavelli nel pensiero politico
moderno € quella esposta da Toni Negri, in particolare ne Il potere costituente:
saggio sulle alternative del moderno. Roma: Manifestolibri, 2002 (I ed. - 1992).
Negri istituisce una linea Machiavelli — Spinoza — Mary, alternativa a quella
della sovranita, nel segno di un potere costituente e di una valorizzazione del
ruolo politico della “moltitudine”, che, pero, per quanto Attiene pil
specificamente al Segretario fiorentino, rischia di sottovalutare il momento
dell’unita ad esclusivo vantaggio del conflitto. Per una puntuale e completa
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non si tratta di alludere a una presenza ‘sotterranea’ del
Segretario, dissimulata da Tacito, nell’opera vichiana. Tacito
agisce nella pagina di Vico soprattutto quale grande lezione di
realismo storico sull’essere degli uomini e sui loro abissi
psicologici. E nemmeno € in gioco il tema della ragion di Stato,
che, per Vico, é I’equita civile (propria delle fasi piu progredite
della storia, che implica anche I’arcanum Imperii)®.

Per quanto riguarda la relazione fra Machiavelli e il
filosofo napoletano non € in gioco solo una questione di metodo (e
non e irrilevante che entrambi adoperino metafore tratte dall’arte
medica a sottolineare che il convivere umano, non inseribile in
assi cartesiani, non é riducibile alla hobbesiana macchina, automa,
bensi & corpo vitale)®?, ma anche, in modo peculiare, la stessa
visione della politica. Una relazione che non si dispone affatto in
una prospettiva teleologica, né meramente filologica, ma rivela
profonde assonanze.

Il rapporto fra Machiavelli e Vico (il piu machiavelliano
degli_antimachiavellici) significa spezzare quella genealogia fin

ricognizione della presenza di Machiavelli nell’opera di Spinoza rinvio a
Morfino V. Il tempo e I’occasione. L’incontro Spinoza Machiavelli. Milano:
LED, 2002. E’ da vedere anche il recente e importante libro di Giovanni B. de.
Hegel e Spinoza. Dialogo sul Moderno. Napoli: Guida, 2011.

8 Si veda il recente saggio di Vanzulli M. La presenza intermittente della
Ragion di Stato nel pensiero politico vichiano // Id. Razionalita e modernita in
Vico. P. 287-305.

82 Solo per fare un esempio: “Per dar forma adunque alle materie qui innanzi
apparecchiate sulla Tavola cronologica, proponiamo ora qui i seguenti assiomi
e degnita cosi filosofiche come filologiche, alcune poche, ragionevoli e discrete
domande, con alquante schiarite diffinizioni; le quali, come per lo corpo
animato il sangue, cosi deono per entro scorrervi ed animarla in tutto cio che
questa Scienza ragiona della comune natura delle nazioni” (Vico. SN. Cpv. 119.
P. 494). Si ricordi che, per Machiavelli, memore della lezione aristotelico-
galenica, le parti civili e sociali di una citta sono i suoi “umori”.
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troppo corriva fra il Fiorentino e Hobbes®®. Spesso il Segretario &
stato correlato al filosofo inglese, soprattutto da parte di quegli
studiosi che hanno visto in entrambi gli archetipi dello Stato
totalitario e, in particolare, nel primo il precorrimento del mostro
leviatanico del secondo. Oppure, in una associazione meno
‘delinquenziale’ i due pensatori sono stati inseriti in un
onnicomprensivo paradigma moderno della sovranita.

In effetti, profondissime differenze di metodo e di
contenuto distanziano Machiavelli da Hobbes, mentre lo
avvicinano a Vico. Hobbes adotta per la edificazione del
Leviatano un metodo che é esemplato sul geometrismo cartesiano.
Anzi, il filosofo inglese, che aveva criticato il dualismo cartesiano
nelle terze obiezioni alle Meditazioni metafisiche, estende alla
politica, fondando la scienza politica moderna, la sua concezione
materialistica e meccanicistica di tutte le cose naturali ed umane.

Cartesio, invece, aveva escluso la politica da ogni
valutazione scientifica, e solo su istanza della intelligente e colta
principessa Elisabetta di Boemia era stato indotto alla lettura delle
opere del Segretario fiorentino e aveva scritto, fra il settembre e il
novembre del 1646, due lettere alla sua illustre interlocutrice su
Machiavelli, la prima sul Principe, molto piu importante, la
seconda sui Discorsi, sui quali Cartesio non sollevava sostanziali

# Su Hobbes e Machiavelli cfr. Esposito R. Ordine e conflitto in Machiavelli e
Vico // Id. Ordine e conflitto. Machiavelli e la letteratura politica del
Rinascimento italiano. Napoli: Liguori, 1984. P. 179-220; Coli D. Hobbes
Roma e Machiavelli nell’Inghilterra degli Stuart. Con la prima edizione italiana
dei “Tre discorsi” di Thomas Hobbes. Firenze: Le Lettere, 2009: Borrelli G. 1l
lato oscuro del Leviathan: Hobbes contro Machiavelli. Napoli: Cronopio, 2009.
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riserve®. Innanzi tutto, si noti la ‘indifferenza’ ostentata da
Cartesio verso Machiavelli. Certamente motivata da ragioni
prudenziali nei confronti di un autore ‘sulfureo’, com’era allora
considerato nella Francia del libertinage érudit, che ereditava la
duplice ma convergente condanna senza appello del Segretario
fiorentino da parte gesuitica e ugonotta.

La ragione, pero, piu profonda viene spiegata dal filosofo
francese nella stessa prima lettera. Cartesio, concludendo questa
prima risposta a Elisabetta, spiega anche la causa del suo
disinteresse : “et parce gqu’en toutes les affaires du monde il y a
quantité de raisons pour et contre, qu’on s’arrete principalement a
considérer celles qui servent a faire qu’on approuve les choses
qu’on voit arriver”®. Che significa accettazione ‘libertina’ del
regime assolutistico, il quale protegge il filosofo nel suo buen
retiro da sommosse e rivolte, in quel tempo in Francia frequenti
fra ribellioni popolari nelle province e Fronde. Ma significa,
soprattutto, che storia e politica sono prassi repulsive a ogni
“immagine del mondo” (Heidegger), che sulla base di un
soggetto-fundamentum ordini la res extensa.

Come e stato ben osservato, con Vico “il criterio della
“verita” muta. Il mutamento penetra il suo interno... La verita” si
disperde. Non vi & pitu un luogo forte di costituzione della
“veritd”. Essa incomincia da dove “incomincia” la “materia”
sua”® (p. 138). Con Vico si verifica una “pluralizzazione di

8 Su Cartesio e Machiavelli si veda Del Noce A. Cartesio e la politica (1950) //
Riforma cattolica e filosofia moderna. 1: Cartesio. Bologna: Il Mulino, 1965. P.
537-579; Goyard-Fabre S. Descartes et Machiavel // Revue de Métaphysique et
de Morale. 78° année. Ne 3, Juillet-Septembre 1973. P. 313-334.

8 Cartesio. Oeuvres et lettres / Textes présentés par A. Bridoux. Gallimard,
1953. P. 1242.

8 Giovanni B. de. P. 138.
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metodi”, una loro immersione nei differenti tempi e modi del
costituirsi della civilta umana. Altresi, ci0 comporta lo
sfondamento del soggetto univoco e la moltiplicazione dei
soggetti, fra i quali le moltitudini, i popoli, attraverso le loro
contese e i loro conflitti.

Vico, dal Del ratione studiorum fino alla Scienza Nuova
ripudia I’astratto e incorporeo razionalismo cartesiano,
accreditando forme di sapere, come la retorica e I’eloquenza e la
poesia, che il filosofo francese aveva espulso dalla sua prospettiva
scientifica®’. Anzi Cartesio, in un’opera giovanile, Requlae ad
directionem ingenii, aveva assimilato alla mente, alla razionalita
scientifica, proprio quella facolta esaltata da Vico, quale fonte
degli universali fantastici fondativi della civilta umana, vale a dire
I’ingegno.

Ancora, Cartesio nella sua prima lettera ‘machiavelliana’
oppone alle tensioni conflittuali del Segretario regole prudenziali
e tradizioni giuridiche (non si dimentichino i suoi studi in tale
disciplina). Approva dell’autore del Principe il precetto che un
governante deve schivare il disprezzo e I’odio del popolo, ma non
puo avallarne la mancata distinzione fra sovrano legittimo e

8 Cfr.. “Vico rappresenta I'"altra faccia” della modernita: quella che
intenzionalmente ha utilizzato la fantasia e il fare poetico come critica ad ogni
eccesso di logocentrismo. Cartesio resta, per il filosofo napoletano, punto
obbligato di riferimento per chi voglia capire quanta importanza abbia avuto
per il pensiero moderno la scoperta della centralita del soggetto. Ma ci6 non gli
ha impedito, fin dai primi scritti, di criticarne il riduzionismo logico-razionale.
Cio che mi & parso importante sottolineare € che tale critica non & meramente
tradizionalistica, né soltanto preoccupata di recuperare la tradizione umanistica.
Vico e alla ricerca di una nuova, pit ampia razionalitd, capace di ritrovare
topicamente i luoghi della fantasia, della corporeitad, delle emozioni”
(Cacciatore G. Per una critica della ragione poetica: I’’altra’ razionalita di Vico
/I Vanzulli M. Razionalita e modernita in Vico. P. 128).
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tyrannus ex defectu tituli, e di avere elaborato i suoi precetti sulla
base della generalizzazione della seconda tipologia:

“Et je crois que ce en quoi I’auteur a le plus manqué, est
gu’il n’a pas mis assez de distinction entre les princes qui ont
acquis un Etat par des voies justes, et ceux qui I’ont usurpé par
des moyens ilégittimes; et qu’il a donné a tous, généralement, les
préceptes qui ne son propres qu’a ces derniers... Sur lesquels
fondements il appuye del préceptes trés tyranniques”®®.

E quando la principessa gli fa notare che Machiavelli
aveva avuto come modello Cesare Borgia, Cartesio € senz’altro
d’accordo, perché é proprio I’exemplum di tiranno da lui rifiutato:
“Votre Altesse a parfaitement bien remarqué ses fautes, et les
miennes; car il est vrai que c’est le dessein qu’il a eu de louer
César Borgia, qui lui a fait établir des maximes générales, pour
justifier des actions particulieres qui peuvent difficilmente etre
exécutées”®,

Era il ripudio cartesiano della politica centauresca
(esemplificata da Cesare Borgia) e dunque di quelle tensioni fra
uomo e bestia, che erano state al centro della riflessione storica e
politica sia di Machiavelli che di Vico, sebbene quest’ultimo

segnasse I’incipit della civilta umana con un atto di ‘strappo’ dalla

8 Cartesio. Oeuvres. P. 1237; “Credo che la maggior manchevolezza
dell’ Autore sia di non aver fatto una distinzione abbastanza netta fra | Principi
che sono giunti al potere poggiando su voti [invece: vie] giusti, e quelli che lo
hanno usurpato con mezzi illegittimi: e quindi ha dato a tutti in generale,
precetti che valgono solo per questi ultimi... Su questi fondamenti fa poggiare
precetti di grande tirannide” (Cartesio. Opere / A cura di E. Garin. Bari:
Laterza, 1967. P. 589).

% |vi. P. 1245; “L’Altezza vostra ha rilevato alla perfezione le colpe
dell’Autore e le mie; perché e vero che ¢ stato il disegno di esaltare Cesare
Borgia a fargli stabilire delle massime generali, per giustificare singole azioni
difficilmente scusabili [invece: eseguibili]” (P. 596).
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antropologia ferina, mentre il Segretario valuti la componente
animalesca proprio nella sua produttivita politica. E tuttavia Vico
e ben conscio della persistenza dell’elemento bestiale nella storia
umana. Anzi, lo consideri una risorsa nel momento della
‘apocalisse’ storica e del ricorso.

Ricettivo di interpretazioni piu ambigue € il successivo
rilievo critico rivolto da Cartesio al Principe machiavelliano:

“Mais c’est un trés mauvais sujet pour faire des livres, que
d’entreprendre d’y donner de tels préceptes, qui, au bout du
compte, ne sauraient assurer ceux auquels il les donne; car,
comme il avoue, lui-meme, ils ne se peuvent garder du premier
qui voudra négliger sa vie pour se venger d’eux. Au lieu que, pour
instruire un bon prince, quoique nouvellement entré dans un Etat,
il me semble qu’on lui doit proposer des maximes toutes
contraires, et supposer quel es moyens dont il s’est servi pour
s’établir ont été justes; comme en effet, je crois qu’ils le sont
presque tous, lorsque les princes qui les pratiquent les estiment
tels; car la justice entre les souverains a d’autres limites qu’entre
les particuliers, et il semble qu’en ces rencontres Dieu donne le
droit a ceux auxquels il donne la force: Mais les plus justes
actions deviennent injiustes, quand ceux qui les font les pensent

tels”®,

% lvi. P. 1238-1239; “E’ tuttavia un pessimo motivo per fare un libro il
proposito di offrire precetti tali che, in fin dei conti, non garantiscono la
sicurezza delle persone a cui si dirigono; perché, come lo stesso Autore
confessa: costoro non possono guardarsi dal primo che non fara conto della
propria vita pur di vendicarsi. Laddove per istruire un buon Principe, anche se
giunto da poco al potere, mi sembra gli si debbano proporre massime opposte a
queste, e supporre che i mezzi di cui si & servito per affermarsi siano stati
giusti; e credo che di fatto lo siano nquasi sempre, se i Principi che li praticano
li ritengono tali; infatti, tra i Sovrani, la giustizia ha limiti diversi da quelli che

449



IlepeunTniBasi Makuasen

Le parole di Cartesio sono un’apologia assolutistica
coerente con I’intera lettera. Dio, con la sua legittimazione e
protezione, da a chi e insignito del potere, e quindi della forza,
anche il criterio per discernere cio che e giusto. Non € una
giustificazione del mendacio e della dissimulazione, poco prima
da Cartesio censurata nel principe machiavelliano. Infatti, coloro
che praticano la giustizia non possono interiormente dissociarsi,
pensando che le loro azioni e decisioni siano ingiuste. Ma, in
realta, distinguendo fra giustizia privata e giustizia pubblica, e,
soprattutto, rimandando alla sola autorita divina la legittimazione
delle azioni del sovrano, si stabilisce una sostanziale equivalenza
fra forza e giustizia, sebbene attenuata da un cauto atteggiamento
tipico del filosofo francese negli affari pubblici.

Cartesio politicamente agisce con una dissimulazione
onesta (“larvatus prodeo”) in un’orbita assolutistica, che non puo
non essere estranea a Vico, per il quale, non solo é condannabile
la filosofia “monastica”, ma I’intervento di Dio non e la semplice
ed estrinseca malleveria del rex solutus, bensi e I’azione
immanente e ‘tragica’ nella storia e nella politica.

Machiavelli (cosi come Vico) risulta estraneo alla
fondazione metafisica di Cartesio del Soggetto, che, traslato in
rebus politicis, avrebbe istituito la sovranita. 1l soggetto
centauresco machiavelliano, al contrario, consiste delle sue
pulsioni conflittuali e riesce a darle ‘effettualitd’ politica solo
valorizzandole. Si potrebbe quasi dire che il politico, la politica
machiavelliana & un ossimoro.

ha tra i privati; e in tali casi pare che Dio accordi il diritto a coloro cui accorda
la forza; mentre le azioni piu giuste diventano ingiuste, quando quelli che le
fanno le pensano tali” (Tr. it. P. 590).
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In Hobbes la politica si costituisce proprio nel momento in
cui viene eliminato ogni tipo di conflitto, sancisce la fine del
bellum, tasferendolo in campo internazionale. Politica e polemos
sono nella loro essenza contrari I’una all’altro. Per Hobbes, il
Leviatano é la sovranita statale, il Soggetto compatto e univoco,
che si erge sul corpo sociale per conservarlo e dominarlo, mentre
per Machiavelli, e per Vico, lo Stato € e deve essere permeato da
conflitti sociali e umani senza alcuna pretesa di anestetizzarli, in
guanto vive e trae profitto, potenza, dynamis dallo stesso corpo
civile che governa.

Per giunta, a segnare ancora piu profondamente le distanze
fra il fiorentino e il pensatore inglese, Hobbes rifiuta per la
edificazione di una teoria della politica un linguaggio che sia
contaminato da procedimenti non scientifici®:. Nel V capitolo del
primo libro del Leviatano, stigmatizzando nei libri dei filosofi la
mancanza di un metodo geometrico, ascrive una delle cause delle
loro conclusioni assurde proprio a quella metafora, che, al
contrario, era stato lo strumento gnoseologico privilegiato di
Machiavelli e di Vico. Quest’ultimo, in particolare, proprio
polemizzando con I’uso indiscriminato e ‘assolutistico’ della
scarnificata ragione cartesiana, sin dal De ratione studiorum aveva

° Cid non implica che ai fini della persuasione politica non si possa ricorrere
alla retorica; ma, tenendo ben presente, che ai fini della teoria della politica &
valido solo, secondo Hobbes, il metodo geometrico della scienza moderna. Per
una intepretazione che, invece, ha valorizzato, in specie nel Leviatano, la
retorica nel pensiero hobbesiano si veda Skinner Q. Ragione e retorica nella
filosofia di Hobbes / A cura di M.Ceretta. Milano: Raffaello Cortina editore,
2012. Per una lettura di Hobbes pitl congrua a queste mie pagine, rimando al
fondamentale saggio introduttivo di Carlo Galli, a Hobbes. Leviatano. Milano:
BUR, 2001. P. V-L.
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rivendicato la dignita conoscitiva delle discipline umanistiche e
dell’ingegno. Hobbes, diversamente, condanna

“I’'uso di metafore, tropi ed altre figure retoriche, in luogo
di vocaboli propri. Infatti, benché (per esempio) sia legittimo dire
nel comune parlare: la via va, 0 conduce qua o la; il proverbio
dice questo o quello (mentre le vie non possono andare, né i
proverbi parlare); tuttavia nel calcolare e nel ricercare la verita tali
parlari non si devono ammettere” .

Per di piu, Hobbes in modo esplicito e ripetuto
(specialmente in Behemoth) ripudia I’Antico e la tradizione
umanistica. Al contrario, I’Antico, per Machiavelli e Vico
(docente di retorica nell’Ateneo napoletano per quasi un
guarantennio), seppur in guise diverse, come dimostra proprio
I’atteggiamento riguardo alla storia romana, € umanisticamente
una pietra miliare del percorso conoscitivo, € un termine di
riferimento ineludibile, ma non per un filologismo inerte o una
imposizione di auctoritates, bensi perché provoca un confronto
libero e aperto. Anzi, Vico piu di Machiavelli, nonostante il
comune e prevalente riferimento all’antica Roma, sembra piu
legato alle radici umanistiche di quanto non fosse stato il
Segretario. Come ben rilevd Dionisotti®, I’ Antico machiavelliano
e una Roma senza Atene. Invece, il filosofo napoletano ha una

% Hobbes. Leviatano. P. 47. Su Vico e Hobbes cfr. Nicolini F. Di alcuni
rapporti ideali tra il Vico e lo Hobbes con qualche riferimento a Machiavelli //
Atti dell’ Accademia Pontaniana. N.s. Vol. 1. 1949. P. 25-39; Montano A. Storia
e convenzione. “Vico contra Hobbes”. Napoli: Istituto Italiano per gli Studi
Filosofici, La Citta del Sole, 1996; Sergio E. Hobbes a Napoli (1661-1744):
note sulla ricezione della vita e dell’opera di Hobbes nel previchismo
napoletano e nell’opera di Vico // Bolettino del Centro di Studi Vichiani.
XXXIV. 2004.

% Dionisotti C. Machiavelli letterato (1969) // 1d. Machiavellerie. P. 236.
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visione ‘latitudinaria’, ‘ecumenica’ dell’Antico, simile a quella del
neoplatonismo fiorentino, per la quale il suo sguardo varia dagli
scrigni di sapienza mediorientali a quelli greci a quelli romani,
sebbene gli ultimi due siano prediletti.

La scienza moderna, al contrario, e si pensi a Cartesio che
all’inizio del Discorso sul metodo in una sorta di autobiografia
filosofica ricusa il metodo umanistico appreso dai gesuiti, nasce
recidendo il cordone ombelicale con I’Antico. E, in effetti, Vico,
dalla sua settima orazione inaugurale fino alla lettera all’Estevan
del "29, laddove spiega lo scarso successo della Scienza Nuova,
riaffermando la sua inattualita, la sua estraneita ai tempi in cui
vive, ¢ fermo nella critica del metodo cartesiano refrattario
proprio a quell’arte topica appresa all’antico magistero.

In conclusione, da un confronto fra i due grandi pensatori
italiani emerge la profonda consonanza fra Machiavelli e Vico,
benchequest’ultimo, a causa della stratificazione di condanne
censure anatemi lanciati contro il Segretario fiorentino da piu parti
e con diversi accenti e intenzioni, assuma un atteggiamento
prudente, distaccato, anche di manifesta stigmatizzazione del
Fiorentino. Certo, diverse affermazioni machiavelliane non
possono non repellere al filosofo napoletano, a cominciare dalla
giustificazione esplicita di simulazione e dissimulazione. L’avallo
della menzogna € inammissibile per la sensibilita e il pensiero
vichiani.

Eppure, fra i due corrono intime sintonie, a volte anche
caratteriali (anche in questo caso non sottovalutando le cospicue
divergenze fra la ‘solitudine’ rivendicata da Vico e il ben
differente comportamento del bon vivant Segretario). Ad esempio,
nella lettera al padre Giacco, con la quale accompagna la Scienza
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Nuova del ’25, Vico confessa di essere rinato a nuova vita e,
resistendo all’avversa fortuna, di non essere piu sbigottito
nemmeno dalla morte alla stessa stregua del Machiavelli della
celeberrima lettera del 10 dicembre del *13 al Vettori, inviandogli
il Principe e descrivendogli la sua misera giornata ‘redenta’ dal
suo colloquio serale con gli antichi®. Capolavori che nascono
dalle avversita e dalla sconfitta, quasi opere debitrici del
fallimento. E, come se non bastasse, si ricordi che nell’explicit
della Aggiunta alla Autobiografia Giambattista Vico rivela di
essere considerato uno stravagante se non un pazzo® e che il
grande amico e critico di Machiavelli, Francesco Guicciardini, in
una lettera all’autore stesso del Principe lo aveva rimproverato di
avere pensieri stravaganti e fuori dal comune®. Machiavelli e
Vico”, in effetti, assumono verso le “autoritd’ a loro precedenti e
coeve un atteggiamento spesso agonico e polemico.

Ma al di la di queste ‘simpatie’, penso si possa dire che il
pensiero politico di Machiavelli e quello di Vico si muovano nei
medesimi campi di tensione dove vigono forze contrapposte,

% L’assonanza fra le due lettere & stata puntualmente notata da Andrea
Battistini nel suo eccellente commento alle opere vichiane.

% “De’ mezzi o falsi, e gli uni e gli altri perché cattivi dotti, la parte piu perduta
il chiamava pazzo, o con vocaboli alquanto piu civili, il dicevano essere di idee
singolari ed oscuro”in Vico. Vita scritta da sé medesimo // 1d. Opere. Vol. I. P.
85.

% «assendo voi sempre stato ut plurimum extravagante di opinione dalle
commune, et inventore di cose nuove te insolite”, lettera di F. Guicciardini a
Machiavelli, da Modena, 18 maggio 1521, in Machiavelli N. Lettere a
Francesco Vettori e Francesco Guicciardini / A cura di G. Inglese. Milano:
BUR, 1996 (I ed. - 1989). P. 299.

% Su un Vico “lettore agonistico” si veda Battistini A. Principi di una scienza
nuova di Giambattista Vico // Letteratura italiana / Diretta da A. Asor Rosa, 8.
L’eta moderna. Grandi opere (1580-1800). Torino: Einaudi, 2007 (I ed. - 1993).
P. 578-587.
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antagonismi, antinomie, contrasti, e, per investigarli, si lascino
illuminare, sebbene anche in modo critico, dall’ Antico, per quanto
il Segretario fiorentino preferisca le fonti storiche e il filosofo
napoletano quelle giuridiche poetiche e mitiche. Ed era proprio
I’Antico e la tradizione umanistica ad abilitare Machiavelli e Vico
a una valutazione approfondita del valore della parola e delle
figure retoriche. Infatti, essi attribuiscono una rilevanza primaria
al linguaggio metaforico, che e capace di congiungere e tenere
insieme gli opposti. Entrambi delineano, quindi, ellissi teoriche i
cui fuochi non possono non essere insieme e NoOn Possono mai
assolutizzarsi, se non a rischio della rovina della polis. Tuttavia, le
ellissi machiavelliane dimorano solo ed esclusivamente in questo
mondo, mentre le ellissi vichiane acquistano senso solo se sono
lacerate dal “tuono divino”.
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Hcaes C.A.
CIlolU PAH

MAKHWABEJLJIM B AMEPUKAHCKOH
MOJIUTUYECKOM MBICJIH XVIII - XIX BB.

AmepukaHIbl BpeMEH BoIHBI 32 HE3aBUCUMOCTH (K OoJiee
MO3JHUX) YCBaMBaJId U MCIIOIb30BAIN UJled MakuaBeid B CBOEH
MOJINTUYECKOW apryMEeHTAllUd TIopa3 o 4Yalle, 4Ye€M OTKpPBITO
CCHUTATHCh HA HHX'. Jleno 3mecb HE B QypHOM pemyTanuu
Makunasemuin B 2noxy IIpocBemienus. XapakTepHOW YepTOH
MOJUTUYECKOTO JIUCKypca aMEpPUKaHIEB TOTO BPEMEHHU OBLIO
o0CyXXJIeHHE MOJUTUYECKUX U COBEPIIEHHO OE30THOCUTENIBHO
K HMX aBTOPCTBY — TakK uTOObl MNPHUHUMAIOCH BO BHUMaHHUE
HCKIIFOUUTENIBHO UX COAEpXKaHUE, a HE aBTOPUTET TeX, KTO MX
BIIEPBBIE BBICKa3aJl. Urto0s! YCTaHOBUTh aBTOPCTBO
3aMMCTBOBaHHBIX TEKCTOB U nepecKa3aHHbIX unei,

!B OpaHKIUH B cBoeM emé abCONIIOTHO <JIOSUTUCTCKOMY —TpaKTaTe

«PaccmoTrpenre uHTEepecoB BenmmMkoOpHTaHMHM B OTHOLIEHWH €€ KOJIOHMH M
npuobperenus Kanansl n I'Bagenynsr» (1760) HactanBan Ha NPHCOEIUMHEHUN
Kanagsr x bpuranckoi VMnepuu ¥ HBITAICS ONPOBEPTHYTH IPOPOUECKUE
omacenust DaMyHna bépka, uto komonunm BenmkoOputanuum B AMmepuke B
OynymieM 3axoTAT He3aBHCUMOCTH. «[loka MpojosrKaeT CyllecTBOBaTh Hallla
[6puTanckas| Mopckas Momib, Oepera Oraiio Ommxe k JIOHOOHY C TOYKH
3peHusl JETKOCTH M OBICTPOTHI JOCTABKM BOMCK, YeM OTHAIEHHBIE 00JIacTH
Opanmmn 1 Wcmannun — k ux cromumam... K 3ToMy s m00aBiiO0 TOJBKO
3aMedanne Makuasemn B ero «l'ocynape»: NMpaBUTENBCTBO PEIKO HAOJITO
COXpaHAET CBOE FOCHOJCTBO HaJl TEMH, KTO SIBISIETCS AJIsl HETO MHO3EMIAMH; C
JIPyroil CTOPOHBI, MOCIEIHHE O4YEHb JIETKO MNOANAJAlOT TOJ BIACTb
NPaBUTENBCTBA CBOEGH COOCTBEHHOW HAalMM M IIPOJOJDKAIOT OCTaBaThCS
HEpa31y4HO IPUCOEAUHEHHBIMU K HEMY. BCE 3TO OH IOKa3bIBaeT Ha NpUMEpE
aHTTIMHACKUX  3aBoeBaHuil Bo @panmum». @Ppauxiun B. VI30panHbIe
npousBeneHus. M., 1956. C. 254.
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HCCJIEIOBATENN UCTOPUH aMEPUKAHCKON MOJUTHYECKON MBICITH JI0
nosiBiieHus VHTepHeTa BBIHYXKICHBbI ObUIM JAepKaTb B MaMSTH
OTPOMHBIN 00BEM TEKCTOB aHTUUYHBIX, eBporeickux XVI — XVIII
BB. M OPUTAHCKHX aBTOPOB>. DTH HCCIEIOBATENH YKA3HIBAIOT, 4TO
aMEpPUKAHCKUE MATPHOTHI U JIOSUTUCTHI MCIIOJIBb30BAINA COUYMHEHUS
TJIaBHBIM 00pa30oM aHrn4YaH win motiananes. [lomurnyeckas u
IpaBoBasi MBICIb MPOYMX CTpaH EBpoIbI mpeacraBieHa B Kpyre
WX YTCHUS ¥ B UX COUYMHEHHSX MOYTH UCKIIOYUTEIHHO YETHIPbMSI
nMeHamu: MakuaBemn, Barrens, I[lydenmopd, MoHTecKbE®,
[Ip ®na, cienyer umMeTh B BHAY, YTO MHO M€ U3 UX JIOOMMBIX
AQHTTIMHCKUX M IIOTIAHACKHX aBTOPOB CaMH MCIIBITAU BIIHMSHHE
Maxuasemm”.

MOHO TPENONI0KUTh, YTO 3HAYUMOCTD KaX/10T0 U3 3THX
aBTOPOB JJISl aMEPUKAHCKHUX IyOIMIUCTOB BpeMEH BoliHbl 3a
HE3aBUCHMOCTh OO0YyCIIOBJIeHa Oblla TeM, YTO OHU yCMaTpUBAIIN
HeuTo obuiee B mpoOiieMaTHKe - B MPoOJieMaTHKEe COYMHEHHN
COOTBETCTBYIOLIETO aBTOpa WM TOM CUTyallMd, B KOTOPOH OHHU
KU U jaedctBoBanu. [Ipeanmaraemple  aHTUYHBIMH U
PEHECCAHCHBIMH aBTOPAaMU PEIICHUs COOTBETCTBYIOLIUX MpodieM
MOTJIM U HE Ka3aThCs aMEepUKaHIIAM BIIOJIHE MOIXOISIIMMH IS

2 OpuH U3 TYYIIEX 3HATOKOB aMEPHKAHCKOM moutudeckoit mpicmn XVIII B, —
Hyrnac Amdiip (Adair Douglass Greybill 1912 — 1968) — naxe Tpe®oBan ot
CBOMX CTYICHTOB, YTOOBI OHU 0e3 KpaifHel Ha TO He0OXOANMOCTH HE TPAaTHIH
CBOETO BPEMEHM HA COBPEMEHHYIO JHTEpaTypy, HO MOCTOSHHO YHTAIH H
MIEPEUNTHIBAIN TE€X AaHTUYHBIX M PEHECCAHCHBIX aBTOPOB, YTO BXOIWIH B KPYyT
MIOCTOSIHHOTO YTEHHS AaMEPUKaHCKHX peclyOsmKaHIeB BpeMEéH BoiiHbl 3a
HE3aBUCUMOCTb. UTOOBI HyKHBIE TEKCTHI KPEMKO 3aledyaTieinch B MaMATH, U
YTOOBI TOCTOPOHHSA HH(YOPMALHUS NX U3 TAMSTH HE BBITECHSIA. . .

3 Happunemon B.JI. OCHOBHBIC TEUYCHHS aMepUKaHCKoW Mbiciu. Tom |.
Cucrema B3rJsI10B KoJloHHANBHOTO tepuoaa (1620 — 1800). M., 1962. C. 353.

* Raab F. The English Face of Machiavelli, a changing interpretation. 1500 —
1700. London, 1964.
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HUX, HO HEYTO TIOYYUTEIHbHOE B TaKUX MPEAITOKEHUIX
HEMPEMEHHO OBLIIO.

He  mertasice  mare  MakuaBenmnmu  HU  0oOmiei
XapaKTepUCTHKU, HU OOMIeH OLEHKH, s, YTOOBI TPOCICIUTH
BOCIIpUSATHE €ro uaci amepukanckuMu myosmmuctamu XV —
XIX BekoB, ONMHIITY €T0 MUPOBO33PeHHE TOJIHKO € T€X CTOPOH, C
KaKuX OHO OBLJIO MHTEPECHO aMepHKaHIaM U 3HAYHMO JIf
AMEPUKAHCKON MOJUTHYECKOH MBICJIH.

Makuagesuy — IJIaMEHHBIN aTPUOT CBOEH MaJIOW POJHUHBI
(dnopeHIu) U NOJUTUYECKUNA MBICIUTENb, MMBITABIIUNACA HAUTH
CIOCO0 TMOJUTHYECKOTO OOBEIUHEHUSI CBOCH OONBIIONW pPOIMHBI
(Uranuu) m mnpeBpamieHus €€ B HE3aBUCHMOE HAIMOHAJIBHOE
rocyaapctBo. JKuBS B TOPOJICKOM pecmyOiuKe, Te pa3BUBAINCH
pazHooOpa3Hbie peMécia, chopMHUPOBATIACh CII0KHAsT (PMHAHCOBAS
CHCTEeMa U MpolBeTana KyabTypa, MakuaBeiu BecbMa [EHI 3Ty
«UBETYIIYIO CIOKHOCTb» U BHJAET B HEM (yHIaMEHT BOCHHOU U
MOJUTUYECKON KHU3ZHECTIOCOOHOCTH Kak (DIIOpEHIMH B TO BpeMs,
Tak u o0benuHEHHOW MWramuum B Oyaymem. OH cepbE3HO
Pa3MBIILISUT HaJ MpoOjeMaMu MOpPAdd B IO JATHUKE U B CBO IK
COYMHEHMSX MOCTOSTHHO JaBall pPa3BEPHYTHIE MOPAJLHBIE OLEHKH
CcOGBITHSM 1 IosiM°. OHaKo B mpeenax WUTanmu momrndeckas
Ooppba  mpuHHUMama  BUI  OOpBOBI  MEXIYy  MHOSUMU
rocynapcrBamMu. [losTroMmy MakuaBemsini He BHUIET HUKAKOH
BO3MOYXHOCTH MPUMEHHUTh K OLIEHKE JEWCTBUN BCEX YYaCTHHUKOB
OOpBOBI eduHblli 1T BCEX OTUYECKHM KPHUTEPUHA U CUHTAI

5 Tax, on mucain o puopenruiinax Xl B.: «Cronbko nobiectu ObLUIO B cepIiax
9THX JIIOJICH U CTOJIBKO BEJIHKOJYIIHS, YTO BHE3AITHOC HAlaJCHUE Ha Bpara,
HBIHE TIOYUTAEMOE JISTHUEM OJarOpOJIHBIM M MYJIPBIM, TOTa PACCMAaTPUBAIOCH
KaK HeJI0CTOlHOe 1 KoBapHoe». Vctopus ®nopennuu. Kuura 2. V.
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MOpPaJIbHO JIOIYCTUMBIMU BEPOJOMHBIE MOCTYNKH €IUHOIMYHOTO
IPaBUTEJIA 10 OTHOIIEHUIO K IOJUTUYECKMM CONEPHUKAM, YbU
JICHCTBHS MPEMATCTBYIOT 0OBEIMHEHHIO cTpanbl . «Heobxoammo,
YTOOBI BOJII OHOTO JjaBajia rOCyJIapCTBY €ro MOPSAOK M 4TOOBI
€IMHUYHBIA yM paclopsIuiICs BCEMHU €ro YUpPEKICHHSAMHUY». —
«TonbKO T€ HACHIIUS 3aCITy’KUBAIOT TIOPHULIAHUS, LIE€Ib KOTOPBIX HE
UCIIPABJIATH, a HOpTI/ITb»7. B sToii cBA3u Makuasemy npuaaBal
0oJbII0€ 3HAaUeHUE BOEHHOU pedopme: HOpMHUPOBAHUIO APMUU U3
rpaxJaH rocyiapcrBa IO IMpHU3bIBY. JTa apMus JOJDKHA Oblia
NPUNATH Ha CMEHY HaéMHHKaM-KOHAOTbepaM. OH HaJesuics, 4To
Takas apMusi He OyleT MHMLUUPOBaTh BONHBI IO B3J0PHBIM
IOBOZAM, HO OyAeT crnocoOHa 3aIlUTUTh MOAJUHHBIE MHTEPECHI
Onoperniun 1 Wtanmuu W CTaHET MOIIHBIM — (JaKTOPOM
CTa0MIIM3aLUHU UX TOJIUTUYECKOH cucTemMbl. MakuaBeJIn He ObuI
CKJIOHEH NMPHUYKPAIIUBaTh CBOMX COTPa)K/1aH: CPEAHUN TpaskJaHUH
UTAIBSIHCKOTO TOCYJapCTBa — O3TOMCT, CTPEMALIMICA Mpexae
BCEr0 K COOCTBEHHOH BBIrOJIE, MOHMMas €€ KTO MO-yMHOMY, KTO
no-rmynomy. Ho oH Bepun, 4TO B IPOTHBOBEC 3rOU3MY
3HAYMTENbHAs YacThb €ro corpaxiaH oOjazaeT W JIpyruM
CBOUCTBOM — Oobrecmblo/0obpodemenvto (Virtl) , To ecThb
KeJlaHHEeM U CIOoCOOHOCTBIO JeWCTBOBATh — paau oduero Oiara,

® Ecii rocyaapcTBo, KOTOPOE IIPH 3aBOCBAHMH IPHCOEAMHSIETCS K HCKOHHOMY
TOCYAapCTBY HOKOPHTEJS, IPUHAUIEKNUT K OAHOW C HUM CTPaHE U SA3BIKY, TO,
«4TOOBI YBEPEHHO BIAJETh HMH, IOCTATOYHO...UCTPEOUTH POA TIPEKHETO
MIPaBUTENA...[H] HE TPOraTh HM MX 3aKOHOB, HM HAJOTOB HMX»...- «KH:3b, 1
0COOCHHO KHS3b HOBBIH, HE MOXET COOMIONAaTh BCE, UTO MA€T JIOIIM JAOOPYIO
CJIaBY, TaK KaK OH 9acTO BBIHYXK/JCH paJyl COXpPaHEHHUS TOCyNapCcTBa MOCTYNATh
MIPOTHUB BEPHOCTH, MIPOTHUB JIFOOBH K OIMKHEMY, IPOTHB YEIOBEYHOCTH, IIPOTHB
penurun». Makuaeeniu H. Tocymaps. T'm. I, XVII /I Maxuagenu H.
Tocynaps. Paccyxaenuss o mnepBoi nekage Turta JluBus. O BoeHHOM
uckyccrse. M., 1996. C. 43, 85.

! Paccyxnenus Ha nepByto nexany Tuta Jlususa. Kuura nepsas. ['nasa 9.
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JaKe C PUCKOM ISl )KU3HU M Jlake 0€3 BHEITHETO MPUHYXKICHHUS
CO CTOpPOHBI TOCYIapCTBA.

Pecny0iuka, MOHApXMsl M «CMEIIAHHOE NMPABJIEHUE)»:
BOCHIpUATHE Teopuil MaKuaBe/UId B AaHIV10-CAKCOHCKOM MHpe.
MaxkuaBemuin  ObT  OJHUM U3 MOJUTUYECKUX  JIUACPOB
DOpeHTUHCKONW PECITyOIMKA M Ha TPOTSHKEHHH Bcex 12 Jer
CIIy’)kKeHMsI B KauecTBe e€ CceKpeTaps COXpaHsul abCONIOTHYIO
JIOSUTBHOCTh PecIyOMKaHCKOMY cTporo. OIHaKo OH HHMKOTAa He
3asBJISTT O CBOEM MPUHIUMHUAIBHOM TPEIIOYTECHUH PECITyOIUKI
WJIU TIPUHLMUIIMATIBHOM HENPUATUA MOHApXuu. YacTble U TECHbIE
coto3pl  Dnopentuiickoii u  Benenumanckol  pecrnyOnIMK €
@paHuuedn U APYTMMH MOHApXMYECKUMHU TOCYIapCTBAMHM HeE
pacroyiaraii K TOMY, 4YTOOBI BO3BOAUTH PECITYyOIMKAaHCKOE
YCTPOWCTBO B NPHUHIMI WM XOTs Obl B HOpMy. Kpome ToroO,
MaxkuaBemuin cyuTal €JUHCTBEHHBIM HAJEKHBIM OCHOBaHHEM
CTAaOWJIBHOU PEecIyOJIMKU TPaKIAHCKYIO J00JeCTh, HO BOBCE HE
OBUT yBEpEH, YTO €ro COoTpakJaHe OOJagaroT dTUM KadyeCTBOM B
JOCTaTOYHOM cTeneHu. «l ocynapb» W OCOOEHHO 3aKIoyaromiee
ero «Bo33BaHue» CBHUIIETENBCTBYIOT, YTO TAaKyl0 MOHAPXMUIO,
Kakas Obuta OBl CIOCOOHA OOECIEYUTh OCBOOOXKICHHE OT
(bpaHIly30B U HCHaHIEB, OObeAMHEHHE W 3ammuTy HWramuu,
MaxkuaBesuiu BOCIpUHUMAJ Kak 0Jiaro.

«OTIBI-OCHOBATEIN) CIIA, KakK «KOPTIOpALIUSD
(cocrosiBIIas, KaKk MPUHATO CUMTATh, U3 99 qen.)s, OBLTH TOpa3/o
0oJjee MPUHIMIHAIBHBIMUA PECIyOIMKaHIIaMU, YeM MaKHuaBeIuIy.
YcemarpuBas «MOHAPXUYECKUN MPUHIMIT» B JIIOO0N HacieayeMon

& Brown R.D. The Founding Fathers of 1776 and 1787: A Collective View //
William and Mary Quarterly. 3 Ser. Vol. XXXI11. No. 3 (July 1976). P. 465 —
480.
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BJAacTU (HE TOJBKO BEPXOBHOM), OHM W3THAIM ATOT NMPUHIUI U3
co3maBaeMol  pecnyOonmuku  monHocThio. B CIIIA  Owutn
JOJI’KHOCTH, Ha KOTOpbIE BBHIOMpaH, U ObUIM TaKHe, Ha KOTOpPbIE
Ha3Hayalld, OOBIYHO HA CPOK, MHOTJIA MOXU3HEHHO, HO HE OBLIO
HaCJIEAYEMBIX TOJKHOCTEH.

Co3ganue cTaOWIBHON M OXBaTLIBAIOIIEH BCIO HAILUIO
¢denepatuBHOl  pecnyOnaMku  Kak ~ MakuaBeui, TaKk U
amepukannam koHuma XVIII B, mpencraBmsuioch  TpyIHO
pazpemMon 3amadeil. TOT ApeBHUI aBTOp, KOTOPBIM OCTaBajCs
JUIsl HUX HamOojee aBTOPUTETHBIM — APHUCTOTENh — Y4, 4YTO
CTaOUIIBHOCTh TOCYJapCTBa — Kak KPYIMHOro, TaK W Majoro -
MOKET OBITb JOCTHTHYTa JIMIIb B TOM CJy4yae, €clid B
rOCylapCTBEHHOM  YCTpPONCTBE  yAacTCi COBMECTUTb TpHU
Pa3HOBUJHOCTM BJIAacCTH C Pa3HbIMM  «KOJMYECTBEHHBIMH)
XapaKTEepUCTUKAMU: BJIACTh OJHOTIO (MOHAPXMUYECKOE Hayajo),
BJIAaCTh HEMHOTHX JIYYIIUX (apUCTOKPATUUYECKOE HAYaJIO) U BIACTh
Haposa (meMokKpaTudeckoe Hadano). OOpas3ioM MOTUTHYECKH
CTAaOWJIBHOM pecryONuKH JJId TOKOoJeHuss MakuaBemm Obuia
Benenus, rie Bnacte gemwm 10k, Cuabopus (Manbrii CoBer) u
bonemoit CoBer (XoTss cam MakuaBeuim  OTPHUIATEIBHO
OTHOCWJICA K BEHELIMAHCKOMY YyCTpOWCTBY). MakuaBemin He
BUJICT PEaTbHBIX MEPCIEKTUB CO3AaHUS CHIIBHOM 00beIMHEHHON
Wranuu, xoropas ympasissiach Obl MOJOOHBIM 00pa3oM, H
pa3paboran B «l'ocymape» WHOW, MOHapxudeckui mnpoekt. Ho
amepukanipl cepeauabl XV B. 3Hamu Takyro O0NbIIyIO0 CTpaHy,
I/Ie apUCTOTENIEBCKUI Hean Kak OynTo Hamén BOIUIOIICHHUE.
OHu, coOCTBeHHO, OBUIM  TpaXJaHaMH OTOH  CTpPAHBIL:
BenukoOputanun. Koneuno, BenukoOputanuss Obuta He
pecniyOnIMKOW, a MOHapXueid, HO MOHapXueill OrpaHHYEeHHOH,
Kakasg pe3Ko OTIMYasach OT OOJIBIIMHCTBA KOHTHHEHTAJIbHBIX
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MoHapxuii EBponbl. OHu cornamanuch ¢ MOHTECKbE, UTO Kak
KOpPOJb TPEICTaBIsieT B BenukoOpUTaHMM MOHAPXHUUYECKOE
HayaJo, TaK JIOPJbl CYTh MPEACTaBUTEIN apUCTOKpaTuH, a [lanara
OOIIMH — BOIUIOLICHHE JEMOKpaTHYecKoro Havama. U oHu
MMOHUMAaJIH, 4To Oosiee CBOOOIHO cTpaHbl, ueM BennkoOpuranus,
B IMBWJIM30BaHHOM Mupe HeT. OpHako cBoOoJa He oO3HaAdaja
MOJINTUYECKOTO0 paBHOMpaBus Mg Bcex. B Benemuu Obuin u
OecnipaBHBIC TpaxkaaHe, HE TOJIOCOBABIIME Ha BbIOOpax B
Bonpmioit CoBeT; aHaJOrMYHO, BO BIAJCHUAX BenukoOpuTaHuu
ObUTH TpakJaHEe, HE HMMEBIIHME IpaBa y4acTBOBaTh B BBIOOpax
yiieHoB [lanmaTel OOMIMH: TaKOBBIMH OBLTH BCE JKUTEIHU KOJOHUM
BenukoOpurtanun. Kak n3BecTHO, Ha TIEPBOM JTare MPOTECTHOTO
IBUKEHHS, KOTOpO€ MHOrO JIET CIyCTd TMpPUBEIO K
npoBo3riameHuto HezaBucuMoctu CIIIA, 103yHT aMepHKaHCKHUX
natpuoToB ObLT: «HeT HamoroB 6e3 mpeacraButenbcTBa!» Toabko
KOIJla cTajo sICHO, YTO OpPUTAHCKHE BJIACTU HAJENSITh KOJOHUHU
MPaBOM MPEJICTABUTENICTBA HE HAMEPEHBI, JIBUXKEHUE MPHUHSIO
Oonee pamukanmbHBIA XxapakTep. OKa3zaBmIUCh YYKUMH Ha
OOIICOPUTAHCKOM «IIPA3AHUKE KU3HU», aMEPHUKAHIBI HAYaIH
oymath 00 otaeneHun OT BenukoOputanun u 00 HHOM —
pecnyOIMKaHCKOM — rOCYapCTBEHHOM YCTpPOICTBE.

Hrtak, y Bemukobpuranum cepenuabsl XVIII B, Obln
npooOpa3 B Uramuu BpeméH MakuaBemin, a uMeHHO Benerus
(coxpaHsiBIIas CBOIO HE3aBUCUMOCTb U «COATaHCUPOBAHHBIN»
MONMUTHYEeCKUK  cTpod g0 1797 r.).  AMepuKaHCKHE
pecriyOnukanubl 1776 1. oOpamaiiuck K ONBITY AHIIMHACKUX
pecnyonuk: Ilepsoii, 1649 — 1653, u Bropoit, 1659 — 1660 rr.,
COUYMHEHMSIM  aHIVIMHUCKUX U IIOTIAHACKUX  MBICIHUTEIEH,
AHAJIM3MPOBABIINX OIBIT TUX d(pEeMEpHBIX pecnmyOonuk. B astor
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Kpyr aBTopoB Bxomwau: Mapuamont Heaxsm (Nedham,
Marchamont 1620 - 1678), Jxeiimc I'appunrron (Harrington,
James 1611 - 1677), Jlxou Jlokk (Locke, John 1632 - 1704),
Onmxepron Cupaneii (Sydney, Algernon 1623 - 1683), Jlxou
Tpenuapn (Trenchard, John 1662 - 1723), Tomac TI'opaon
(Gordon, Thomas 1692 - 1750), Iasux FOm (Hume, David 1711 -
1776). Jlokk u KOm Gonee m3BecTHB! Kak (unocodsl. Henxsm u
l'appyHITOH — y4YaCTHUKM TpaXJaHCKOM BOWHBI B AHINIUW,
npu4éM o0a MOTMEPEeMEHHO MOoIepKuBaiu napiamenT u Kapia |
B 3aBUCUMOCTH OT TOTO, Ybsl TOJMTHKA MPEICTaBIsLIaCh WM
ommke K pecnyonukanckomy uaeany. (Pexxum Kapna | 6611 6onee
BEPOTEpPNMM U MEHee CKIOHEH K peNpeccusM IpOTUB
IIOJINTUYECKUX OIIOHEHTOB, 4YeM IpeCBUTepUAaHCKui Jlonrui
napiaMeHT). Bce 3TM aBTOpBI HEOIHOKPAaTHO OOpaIlajinch K
Haciaenuo MakuaBeiuin, U mpexae Bcero kK «PaccyxkiaeHusM Ha
nepByto aekany Tura Jlususy.

MakuaBemumm  u3ydasl TpoOJeMBbI  PeCITyOJTMKaHCKOTO
YCTPOMCTBA MPEUMYILIECTBEHHO Ha maTepuaine diopeHuuu - rae
pecnyOMKaHCKHM CTpOH B €ro BpeMs CTaOWJIBHBIM HE OBLI.
[Ipennaraemple UM  pELENTbl CTA0MJIBHOCTH TOXE ObUIH
azipecoBaHbl Ipexae Bcero MIopeHIuH.

Taxkum oOpa3om, AJIs aHIIIO-CAKCOHCKHX PECHyOJIMKAHIEB
XVIlI — XVIII BB. Hanbonpmmii untepec B Uramuu XVI B.
npeacrasisuia GraopeHnus.

Kaxk u3BecTHO, pecrybmukaHckoe ycTporcTBo DiiopeHInn
chopmupoBasioce B XII B.,, HO B 1434 1. ero cMeHmia
eauHonuuHas BiuacTh Kosumo Meauuu, a ¢ BOCCTaHOBJIEHHEM
pecniyonuku B 1494 r. cambIM BIUSATEIBLHBIM JIMIIOM B HEHW cTaj
¢pa xuponamo CaBoHaposia — PYKOBOIUTENb PaJUKAIHLHOTO
MUJJIEHAPUCTCKOrO ABMKeHus. llociae cBepkeHMsT U Ka3HU
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CaBonaponsl B Mae 1498 r. pecnyOnMKaHCKOE YCTPOWCTBO BO
@nopeHIMM BHOBb OOpeTaeT TpagulMOHHBIE (GOPMBI U
cymiectByeT a0 1512 r., xorma k BiacTH BEpHYJIMCh Meauuw.
[Tocme atoro pecmybnuka Bo DIOpPEHIMH BOCCTAHABIMBAJIACH
JIMIIB ONHAXKEI U O4YeHb HeHanonro: B 1527 — 1530 rr.

JloBOIBHO TOXOKasik — MO KpailHEed Mepe BHEIIHE —
MOCJIE0BATENBHOCTh MOJUTHYECKUX MEepTypOaluii uMenaa MecTo
B Anarnuu cepeaunsl XVII B. [Tapnament B Aurimu Bo3Huk B X1
B. Onnako xoponu u3 quHactuu CrroaproB — SAxoB | u Kapn | —
CO3BIBAJIM MAPJIAMEHT PEAKO, OKa3bIBAJIM HA HETO HEMPABOMEPHOE
JaBJICHWE KaK yrpo3aMu, TaK W TOMBITKAMU TMOJIKYIA JHACPOB
onmno3uuuy; B 1642 r. IpOTUBOCTOSHUE MapilaMEHTa U KOPOJIs
o0epHyJIOCh TpaxkaaHCkoW BoiHOUM. [lobGema maprameHTCKON
MapTUU TpUBElla K TMPOBO3TJIalIeHUI0 pecnyonuku (1649),
KOTOpYI0, OJIHAKO, OYE€Hb CKOpPO CMEHHWJa BOCHHAasl AUKTaTypa
Onuepa KpomBens, npudém JIOpA-MPOTEKTOP HEKOTOPOE BpeMsi
(1653) neiictBoBan B coro3e ¢ «ioabMu [laToil MoOHapXum» -
TakKUMH ke MuIUIeHapuctamu, kak CaBonapomna. [locie cmeptu
KpomBens  pecnyOnmka Ha  HECKONBKO  MeECSIeB  ObLIa
BocctanoBieHa (1659 — 1660). B nepuoxn PecraBpamuu (1660 —
1688) B AHIIMHU CyIIECTBOBAJIa PECIyOJIMKAHCKAs OMIO3UIIUA,
CaMbIil BUAHBIA TEOPETHK KOTOpoil — OmmkepHoH CumaHel — ObUT
ka3HEH B nekadpe 1683 1. «CnaBHast peomtonus» 1688 — 1689 rr.
orctpanmia  CTioapToB  OT  BJACTM M BOCCTAHOBMIIA
«cbanaHcupoBaHHOE npaBieHue». B BenukoOputanuu cepeauHsbl
XVII B. 3HAYMMOCTb napJIaMeHTa IIPEACTABIIIIACH
COBpEMEHHUKaM 3HauuTenbHO Oombieir, yem B XVII B.: Bemp
nBaxael — B 1689 u B 1714 rr. — UMEHHO MapjaMEHT BBIHOCHII
pelieHrss O TOM, Kakas JuHAcTHsl OyneT MpaBHTh B CTpaHe, a
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BOCCTaHUs AKOOUTOB (cTopoHHUKOB CTroapToB) B 1715 u 1745 —
1746 rr. ObUTM TOAaBJICHBL. TeM HE MEHee MapjJaMeHT
BenukoOputanun He ObUT TMOJHOBIACTHBIM OPraHOM: €ro
«ypaBHOBEIINBaJIa» KOPOJIEBCKasl BIACTb.

Jlxon Tpenuwapny m Tomac I'opmon B 1720 — 1724 r1r.
ormyoNMKoBaIu cepuro u3 144 scce Ha MONUTHYECKUE TEMBI O]
obmuMm Ha3BaHueM «Ilucpbma Katona». Hauano npomsinuieHHOTO
MEPEBOPOTA, POCT OIATOCOCTOSHUSI AHTJIMYAH BBI3BIBAIM y HUX
TPEBOT'Y, IOCKOJIBbKY BCE 3TO YBEIMYMBAIO OIOJIKET rOCYAapCTBa,
YCIIOXKHSJIO KOHTPOJIb 332 MCIOJIb30BAaHUEM CPEJICTB M CO3aBaJI0
JUIl  MCTIOJHUTEIPHON BIACTH  3HAYMTCIEMLIIGE, YeM
MPEXIE, BO3MOKHOCTU ISl MOJKYINA 3aKOHOJATENIed W CyHeH.
Od4eBUIHO,  TOJKYIUIGHHBIE  3aKOHOJATeNM  HE  OyayT
PYKOBOJICTBOBAThCS B CBOMX JACUCTBUAX 3a00TOH 00 o00mem
Omare. A ecnm Tak, TO HE TOTYOMT IJIM Ype3MEpHOE
OmarococTosiHue cBOOOAY CTpaHbl (KaKk 3TO MPOU3OLUIO C
Hpeaum Pumom B »smoxy HWwmmepun)? Otser: «llouctune
JIOCTOITHA TIOXBaJIbI JIHILb TaKasi CTPAcTh, KOTOpask COCpeI0TOUEHA
Ha o6mem Omare (Publick) u 3aborurcs TombKO O HEM.
YecromoOue, KaaHOCTh, MCTUTEIBHOCTH — BCE 3TO CYTh
noopoaerenu (Virtues), Kkoraa OHM HaNpPaBJICHBI Ha JOCTHXKCHHUE
obmiero Omarococrosiaus (general Welfare). S 3maro, yro s
KOKIOT0 4YeloBeKa KpailHe TPYIHO OTIEIUTh CBOU CTPACTH
(Passions) ot cBoeli COOCTBEHHOI! IEPCOHBI U JIMYHBIX HHTEPECOB,
U PEIKU Takue JIIOJW; HO HECOMHEHHO, YTO TaKWe JIIOAH OBbLIH.
bpyr, Karon, Peryn, TumomneoHT, I{I/IOHg 1 DNaMMHOHJI ObLIN
TaKOBbl, KaK U MHOTHE OoJjiee IpEeBHHE T'PEKU M PUMIISHE; U 5

’ Tpynno cka3aTh, uMmeetcst 1u B Buny HuoH Kaccuif mnu [{uon Xpucocrom
(mocnenHee BepoATHEE).
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HaJCI0Ch, YTO M B AHMIMHM BCE €U €CTh HEKOTOPOE YHUCIO
TakoBbIX. W XOTs, paccmarpuBas OOIIeCTBEHHBIE MPOOIEMBI,
JIOJU BCET/Ia UMEIOT B BUILYy ceOsi 1 CBOM COOCTBEHHBIC HHTEPECHI
(Advantages), HO ecii OHM Hapsgy C TUM pPacCMaTPUBAIOT M
OOIIEeCTBEHHBIE U 3a00TATCA O HUX OOJIBIIE, HIIHM K€ 3a00TATCSI O
COOCTBEHHBIX Kak 0 MmoaunHEHHBIX oOmmecTBeHubM (if they regard
the Public more, or their own in Subserviency to the Publick),
TaKuX JIIOJIEH 10 CHPaBEIJIMBOCTH CIEAYET OIEHUBATh Kak
nobnectHbIx (Virtuous) u I[OGpBIX»lO. Ecau xe moam Bo BiacTu
He OyayT HNOTSATHBATh Jdaxe A0 STOr0 CKPOMHOTO CTaHAapTa
nobponerenu / 1o0NECTH, TO HUYETO XOPOIIEro BIEpEead Y
Anrmuu Het: «Kak xopomo 3ameTws1 MakuaBelly, Korjaa HapoJ
HEJIOBOJICH U y HEro eCTh MPEeayOeKICHHE MPOTHUB MPaBUTEICH,
TO HET HH JIIOZICH, HU YUPEKACHUHN, KAKUX ITUM IPABUTEISIM HE
CJIEOBAJIO OBl GoaTbean L. Tlo onenke Kmmatona Poccutepa,
«[Iucema Karoma» ObUIM OXHOW U3 CaMBIX YHATAEMBIX
aMEpUKAHCKUMU MaTPUOTAMU KHUr™,

Ho He Obut 1 MakuaBeumi B Ti1a3ax uurareicii «llucem
Karona» OIMO3HBIM aBTOPOM, CCBUIKM Ha KOTOPOTO TSTHAIOT
penyTranuioo MmyOonuuucTa, ero uurtupyromero? - Hackonbko
MOXHO CYJIUTbh, OCYXJICHUE COUYMHEHUN MaknuaBeJIn MarncTBOM B
1559 r. HUCKOJILKO HE MEIIaja0 HU KAaTOJHYECKHM, HU TeM OoJiee
MMPOTECTAHTCKUM aBTOpaM I0JIb30BaThCcsl WMHU. Jlumb Tmocre
CnaBnolt pepomtonu 1689 1. MakuaBeuim HEHaIoATO BHal B
HEMWJIOCTh Y HOBBIX OpPHUTAHCKHX BJIACTEH, OCOOCHHO B TOJBI

0 Cato’s Letters: or, Essays on Liberty, Civil and Religious, and Other
Important Subjects. 3" Ed. London, 1723. Vol. I1. P. 48 — 49.

' Cato’s Letters. Vol. I. P. 180 — 181.

12 Rossiter C. The Seedtime of the Republic: the Origin of the American
Tradition of Political Liberty. N.Y., 1953. P. 141, 492.
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npaBiieHUs1 KopoJieBbl AHHBI, 1702 — 1714, xorga Ha HEKOTOpoOE
BpeMsl BOLUIA B MOJy PUTOPHUYECKHE CCHUIKM Ha XPUCTHAHCKHIMA
XapakTep OpHUTAHCKOTO TOCYAAapCTBA, TaK YTO «CEKYISIpHas»
NoJIUTONOTUA MakuaBeuin Mpe/ICTaBIIsIach HECOBMECTUMOU C
HuM. Kak BeisicHun ¢uHckuii uccnenoBarens [lacu MxanaiineH, B
OpUTAHCKHX CIIOBapsX U CIpaBouHUKax nepBoit monoBuHsl XVIII
B. «MakuaBemuucT» (machiavilian) ompenmensiics kak «TOHKHIA
IIOJINTUK», «TOT, KTO M3ydaeT NOKTpuHY Hukkosmo Makuasemu
WIM CJelyeT el», «UHTpUraH, OCCHpPUHUUIHBIA KOMOHHATOP
(unscrupulous schemer)», «ToT, IS KOro XapakTepHO ABYJIHYHUC B
MOJIMTUYECKON JIeATENbHOCTH M B TMOBeJeHHH BooOme». Ha
MakuaBemin Aake BO3Jarajid OTBETCTBEHHOCTh 3a «IIOJUTHUKY,
KOTOpasi OTpaBmWJIa MOYTH Bclo EBpomy» - B OCOOCHHOCTH 3a
WCIIOJIb30BAHUE PEJIUTUU B UYKUCTO TMOJUTUYECKUX IEJNIIX; €ro
MOJIUTUYECKYI0O MBICITE OOBSIBISUIA «OUYEHb OIMacHo». TeM He
Menee B 1720 — 1730 rr. ums MakuaBemim B HEraTHMBHBIX
KOHTEKCTaX BCTpeyajoch BcE€ pexe, a Kk 1750 1. Takue
YIOMUHAHUS HUCYE3IHN coBceM™. Jlaxxe TakoW CKIOHHBIA K
MOpaJIM3aTOPCTBY TopH, Kak bommuropok, B «Maee o kopose-
natpuore» (1738), mpum mnepBom ynomuHaHWW MakuaBen
PUTYaJIbHO PYTHYB €T0 332 aMOpAIN3M, 3aTE€M OOCYKIAeT ero HIeH
COBEPIICHHO CIIOKOMHO M BO3MAa€T €My JOJDKHOE Kak
MEPBOKJIACCHOMY aHAIUTHUKY.

Takum oOpa3om, ¢ penyranueid MakuaBennmu Yy
TEOPETHKOB pPECNyOIMKaHM3Ma CEPhE3HBIX MPOoOIeM HE OBLIO.
Opnaxo Bompockl: JlocTrkuma I TMOJUTHYECKAss CTaOMIbHOCTD
0e3 «IIPOTUBOBECA» oprany J€MOKPAaTUYECKOTO

3 |halainen P. The Discourse on Political Pluralism in Early Eighteen-Century
England. A Conceptual Study with Special Reference to Terminology of
Religious Origin. Helsinki, 1999. P. 100 — 101.
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IIPEICTaBUTENBCTBA B JIMIE KOPOJEBCKOM BiacTu? He moBTOpUT
JIM aMepHKaHCKasi pecryOyrKa MmeyaabHyl0 Y4acTh aHTJIHHCKON? -
OCTaBaJNCh ISl aMEPUKAHCKUX PEBOJIOIMOHEPOB OONBHBIMU H
JTUCKYCCUOHHBIMHU.

Jobaectn/modpoaeresinb (the virtue) kak exMHCTBEHHOE
MOPAJIbHO-NIOJIMTHYECKOE KAa4eCTBO YJEHOB TI'PAaKAAHCKOIO
KOJUIEKTHBAa, He00XoauMoOe M JA0CTATOYHOE /ISl CO3JaHUS
JKM3HecnocoOHoi pecnyOauku. - IlepBonauanpHas ¢opma
o0IIeaMepuKaHCKOTro rocyaapcraa, BO3HUKIIETO c
MIPOBO3IJIALIEHUEM HE3aBUCUMOCTU B 1776 T., CUIBHO OTIMYANIACh
or HeHemHed. B 1776 — 1787 rr. B CIIA He ObUIO HHU
€AMHOJIMYHOTO TJaBbl TOCYJapcTBa, HU TJIaBbl MPaBUTEILCTBA.
Crpana ympaBisulaCh Ha  OCHOBAaHMHM — KOHCTUTYLIHOHHOI'O
nokymeHTa, HasbiBaeMoro Ctarteu Kondenepamuu. BepxoBHBIM
opranom Biactu Obl1 KonTuHeHTanmbHbIN KoHTpecc, KOTOpBIH
MPUHUMAJ pelieHHs] OOJBIIMHCTBOM T'OJIOCOB JIEMyTallMii IITaTOB
(kaxnplil mrat uMen oAauH roinoc). B pykax KoHTuHeHTanpHOro
Konrpecca Oblia coerHEeHa 3aKOHOATENbHAS, HCIIOHUTEIbHAS
U CcyneOHas BJIAacTh, HO O «THPAHUW», HECMOTPsS Ha TaKoe
CIIMSIHUE, HUKTO BCEPbE3 HE TOBOPUJII, TOTOMY YTO BCE TPHU BIACTHU
OblTn  upe3BblYaiiHO cimabbiMu. KonTtuHeHTanpHBIM KoHTpecc
BBOJWJI HAJIOTHU, KOTOPBIE MBITANICS cOOpaTh HE C IpaKAaH, a co
IITaTOB, HO HE MMEJI HHUKAKUX pPbIYAroB MPUHYIAUTEIBHOIO
B3BICKAHHUSI JIEHET Ha 00IIMe HYX]IbI ¢ 3TUX 13 mosyrocynapcrs, y
KOKIOro M3 KOTOPBIX ObUIa CBOS MWJIMIMS, TOraa Kak
KonTuHeHTansHass apmus (eauHas IS BCEX INTATOB) ObUIA MO
OKOHYaHUH BOMHBI MOCTENEHHO JIEeMOOMITH30BaHA.
Kontunentanbubiii KoHrpecc mMor ToJIbKO MPOCUTH, HAJEACh HA
«CO3HATENBHOCThY» ITAaTOB. Kaxaplii mrar, ogHako, OJUTEIHHO
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cienui, Kak Obl HE TMOJYYWIO G, YTO O H BBIIUIATUI MO (akTy
IPOMOPIHOHATBHO OOJIBIIYIO 00 CBOEH KBOTHI, ueM Apyrue. U
B (eBpane 1787 1. Hacranm MoMmeHT, korga kazHa CIIA
COBEPLIEHHO omycresna  u IIPaBUTEIBCTBO yTpaTUio
JIeeCIIOCOOHOCTb.

Takoe cTpaHHOE TOCYJAapCTBEHHOE YCTPOMCTBO OBLIO
BBIPAa0OTaHO UCXOJS W3 KOHIENIMH J00JecTH/I00poaeTend,
3aMMCTBOBAaHHOM, IpPsSIMO WM KOCBEHHO, Y Maxknagesmm ™.
AMepukaHCKHe pecryosukanibl 1776 . BCEPbE3 BEPUIIU, UTO
oTneneHne OT BenukoOpuTaHMM  TO3BOJUT  aMepHUKaHIAM

n30aBUTBCS  OT  MOPAJBHOTO  yMagka W «KOPPYILUNY,

“ Tpomecc 3amMMCTBOBaHHS, B Pa3sHBIX ACIEKTAX, HPOCICKEH B MOHOrpaduu:
Pocock J.G.A. The Machiavellian Moment. Florentine Political Thought and
the Atlantic Republican Tradition. Princeton, 1975. — Astop »3TOrO
¢ynnamenranbHoro uccienoBanusi — /xon I'peBuns Arapn IMokox (Pocock,
John Greville Agard Pocock, pox. 1924) — anrmmyannH, paboTaBmIAN MHOTO
set B HoBoii 3enananm, a ¢ 1966 r. B CIIA. I[TokoK mOJIOKWI Ha4Yajao IEI0i
MIKOJIE M3YYEHHS «KJIACCHYECKOTO DEeCIyONMKaHU3Ma», OCHOBOIOJIOKHHKOM
KOTOpOTro Mpu3HaéTcs MaKuaBeTi, W IPOIECCOB TpaHC(HOPMALUH 3TOTO
apXamyHOTO peciyONuKaHm3Ma B Ooiee coBpeMeHHbIe (opMbl. B Hame Bpems
NPU3HAHHBIM M3TPOM 3TOTO HANpPABICHUS HCTOPUKO-TIOIUTOIOTHUECKHX
uccienosanuii seisercs [Ton Duronu Pas (Rahe, Paul Anthony) — npodeccop
Xunncneinckoro komemka B mrare Muunrad. B 2006 r. noj ero penakiueit
B KemOpumke, mrar Maccauycerc, OblT MOArOTOBIEH COOPHUK paboOT mmoj
Ha3BaHueM  «JluOepanbHO-pecnyOJMKaHCKOe — Hacieane — MakuaBesuIn»
(Machiavelli’s Liberal Republican Legacy. N.Y.: Cambridge Univ. Press,
2006). ABTOpHI cTaTeil, MOMEMIEHHBIX B JTOM COOpHHKE, IeTaabHEUIIHM
oOpazoM mpocneawny BIUSHME MakuaBelUln Ha TaKUX aMEPHKAaHCKHX
nesitened, kak Jxon Apamc, Anekcannp I'amuibron, [[»keiimc MbpaucoH u
JIPYTHX.

° D10 BnmsTeNBHBIE B CBOE BpEMS, HO BIOCIHCACTBHH 3a0bIThiC ABTOPBL:
Haranmon VYwurekep (Whitaker, Nathaniel 1730 — 1795), benmkamun Pain
(Rush, Benjamin 1746 — 1813), Iaeux Pamceit (Ramsay, David 1749 — 1815),
Comroan Amamc (Adams, Samuel 1722 — 1803), Tomac Ilaynann (Pownall,
Thomas 1722 — 1805). IlpaBaa, k ux 4uciay npuHamiekan u Jxon Amxamc —
Brocneactsuu 2-i npesuaent CHIA (B 1797 — 1801 rr.)
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XapakTepHBIX JUIsI METPONOJMHM, U CO3JaTh PECIyOJHKY,
OCHOBAHHYI0O Ha «JI00pOJETENN» WIH «I100JecTu», TO €CTh
CIOCOOHOCTH  TpakJaHMHA  PYKOBOJACTBOBATbCSA B CBOMX
JEUCTBUSAX OOLIMMM WHTEPECaMH, B MPOTHUBOBEC IOJABISIEMOMY
Arou3My. JTU pecnyOiMKaHIbl BEPUIIU, YTO PACHpPOCTPaHEHUE B
aMEpPUKAaHCKOM  OOIIECTBE PpecIyONMKaHCKUX go0pomaereneit
MO3BOJIUT COKPATUThH MJIM CBECTH K MUHUMYMY MHOTHE (YHKIIUU
rocyfapcTrBa, CBA3aHHblE C NOAJAEpKaHUEM TMOpSAKAa U
IIOJIaBJIEHUEM YTOJIOBHOM mpecTynmHOCTH. Kpax 3Tux Wiuo3uit
cTayi o4eBUIHBIM B 1785 — 1787 rr.

[MomuTHueckoe YCTPOMCTBO OTHENBHBIX IITATOB OBLIO
BECbMa pa3inuyHbIM. MOXHO cKa3aTb, 4ro Maccauycerc u
[lencunpBaHusa TPEACTABIsUIM JBE KpallHOCTH. Maccauycerc
MPUHSIT CBOKO KOHCTUTYyHMio B 1780 r., oHa mpemycMarpuBaia
4yETKOE pa3JeleHUue BIACTEH, TO €CTh CHIbHYIO E€IUHOIMYHYIO
ryOepHATOPCKYIO BIIACTh HapsAy C ABYXIAJATHOM JIETHCIATypOr
U BEPXOBHBIM CyAOM. KOHCTHTYIMS 3TOro mrata B HEKOTOPBIX
OTHOLICHMUSX  TOCHyXWia  oOpasnoM i ¢eaepaabHON
Konctutynun CIHIA 1787 r. U, Kak HU YAUBUTEIBHO, 3Ta
KOHCTUTYIusi  Maccauycerca  gelcTByer a0 cux  nop!
Koncrurynus IlencuneBanuu 1776 1., paspaboTaHHas mpu
yyactun  b. O®paHKiIMHA,  pa3deiieHUs  BJIacTe  He
npeaycMmarpuBana. OHa Bpyyana BCHO IIOJIHOTY  BJIACTH
OJTHOTIAJIaTHOM JieruciaTtype. JlomkHOCTH TyOepHaTopa HE OBLIO,
HCIIOJTHUTENIbHYIO BJIaCTh OCYIIECTBIISI n30upaeMblit
serucnatypoid M CHOMHUTENBHBIA COBET, BCE OPraHbl JOJIKHBI
ObUIM TIepen30MpaThCS €XKETOHO, U Ha BCEX JOJDKHOCTSIX CPOK
MOJTHOMOYMI HEe MOJDKEH ObLI mpeBbIaTh roa. Hemb3s ckaszarTh,
4T0 KOHCTUTYUHUs [leHcwibBaHuM Oojiee TMOJHO BOIUIOTHIIA
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B3MJIAbl  MakuaBelau Ha TO, Kak JOJDKHAa OBITh YCTpOeHa
pecny6irKa, HO MOKHO M JIOJDKHO CKa3aTh, YTO 3Ta KOHCTUTYIUS
B Oombiiei Mmepe, 4yem JsroOasi el COBpEMEHHas, NHUcalach B
pacuére Ha MaKHaBEJUIMEBCKYIO «1o0iecth». KoHcTHTyHs
npegycmarpuBaiia uz0Opanue pa3 B 7 jer Coera II€H30pPOB,
KOTOpbIi  JMObKeH  ObT  paccMaTpuBaTh — BOIPOC O
1eNIeCO00Pa3HOCTH  BHECEHHST B KOHCTUTYIHUIO HM3MEHEHH.
AHOHMMHBIN aBTOp, NPENIOKUBIINKN yupeauTb COBET LIEH30POB,
000CHOBBIBAJT HEOOXOAMMOCTh JTOTO OpraHa XapaKTEPHBIM
aprymenTom MakuaBemnmu — O. Cugnesa: «Bce co3gaHHbie
JIOIBMH  KOHCTUTYIIMM TIOABEPKeHbI mopue (corruption —
KOPPYIILNK), U AOKHBI IOTHOHYTH, €CITU UX BPEMs OT BPEMEHHU
He OGHOBIIATH, BO3BpAIAs K MEPBBIM MPHHIMIAM» 0. OmHAKO
pa3oyapoBaHME B TAaKOM MOJEIU IOJUTUYECKOrO YCTPOMCTBA
Hactynuiio OwicTpo. IlepBas ke ceccusi CoBeTa 1IEH30pOB 3UMOM
1783 — 1784 rr. pekomMeHIOBaja MEPEHTH K MaccadyCeTCKOi
MOJIETU, a CaM A3TOT 3K30THYECKUH OpraH praS,I[HI/ITbl7. ot
MIPEIOKEHUS ObUTH peaTn30BaHbl ¢ MpuHATHEM B 1790 1. BTOpO#
1o cyéTy KOHCTUTYIHMH 1mTaTa [leHcunpBaHus.

MMomuTnyeckas pedpopma 1787 r. B CIIIA u Hacaeaue
«pecnydaukanusma» Maknageanu. B 1787 — 1791 rr. B CILIIA
OblTa OCYIIECTBICHA paJWKalbHAs TMoJuTHdeckas pedopma:
BbIpabOTaHa M 3aTeM YTBEpXKJEHa IITaTaMH HOBas (eaepanbHas
Koncrurynus, ocraromasics ocHOBHbIM 3akoHOM CIIIA noHbIHE, 1
nepebie 10 mompaBok k Hell. B ocHoBe sroii KoHcTuTyruum
JeKaIu MOJIMTUYECKUE UIEH, B KOTOPhIX ObUIO MHOTO HOBOTO U
HeBugaHHOro. B mpomutom Makuasennu, Montecksé u Pycco

16 \Wood G.S. The Creation of the American Republic. 1776 — 1787. N.Y., 1969.
P.232.
7 \bid. P. 438 — 441.
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CUHTAIHN >KH3HECTIOCOOHBIMH TOJBKO HEOOJBIINE PECITYOIIUKH.
Teneps xe aBTropsl Konctutyuum CIIA nombiTamuck co3nartb
denepaTuBHyI0 pecmyOJIMKy Ha TpOMagHOW TeppuTOpuu. B
Konctutytiun ~ Ob1 TpoBENEH  MPUHIMI  pa3AeIcHUS
3aKOHO/IaTEIILHOM, UCTIOJHUTEILHON M Cyne0HOM BiacTel (paHee
YK€ «amnpoOUpOBaHHBINY» OpPUTAHCKOW MOHApXWEH, HO It
pecnyONIMKM HOBBIN). 3aKOHOAATENbHAsI BJIACcTh Obla MOCTPOCHA
Ha TPUHIUIE MpeICcTaBUTENbCTBA. [Ipyu 3TOM HEKOTOphIE cPepsl
KU3HU CTpPaHbl OBUIM BBIBEICHBI W3-TIOJI 3aKOHOAATEIHLHOTO
peryIupOBaHMS: 3arpenianoch MPUHUMATH 3aKOHBI,
nporuBopeuuBmne buimo o mpasax. Ilpu romocoBanuu 3a win
NPOTHB CBOUX MpPEJCTaBUTENICH, M30MpaTeT MOIJIM, KOHEYHO,
YUUTBHIBATh JIFOObIE aCMEKThI B3IJISJIOB CBOMX KaHIWUIATOB, B TOM
qluclie W UX peauruosHesle yoexaeHus. OnHako uzOuparenn
3Hany, uto KoHrpecc He umMeeT npaBa BBOJUTH FOCYAAPCTBEHHYIO
PENUTUI0, OTPaHUYUBATH CBOOOAY COOpaHMI WM MeyaTd U T.II
[TosToMy cO BpeMEHEM OHH CTaJld MPHAAaBaTh 3HAYCHHE TOJIBKO
TEM B3IVIAJaM 3aKOHOJAaTeNeil, KOTOpble MOIJIM CKa3aThCs Ha
MPUHUMAEMBIX 3aKOHAX. Ha CMEHY KOHIICTILIUT
«IIpPEICTaBUTENbCTBA M30MpaTeNeil BO BCEX  OTHOLICHHUSAX»
MpHIIJIa KOHILIETILHUS «IIPEJCTaBUTEIbCTBA N30UpaTeeil TONbKO B
TOM, YTO UMEET 3HAUCHHUE AJIs1 3aKOHOTBOPUYECTBAY.

Orta pedopma B OCHOBE CBOEH O3Haudajga pa3pbiB C
KOHIIenuen pecyonuku 1776 . - «pecnyOauKu, OCHOBaHHOU Ha
no6iectiy»'®. Onnako B mepBoHayanbHOM Tekcre KoHcTuTymmu
HAJTMYECTBOBAI OJINH PyIUMEHT MaKHaBeJUTMEBCKOTO
pecnyOnukaHu3Ma. MakuaBeld CYHMTAal, YTO MPU OCHOBAHUU
pecriyOinMKM ~ HEOOXOAWMO  TPEAOTBPATUTh  OOpa3oBaHHE

8 \Wood G.S. The Creation of the American Republic. 1776 — 1787. N.Y., 1969.
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MOJIUTUYECKUX napmﬁlg. AHanornyHo v aBTopbl KoHCTUTYLIMM
CHIA npenioXuiau TakoW TOPSAOK W30paHus Npe3uacHTa H
BULIE-TIPE3UICHTA, KaKOil ObLT yMECTEH TOJBbKO MPU OTCYTCTBUU
MOJIMTUYECKHUX MAPTHA: KaXKIbI BRIOOPIIMK WMEN JIBa rojioca, U
KaHIUAAT, TOJYYUMBIIUNA HaWOOJbIIEe KOJUYECTBO TOJIOCOB,
CTAHOBWJICS TPE3UJEHTOM, a TNOJYYHBIIMN clieayroniee 3a
HAauOOJBIIMUM KOJIHYECTBO TOJIOCOB — BI/IL[e-Hpe3I/I,Z[eHTOM20.
ABropel KoHctuTymum okenmanu, 49TtoObl moOeauTeneM Ha
MPE3UJICHTCKUX BBIOOpAX CTall «CaMbld JOCTOWHBIN», a BHUIIE-
MPE3UAEHTOM — CIEAYIOIINNA MO JOCTOUHCTBY. OIHAKO CXeMa 3Ta

«cpaboTayiay TOJIBKO JBaXAbl: Ha BbIOOpax 1788 m 1792 rr.,

Korna ObUIM  M30paHbl  €IWHOMBINUIEHHUKH —  JDKopk
Bammnrron u Jlxxon Agamc. B 1796 r. npesunenToM Ob11 H30paH
denepamuct J[koH Agnamc, a BHIE-TPE3UJCHTOM — JIHJIEP
JEMOKPATUYECKO-PECTTYOTMKAHCKOM OIIIIO3ULINU Tomac

Jxedpdepcon. B xome 3arsokubix BeiOOpoB 1800 — 1801 rr.
neMoKpaTudeckuii  pecriyonmukaner; Tomac Jlxeddepcon ¢
TPYZIOM Ofiep>kai 1modeay Haa AapoHoM bappom, BO3TiaBiIsBIINM
JIpYTyI0 U BechMa BpaxaeOHyro Jxeddepcony dppakuuro Toi xe
napTuu. A He3agoaro 10 BbIOOpoB 1804 T. 3TOT pyIUMEHT,
CO3/aBaBIIUN TPOOJIIEMbI W BHOCHUBIIMN HECTAOMIBHOCTH, OBLT
ynanén: Bcrynuia B cuity Xl nonpaska k Koncrturtyuu, kotopas

19 IlpaBma, MakuaBemin yTBEpXKHal 3TO C TOW OTrOBOPKOW, YTO €CIH
CTOPOHHHMKH OODIOIIMXCS TAPTUH TMPECcieyloT He CBOM JHMYHBIC LEIH, a
OOopIOTCS 3a pa3HOHAIPABJICHHBIE, HO BBICOKHE HJIeaNbl, TO Takas OopbOa
pecriyOirKe MOXXET OBITh W ToJie3Ha — «H00 Ui TOTrO, YTOOBI OMOJNIETH
COTEpHHKA, HAJ0 JACSHUSIMH CBOMMH BO3BEIUYUTH PECIYOIHUKY, &, KDOME TOTO,
COTICPHUKHU W3 PA3HBIX MAPTHUH €mIé U CIEIAT APYT 3a IPYroM, YTOOBI HHU OJHH
HE MOT HApYIIUTh IPAXKIAHCKUX yCTaHOBICHHI». — Mcropus dnopenimu. Kh.
7.1 1l Maxvsgennu H. ctopus @nopenuunn. Uza. 2-e. M., 1987. C. 268 — 269.
20 Koncturynus CHIA. Cratss 1. Pazgen 1. IynkT 2.
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BBEJIa MPOLEAYPY PA3ACIBHOTO TOJIOCOBAHMS 3a MPE3HUJEHTAa U
BULIE-TIPE3UACHTA. JTa IMpolLeaypa IpeanojaracT Hajlu4yue B
CTpaHe MOJUTHYECKUX napTuii. OHa NeHCTBYET IOHBIHE.

Ho npyras nonpaBka u3 «makeTa) BCTYNUBIIUX B cuiy 15
nexkabpss 1791 r. — Bropas («Ilockonpky nasi Ge30macHOCTH
CBOOOJHOIO rocynapcrBa HEOOXOJMMa XOPOIIO OpraHU30BaHHAs
MUJIMLIMSL, IPABO HAPOJA XPAHUTH U HOCUTH OPYXKHUE HE MOJUICKUT
OIpPaHUYEHUSIM») — HE TOJBKO HE YCTpaHsula pPYAUMEHTHI
MaKMaBEJUTMEBCKOTO pECIyONUKaHU3Ma, HO, HAlpOTHB, ObLIa
IOPUHATA 10 YUCTO «MAaKUABEIIMUYECKUM»  COOOpaKEHUSIM.
[IpodeccuonanbHast apMusi TOJ KOHTPOJEM TMpe3UACHTa —
HOCHTEIIS €IUHOJINYHON UCIIOJIHUTEIIbHOMN BJIAaCTH  —
paccMmarpuBanach Kak IOTEHUUAIbHAs Yrpo3a aMEpHKaHCKUM
cB00OJIaM, KOTOPYIO JOJDKHO OBUIO YpaBHOBEIIMBATH BceoOIee
BOOpY)KeHHe Hapona. M3 3Tux rpaxaaH coCTOSIM MWJINLIHUOHHBIE
(bopMHpOBaHUS OTAEIBHBIX IITATOB. XapaKTEPHO, UYTO BILUIOTH 0
1863 r. Konurpecc CIIA, caHKuuoHUPYS HAaOOp B apMHUIO IS
HYXJl OUYEpPEIHON BOMHBI, YCTAHABIMBAJI HE HW)KHUH, a BEPXHUU
npeses YUCICHHOCTH BOOPYKEHHBIX CHII: TIPE3UACHT ObLI BIIpaBe
HaOupaTth «He Oosee» oOmpenenéHHOro KoimvecTBa. Bropas
nonpaska kK KoOHCTUTynuu IENCTBYET IO CHUX IOpP, HECMOTPs Ha
KAMIIAHHX 3a €€ OTMEHY, NEPHUOJUYECKH BO3HHMKAIOIIUE II0CIE
04YEPETHOTO KPOBOIPOJIUTHS.

Crareun Kondenepammu 1781 1. He mnpemycmaTpuBain
HHUKAaKON Mpoleaypbl BHECEHHMS TMOMPaBOK B CBOM TEKCT: HX
MOXXHO OBUIO OTMEHHUTh TOJIBKO TIOJIHOCTHIO (4TO H OBLIO
caenano). Koncturyuus CIIA 1787 r. comepxkut (B V crarbe)
ONMCaHUE JBYX INpoLeayp BHeceHUs B KOHCTUTYIMIO NONpPaBOK:
1100 Yyepe3 CO3bIB CIEUATBLHOrO (eiepabHOr0 KOHBEHTA, JH00
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yepe3 paTu(UKaluio MOMpaBOK JIETUCIATypaMy IITAaTOB (TPaBo
BbIOMpaTh M3 OTHUX JABYX HPOLEAYp 3ape3epBUpPOBAHO 3a
Konrpeccom). To, uro KoHcTuTynms paccmaTpuBaiach Kak 3aKOH
B NPUHIIMIE U3MEHSEMBIM W Jaxe MOIJIeKAUIUNH H3MEHEHUSM,
YTOOBI COXPAaHUTh JUIsI aMEPHUKAHIIEB KaK CBOOOTY, TaK U MOPSAIOK
B H3MCHUBIIEHCA CHUTyallud, aBTOPUTECTHBIM aMEPUKAHCKUUN
uccienosarenb ['opaon Byn yBepeHHO NPUMMCHIBAECT BIUSHHUIO
BcE TOM K€ MakcuMbl MakuMaBelUlh O HEOOXOAUMOCTH
TIEPHOINUECKOTO «BO3BPAIICHHS K TIEPBBIM TIPHHIIATIAM» .

Bce «otnpi-ocnoBarenn» CIIIA 6putn pecnyOnukaHIIaMu,
HO HEKOTOpble M3 HHUX BCE K€ UEHWIH MpeuMyIlecTBa
MOHapXU4ecKoro crposi. Anekcauap amuaston (1755 — 1804) —
onuH u3 coaBtopoB Koncrutymuu CILIA, Munuctp ¢uHaHcoB B
NEepBOM NPaBUTENLCTBE Npe3uaeHTa BammunarTona (B 1789 — 1795
IT.) — UMEJ PEIyTalli0 CKPBITOTO0 MOHAPXKUCTA U MPU ITOM OBLI
3HATOKOM M mnouutareireM MakuaBesiu. OH He Bepuil B
JKU3HECTIOCOOHOCTh Takol (enepaTUBHON pecryOauKH, B KaKOH
BEPXOBHAsl BJIACTh H30HMpamack OBl HAa CPOK M PETYISPHO
cMeHsack, 1 Ha Koncturynnonnom Kousenrte 1787 r. mpeasaran
cO37aTh JIOJDKHOCTh Toku3HeHHoro ['yoepnatopa CILIA. Ero
COOCTBEHHBI NPOEKT OBUI OTBEPTHYT, HO IOCIE 3aBEPIICHUS
KouBentom pabotel Han Konctutyiumeidt ['amMuIIbTOH aKTHBHO
BKIIIOUMJICSI B KaMIaHUIO MO €€ paTH(UKaIUU, CUYUTAs, YTO ITO
nyqmie yeM Hudero. OH ObUI OCHOBHBIM U3 TPEX aBTopOB22 85
crateii  moxy  oO0mmMm  HazBaHueM  «Depepamuct».  Ero
apryMeHTalus B IMOJb3y CHJIBHOW LEHTPAJbHOM BIACTH Kak
rapaHta TMOJUTHYECKOM, HSKOHOMHYECKOW H  COIMAJIbHOU

2! Wood G.S. Op. cit. P. 613.
2 JBoe npyrux — xeiimc Maaucon u [{xon Jlxei.
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CTa0MJIBHOCTH, a TaKXe HallMOHAJIHHOH OOOpPOHBI, MPHU MOJTHOM
OTCYTCTBUM MPSIMBIX CCBUIOK, COJIEPNKHUT HEMaJlo Mapajuiesied ¢
«Hcropuenn @nopenuun», «PaccyxacHUsIMU Ha NEPBYIO JEKATy
Tura JIuBus» u ocobenno «l'ocymnapemy».

Co3aanue 00IIEHAIINOHAJTLHOMI apMum,
KOMIUIEKTYeMO MO0  NPpPHU3bIBY, KaK €IUHCTBEHHOIO
HHCTHUTYTA, CIOCOOHOI0 TrapaHTHPOBATh BHYTPEHHKKW U
BHEHIHIOK 0e30macHoOCTh cTpaHbl. — Emé nonaro mocnie
npusaTus Koncrtutyuun B CIIIA He cyuiecTBOBaJlo MPU3BIBHOMN
apmuu. XOTS HHUKTO HE COMHEBAJICA, YTO KaXIbI OTIEIbHBIN
ITAaT UMEET IMOJIHOE MPABO MPHU3BIBATH CBOMX TPaXXJaH B PsAbl
MUJIMIAHA, CaMbIH TPUHIHI (edepanibHo20 BOWHCKOTO TMPHU3BIBA
€€ JONTO BCEPHE3 pacCMaTPUBAJICI KaK MOCATATENBCTBO Ha
cBOOOMy rpakmannHa W Ha npaBa mraroB. CIIA Bemn cBoum
BoWHBI TipoTuB BenukoOpuranmu (1812 — 1815) m Mekcuku
(1846 — 1848) cumamm mo6poBosbieB. OOIIeHAIIHOHATbHAS
IIPU3BIBHAS apMMsI NIOSIBUJIACH JIUIIb B X0A€ ['pak1aHCKOM BOMHBI.
[IpumeuatenbHo, yTo cHayana (1862) 3aKk0H 0 BOMHCKOM MPU3bIBE
npunsiin - Kondenepatususie Illtater Amepuxu. B mrarax,
KOHTposupyembix mpaButenbcTBoM CIIA, BOMHCKUN TPHU3BIB
Hayajcs TOJIbKO jeToM 1863 r.

B te roapl amepukaHiibl BCIOMUHAIUM 0 MakuaBeiu yxe
ropaszio pexe, yem panbiie. OObeKTUBHO €ro Hacjeaue B JIBYX
BaXHBIX OTHomIeHWsX crtano it CHIA B roawl I'paxkmaHckoi
BOWHBI naxke aktyanbHee, yeM Oblio B XVIII B. Bo-nepBrix, Bo
BpemeHa JxeddepcoHa MHOTHE TMOIUTHYECCKHE MBICITUTEIN
Bcepb&3 Bepwin, uro CIHIA B o06o3pumomM OynyiieMm ocCTaHyTcs
arpapHoOi crpaHoi, a ['paxiaHckas BOMHA Jana TaKOW MOILHBIN
UMITYJIEC HHIYCTPUATH3AINHN CTPAHbBI, YTO 00 arpapHOi WIUILITUN
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(11 MakuaBelin u3HavyaiabHO COBEPUICHHO UYXKJOH) y)Ke HUKTO
He BcrnomuHal. Bo-Bropbix, MakuaBemnu ObL1 YOEXIEH, UTO
0O0JIBIIIOE TOCYIAPCTBO, KaK MPaBUIIO, KU3HECTIOCOOHEE MAJIOTO U
B Oonblnmeli Mepe CIOCOOHO OOECIeYnTbh T€  BBICOKHE
MaTepHualbHbIE U KyJIbTYpPHbIE CTAHAAPTHI, K KAKHM €ro Mpuydnsia
KIm3Hb BOo DropeHimu’>. TOYHO TAKHM K€ OBUIO YOEKICHHE
CEBEPSIH — KaK PeCnyOIMKAHIIEB, TaK U «BOCHHBIX JEMOKPATOB) -
KOTOPBIE MOCJE OT/IEJCHUS F0KHBIX IITATOB OTKA3JIUCh PU3HATH
HE3aBUCUMOCTh tokHOM KoHdbenepanmmm #w  ObUIM  TTOJNHBI
pPEIIMMOCTH BECTH BOWHY MPOTHUB He€ A0 MojaHOW mobemsl. Tak
WIM WHa4ye, apryMeHTalus 3allUTHUKOB NPU3BIBHOM apMUU — B
OoJpIlieli Mepe CeBepssH, B MEHBIICH FOKaH - BO MHOTOM
nepekiaukaercss ¢ goBoaamu Makuasemu. Kak Makuasemnu
MPOKIMHAIT KOHJOTHEPOB, TaK W AaMEPHUKAHILBl BO3MYILAIUCH
«BOJIOHTEPAMU», KOTOPBIE HAHUMAJIUCh HA CTPOTO OIPEACIIEHHBIN
CPOK CIYXOBbI 32 JIEHI'M U BBIHYXKJIaJIH TEHEPaJOB HAYMHATH
CPaKEHHS HE TOTJa, KOrjJa JTOro TpeOOBaIM COOOpaKeHUS
TaKTUKH U CTPATErHH, a KOI/la 10 UX YBOJBHEHUS €IlI€ 0CTaBaloCh
BpeMsi. MakuaBesIi HUKOT'/Ia HE MeUTall O HaCTYIJIEHUH BEYHOTO
MHpa, OJIHAKO BCErJa IyMall O CIoco0ax, KaKuMU ObLIO Obl
BO3MOXXHO CBECTH K MUHUMYMY JIFOJICKHE U (DMHAHCOBBIC TIOTEPH
B XOJE€ BOEHHBIX JAchcTBHU. Tak M aMepHKaHIbl HA4YMHAs CO
BpeMEH  I'paxxagaHCKOM  BOMHBI  BHJAEIM B IIOCTOSHHO
CYILIECTBYIOIIEH BO3MOXHOCTH BOMHCKOTO MPHU3bIBA HE TOJBKO
CPEICTBO OOOPOHBI CTPAHBI U 3aIIUTHI €€ BHEITHUX UHTEPECOB, HO
U QakTop cTabMIM3alMM BHEUIHEH MOJIUTUKH: apMHUsl, COCTOSIIIAs
U3 MHPHBIX TpaXkJaH, HE CKJIOHHA CIY>XUTh HHCTPYMEHTOM

2 Cm.: Ucropus ®uopenumn. Ku. 2. XV /| Makvsser H. Wcropus
®nopennuu. C. 65 — 66.
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BOCHHBIX aBaHTIOP, MPOTUBOPEUAIIINX MOITTUHHBIM
HAI[MOHATILHBIM UHTEPECaM CTPAHBI.

ITocae I'paxxnanckoii BoiiHbl 1861 — 1865 rr. Hacienmne
MakuaBeJuld B IJa3aX aMePUKAHIEB OKOHYATEJIbHO
YTPATHJI0 AKTYAJIbHOCTb. MOXHO MPENOIOKUTh CIEAYIOIIHE
MIPUYMHBI 3TOTO.

1. Bo Bpems [I'paxnmanckoit BoitHbl Oromxer CIIA
MHOTOKpaTHO BbIpoc. CdopmupoBanach oOIIeHaMOHATBHAS
HAJIOroBasi CHUCTEMa, O KOTOPOW B CBOE BpeMs Oe3yCIelrHO
Meurtan ['amunsToH. YrpaBieHue (GUHAHCOBBIMU TOTOKAMH CTAJIO
BakHeHIel ¢pyHkuueil rocynapcrsa. Bo Bpemena MakuaBenin B
Wrtanmuu Huyero momobHoro He Obuto, a B I'eHye OH HaOmroman
MpsIMO  TIPOTHBOTIONOXKHYI0 KapTuHy: Oank CB. ['eoprust Obur
€IMHCTBEHHBIM  OYaroM CTaOMJIBHOCTM B  IOJUTHYECKH
HECTaOUIIBLHOMN pecny6nm<624.

2. B cBa3u ¢ aToii HOBOWM (yHKIMeH QenepaabHOTO
rocyapcTBa, mpobiieMa KOMIETEHTHOCTH TOCYIapCTBEHHBIX
CIIy’KaIlluX TIOCTENEHHO o0pesa KOJIOCCAbHYIO BaKHOCTh, UTO H
MPUBEJIO K MPUHATHIO «3akoHa [leHanrtoHa» o0 sk3ameHax s
KaHAuAaToB Ha Mo/DKHOCTH (1883). MakuaBelin jke HHYEro He
MMeJ MPOTHUB Ha3HAYEHUS Ha JOJIKHOCTH IO KPeOuIo.

3. [loutn coBnaBmue Mo BpeMeHu BoccoeauHenue CHIA
(1865) u oowvequuenue Utamum (1859 — 1870) cHsuim OCHOBHBIC
MOJINTUKO-3TUYECKUE TPOOJIEMBbI, CBSI3aHHBIE C TMOJIUTHYECKOM
pa3apoOsIeHHOCThIO, 3aTO  CO3Jalu s JITHX TOCYIapCTB
BO3MOXXHOCTh JKCHAHCHUHM M 3axBaTa TEPPUTOPUH, HACEICHHE
KOTOPBIX OBLIO 9YXKJI0 UX OCHOBHOMY HACEICHHIO B KYJIbTYPHOM

# Wcropus ®nopenruu. Kuura Bocemas. XXIX // Maxessenu H. Victopus
Onopennuu. C. 340 — 341.
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otHomeHuu. CIIA pomkHBI OBUTM pelIaTh, aHHEKCHUPOBATH JIK
Ky0y, ITyapro-Puko, ®ununmunsl. Utanus okasanace nepen emeé
OoJiee CIIOXKHBIM BBHIOOPOM: OHA JIOJDKHA ObLIa ONPEICIIUTh CBOE
OTHOILIEHHE K HPPEACHTU3MY, TOJJIEpPKKa KOTOPOro upeBara
Obuta KOH(JIMKTaMU € Topas3io Oosiee KPYMHBIMU JIEpKaBaMHU.
Takum o0pazom, xapakTepHas s MakuaBesu mpobiemMaruka
COlJIa HA HET, a JUIA PELICHUs HOBBIX MPOOJEM €ro COYMHEHHUs
HUYEro MojcKa3aTh HE MOTJIH.

Pazymeercs, mans  aMEpUKAaHCKUX  IOJMTOJIOIOB, a
OCOOEHHO  CIIEMAIMCTOB B OOJACTH  MEXKIYHAPOIHBIX
OTHOILEHUH, Hacieane MakuaBelu COXpaHsAeT UHTEPEC MOHbIHE.
VYpoku peanuszMa U TOHKOM aHAJIUTHKU OCTAIOTCS 3HAYMMBIMU U
0 MPOIIECTBUU BEKOB. Pedub MAET ML O TOM, YTO OBUIO BpeMs,
korga ans CILIA, kak BenuKoW pecrnyOlMKH, pEeKOMEHIAlUu
MakuaBemii Kak MOOOpHUKA «PECIyONMKH, OCHOBAaHHOM Ha
J00JIeCTHY, 3HAYMIIN TOPa3 0 OOJIbIIe, YEM TETeph.
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Isaev S.A.

MACHIAVELLI AND AMERICAN POLITICAL
THOUGHT OF 18™ AND 19™ CENTURIES.

An attempt to highlight the points of indirect influence.
They were: 1) a doctrine of virtue, as foundation of republicanism
1776, 2) the justification of strong power in the writings of
Alexander Hamilton, 3) the original mode of election of President
and Vice-President of USA (1787 — 1804), which ignored the
party allegiance of the candidates, supposing that new-founded
Republic would be free of struggle between political parties.
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